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RESUMEN

La presente investigacion aborda acerca de la Evaluacion de técnicas juridicas de
interpretacion, integracion y argumentacion, aplicadas en la sentencia casatoria emitidas
por la Sala Penal Permanente de la Suprema Corte de Justicia de la Republica, en el
expediente N° 629-2014/Cafiete, Con el fin de determinar ;La evaluacion de técnicas
juridicas aplicadas en la Sentencia de Casacion N° 629-2014/Cafiete, de la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, se enmarca dentro de las
técnicas de interpretacion, integracion y argumentacion? Siendo una investigacion de
tipo cualitativo; nivel descriptivo; doctrinal o bibliogréafico; de disefio de estudio de
caso Unico. La recoleccion de datos se realiz6 de un expediente seleccionado mediante
muestreo por conveniencia, sobre el cual se utilizd la técnica de anélisis de contenido,
y un instrumento para la recoleccion e interpretacion de datos validado mediante juicio

de expertos.

Palabras clave: Casacién, técnicas juridica de interpretacion, integracién vy

argumentacion.
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ABSTRACT

The present investigation deals with the Evaluation of legal techniques of
interpretation, integration and argumentation, applied in the cassation ruling issued by
the Permanent Criminal Chamber of the Supreme Court of Justice of the Republic, in
file No. 629-2014 / Cafiete, In order to determine ¢ The evaluation of legal techniques
applied in the Cassation Judgment No. 629-2014 / Cafiete, of the Permanent Criminal
Chamber of the Supreme Court of Justice of the Republic, is framed within the
interpretation techniques, integration and argumentation? Being a qualitative research;
descriptive level; doctrinal or bibliographic; of unique case study design. Data
collection was carried out from a file selected by convenience sampling, on which the
content analysis technique was used, and an instrument for data collection and

interpretation validated by expert judgment.

Keywords: Cassation, legal techniques of interpretation, integration and

argumentation.
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I. INTRODUCCION

La formulacion de presente tesis, obedece a las exigencias previstas en el
Reglamento de Investigacion (RI) - Version N° 012 (ULADECH, 2019), y a la
ejecucion de la Linea de Investigacion: “Administracion de Justicia en el Pertt”, de la
Escuela Profesional de Derecho; siendo el Perfil metodoldgico de los sub proyectos
para obtencion del Grado de Maestro: Evaluacion de técnicas juridicas aplicadas en
las sentencias casatorias de procesos concluidos en las Salas Supremas del Poder
Judicial del Perl, cuya base documental son las sentencias de los Organos

Jurisdiccionales Supremos de la Corte Suprema de Justicia del Peru.

Por ese motivo, se abordd el siguiente enunciado del problema:

¢La evaluacion de técnicas juridicas aplicadas en la Sentencia de Casacion N°
629-2015/CANETE, de la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de
la Republica, se enmarca dentro de las técnicas de interpretacion, integracion y

argumentacion?

Para abordar el enunciado del problema, se trazd un objetivo general:

¢La evaluacion de técnicas juridicas aplicadas en la Sentencia de Casacion N°
629-2014/CANETE, de la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica, 2019, se enmarca dentro de las técnicas de

interpretacion, integracion y argumentacion?

Para abordar el enunciado del problema, se trazo un objetivo general:

13



Verificar que la sentencia de casacion N° 629-2014/Cafiete de la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, 2019, se enmarcan

dentro de las técnicas de interpretacion, integracion y argumentacion.

Del mismo modo, para resolver el problema se determind los siguientes

objetivos especificos:

1.- Identificar y explicar las técnicas juridicas de interpretacion de la sentencia
Casatoria N° 629-2014/CANETE, de la Sala Penal Permanente de la Corte

Suprema de Justicia de la Republica, 2019.

2.- ldentificar y explicar las técnicas juridicas de integracion de la Sentencia
Casatoria N° 629-2014/CANETE, de la Sala Penal Permanente de la Corte

Suprema de Justicia de la Republica, 2019.

3.-Identificar y explicar las técnicas juridicas de argumentacion de la Sentencia
Casatoria N° 629-2014/CANETE, de la Sala Penal Permanente de la Corte

Suprema de Justicia de la Republica, 2019.

4.- Evaluar las técnicas juridicas de interpretacion, integracion y argumentacion
de la Sentencia Casatoria N° 629-2014/CANETE, de la Sala Penal Permanente

de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, 2019.

Esta tesis surgede la problematica de la realidad socio juridica del Pert, donde
algunas sentencias casatorias de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, estan
lejos de enmarcarse dentro de las técnicas juridicas de interpretacion, integracion y

argumentacion al resolver las casaciones de su competencia; reflejando las sentencias
14



carencia de interpretacion, integracion y argumentacion. En este contexto, es
importante estudiar la aplicacion de las técnicas juridicas de interpretacion, integracion
y argumentacion en las sentencias casatorias, por los magistrados de las salas de la

Corte Suprema de Justicia del Peru

Losfavorecidos con la presente investigacion son los justiciables, los
operadores de derecho y el Poder Judicial, que al poder identificar sus debilidades; en
adelante enmarcaran sus decisiones casatorias, dentro de las técnicas juridicas de
interpretacion, integracion y argumentacion, para emitir sentencias debidamente
motivadas, en mérito al empleo de un razonamiento judicial, basado en reglas y
principios, aplicando la racionalidad y eficacia del andlisis juridico y del debate de los
problemas jurisdiccionales de los sujetos del proceso, los cuales traerdn como

resultado la satisfaccién de los justiciables y de la administracién de justicia en el Peru.

En esta tesis, los Magistrados de la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema

de Justicia de la Republica, en la Casacion N° 629-2014-CANETE, declararon:

i) FUNDADO el recurso de casacion interpuesto por el sefior Fiscal
Superior de la Primera Fiscalia Superior Penal de Cafiete, por la causal comprendida
en el inciso dos del articulo cuatrocientos veintinueve del Cédigo Procesal Penal,
referida a la inobservancia. de lo dispuesto por el inciso dos, del articulo cuatrocientos
veinticinco del ya mencionado Codigo, ocurrida en la sentencia de vista, expedida por
la Sala Penal de Apelaciones de Cafiete, de fecha veintiuno de agosto de dos mil
catorce, de fojas cien, que revocd la de fecha veinticuatro de marzo de dos mil catorce,

expedida por el Juzgad Penal Colegiado "A", que condend por mayoriaa H.A.U. como

15



complice secundario de la comisién del delito contra el Patrimonio, en la modalidad
de robo agravado, en agravio de la Corporacién Luchito S. C. R. L., a cuatro afios de
pena privativa de libertad efectiva y fijo en dos mil nuevos soles el monto que como
reparacion civil debera abonar a favor de la parte agraviada; y reformandola, absolvio
a H.A.U. de la acusacion fiscal en su contra como complice secundario de la comisién
del delito contra el Patrimonio, en la modalidad de robo agravado, en agravio de la

Corporacion Luchito S. C. R. L.

i) NULA la sentencia de vista expedida por la Sala Penal de Apelaciones
de Cafiete, de fecha veintiuno de agosto de dos mil catorce, de fojas cien, que revocd
la sentencia de fecha veinticuatro de marzo de dos mil catorce, expedida por el Juzgado
Penal Colegiado "A"; DISPUSIERON que otra Sala Penal de Apelaciones expida

nueva sentencia de vista conforme a lo expresado en los considerandos precedentes.

iii) ORDENARON que la presente sentencia casatoria se lea en audiencia
publica por la Secretaria de esta Suprema Sala Penal; y con posterioridad se notifique

a todas las partes apersonadas a la instancia, incluso, a las no recurrentes.

iv) MANDARONQque, cumplidos los tramites pertinentes, se devuelvan
los autos al Tribunal Superior de Origen, y se archive el cuaderno de casacion en esta

Corte Suprema.

La presente estudio es de tipo cualitativo, doctrinal o tedrico normativo; de
nivel descriptivo; para la recoleccion de los datos, se ha seleccionado una Casacion de
las Salas Supremas de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, aplicando el

muestreo no probabilistico denominado técnica por conveniencia, lo que conllevara a
16



utilizar para ello las técnicas de la observacion y el andlisis de contenido, aplicandose
una lista de cotejo que contendra los parametros de medicion referentes al tema de
investigacion, el cual serd validado mediante juicio de expertos; de lo que se evidencia
que la presente investigacion contara con rigor cientifico porque presentara en forma
coherente y con claridad su perspectiva y fundamentacion tedrica, y la metodologia

empleada en el analisis.

Este estudio contiene un valor metodoldgico, el que se evidenciara a través del
procedimiento de recoleccion de datos, por medio de la Sentencia Casatoria, emitida
por los Magistrados de la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica, el que goza de confiabilidad y credibilidad, lo que hara posible evaluar la
aplicacion de las técnicas juridicas de interpretacion, integracion y argumentacion de
la Casacion, y de esta forma resolver las interrogantes establecidas en nuestro

enunciado.

1.1. Problematizacién e importancia

La presente investigacion surge de la problematica de la realidad socio juridica
del Peru, donde algunas sentencias casatorias de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica, estan lejos de enmarcarse dentro de las técnicas juridicas de interpretacion,
integracion y argumentacion al resolver las casaciones de su competencia; reflejando
las sentencias carencia de interpretacidn, integracion y argumentacion. En este
sentido, es importante estudiar la aplicacion de las técnicas juridicas de interpretacion,
integracion y argumentacion en las sentencias casatorias, por los magistrados de las

salas de la Corte Suprema de Justicia del Perd.

17



Los favorecidos con la presente investigacion son los justiciables, los
operadores de derecho y el Poder Judicial, que al poder identificar sus debilidades; en
adelante enmarcaran sus decisiones casatorias, dentro de las técnicas juridicas de
interpretacion, integracion y argumentacion, para emitir sentencias debidamente
motivadas, en meérito al empleo de un razonamiento judicial, basado en reglas y
principios, aplicando la racionalidad y eficacia del andlisis juridico y del debate de los
problemas jurisdiccionales de los sujetos del proceso, los cuales traeran como

resultado la satisfaccion de los justiciables y de la administracion de justicia en el Perd.

1.2.0bjeto de estudio

El objeto de estudio viene a ser, la Sentencia de Casacion N° 629-2014/CANETE,
de la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica; que se

obtuvo de la pagina electrénica:

v https://scc.pj.gob.pe/wps/wem/connect/dd6c6f804092c4538007dc1007ca24d

a/OF-1510-2017-S-

SPPCS.pdf?MOD=AJPERES&CACHEID=dd6c6f804092c4538007dc1007c

a24da

1.3. Pregunta orientadora

¢La evaluacion de técnicas juridicas aplicadas en Sentencia de Casacion N° 629-
2014/CANETE, de la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de justicia de la
Repudblica, se enmarca dentro de las técnicas de interpretacion, integracion y
argumentacion?

1.4. Objetivos de estudio
18
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a. Objetivo General
Verificar que la Sentencia de Casacion N° 629-2014/CANETE, de
la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica, 2019, se enmarque dentro de las técnicas de
interpretacion, integracion y argumentacion.
b. Objetivos Especificos

1.- Identificar y explicar las técnicas juridicas de interpretacion de la Sentencia

de Casacion N° 629-2014/CANETE, de la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema

de justicia de la Republica - Ayacucho, 2019.

2.- Identificar y explicar las técnicas juridicas de integracion de la Sentencia de
Casacion N° 629-2014/CANETE, de la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema

de justicia de la Republica - Ayacucho, 2019.

3.- Identificar y explicar las técnicas juridicas de argumentacion de la Sentencia
de Casacion N° 629-2014/CANETE, de la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema

de justicia de la Republica - Ayacucho, 2019.

4.- Evaluar las técnicas juridicas de interpretacion, integracion y argumentacion
de la Sentencia de Casacion N° 629-2014/CANETE, de la Sala Penal Permanente de

la Corte Suprema de justicia de la Republica - Ayacucho, 2019.

1.5. Justificacion y relevancia del estudio
La presente investigacion acerca de las técnicas juridicas de interpretacion,

integracion y argumentacion de la Sentencia de Casacion N° 629-2014/CANETE, de
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la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de justicia de la Republica, se justifica
porque la Casacion permite recurrir contra el tribunal de apelacion u otros especiales,
tan solo en los casos estrictamente previstos en la ley, cuando se haya incurrido en el
fallo contra el cual se acude en casacion, bien en una infraccion evidente de laley o en
la omision de alguna formalidad esencial en el procedimiento (CABANELLAS,1986).

Los resultados de la presente investigacion doctrinal (de documentos escritos),
sera de mucha utilidad para el desarrollo de las técnicas juridicas de interpretacion,
integracion y argumentacion, que son aplicados por los magistrados de las salas
supremas de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, al resolver los recursos
extraordinarios de casacién, mediante sentencias casatorias; porque gracias a la
investigacion se podra desarrollar mejor los conceptos relacionado a la Administracion
de Justicia y profundizar en los temas objeto de investigacion, lo cual nos permitira
hacer generalizaciones o desarrollar nuevas teorias; que, sin duda redundara en mejora
de la administracion de justicia en el Perd.

El estudio, se orienta a evaluar las técnicas juridicas aplicadas en las sentencias
casatorias de procesos concluidos en las Salas Supremas de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica; en el presente caso, referente a la aplicacién de las técnicas
juridicas de interpretacidn, integracion y argumentacion en la Sentencia de Casacion
N° 629-2014/CANETE, de la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de justicia
de la Republica; lo que nos permitird alcanzar los resultados de la evaluacion de la
aplicacion de las técnicas juridicas de interpretacion, integracion y argumentacion,
para el desarrollo de la institucion de la Casacion; la misma que coadyuvara en mejora
de la administracion de justicia en el Perd, ya que actualmente el Per( viene sufriendo

un mal que carcome de a pocos los aparatos estatales, principalmente el sistema de
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justicia, ese mal es la corrupcién, cuya problemética no viene siendo atendida
idoneamente, por el contrario vienen empleando politicas poco eficaces que poco o
nada hacen para contrarrestarla. Es por ello, que a través del desarrollo de las técnicas
juridicas aplicadas en las sentencias casatorias, se pretende brindar sentencias justas y
con arreglo a ley que recuperen la confianza de la ciudadania en nuestro sistema de
justicia. Finalmente, se justificara también por su trascendencia local y regional, dado
que sus resultados serviran como jurisprudencia a los jueces de primera y segunda
instancia, donde cotidianamente se observan fallos realizados con determinados
formatos, carentes de fundamentacion y motivacion al punto de contener errores
ortograficos y errores en la consignacién de los sujetos procesales, 1o que evidencia

gue son elaborados con formatos.

Il. REFERENCIA TEORICO-CONCEPTUAL
2.1. Referencial conceptual
Calidad. La calidad significa satisfacer las necesidades y expectativas del justiciable
tanto en su aprobacidn interno y externo, es un término mas econémico que juridico,
reducir errores, reducir costos y buscar la perfeccién (Wikipedia, 2012). La sentencia
es el producto final de la administracion de justicia, este producto final no satisface las
expectativas de la colectividad porque existen errores graves, tergiversan la realidad y

son completamente ajenos al sentido comun.
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Corte Superior de Justicia. Es el Organo Jurisdiccional compuesto por tribunales
superiores y jueces superiores que revisa los fallos de primera instancia (Lex Juridica,

2012).

Expediente. Es un conjunto de escritos, documentos, actas, constancias, que se
acumulan, introducidos por las partes o por el juez, que se encuentran debidamente
cosido y foliado, de cada caso en concreto (Diccionario Il de Ciencias Juridicas

Osorio).

Juzgado Penal. Es aquel 6rgano envestido de poder jurisdiccional con competencia

establecida para resolver casos penales (Lex Juridica, 2012).

Corte Suprema. Mas alto organismo del Poder Judicial de una nacion, cuyas
funciones difieren de unos Estados a otros, y aun dentro de un mismo pais. Y que
aparte de las funciones de superintendencia sobre los tribunales inferiores, tiene a su
cargo la resolucion de los recursos de casacion, en los paises en que tal recurso se

encuentra establecido.

Recurso de Casacion. Es un medio de impugnacion extraordinario con efecto
devolutivo, del que conoce la Corte Suprema (si ser una tercera instancia),que se
interpone exclusivamente por los motivos tasados por la Ley y contralas resoluciones
expresamente provistas por ella, y que en materia penal presenta efectos no suspensivo

y extensivo” Benavente, H. & Aylas, R. (2010).p.32.

Inhabilitacion. La inhabilitacion consiste en la privacion de derecho o en la
suspension de su ejercicio, a raiz de la comision de un hecho antijuridico que la ley
califica como delito. Puede ser absoluta, en cuyo caso se observa el resabio del sentido
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infamante que tenia en épocas remotas; o especial, en que se impone como castigo por
haber hecho abuso, ejercido mal o sin las necesarias aptitudes, los derechos vinculados
con determinados empleos, cargos o actividades que requieren una destreza especial.

(Cétedra judicial blogspot).

Medios probatorios. Son las actuaciones que, dentro de un proceso judicial,
cualquiera que sea su indole, se encaminan a confirmar la verdad o a demostrar la

falsedad de los hechos aducidos en el juicio (Lex Juridica, 2012).

Parametro(s).Elemento o dato importante desde el que se examina un tema, cuestion
0 asunto. "los pardmetros de eficiencia, los perfiles ideales de puestos y las exigencias
para cada uno de los puestos han ido cambiando; la dispersion de los casos particulares
respecto a su comportamiento medio es un importante pardmetro a tener en cuenta en

todo fendmeno estadisticamente considerado".

Primera instancia. Es la primera jerarquia competencial en que inicia un proceso

judicial (Lex Juridica, 2012).

Sala Penal. Es aquel érgano que ejerce las funciones de juzgamiento de los procesos

ordinarios y de apelacion en los procesos sumarios (Lex Juridica, 2012).

Segunda instancia. Es la segunda jerarquia competencial en que inicia un proceso

judicial (Lex Juridica, 2012).

Tercero civilmente responsable. De acuerdo con la doctrina, se entiende por tercero
civil responsable a aquel que, sin haber participado en la comision del delito, responde
civilmente por el dafio causado. Para que ello sea posible deben concurrir dos

elementos: i) el responsable directo o principal no debe actuar por mérito propio, sino
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que debe encontrarse en una situacion de dependencia o bajo la direccion del tercero
civil responsable; y ii) el acto generador de la responsabilidad debe haber sido
cometido por el dependiente en el marco del cumplimiento de sus obligaciones y
servicios. (Renata Bregaglio, Docente de la Clinica Juridica de Discapacidad y

Derechos Humanos de la PUCP — 2012).

La prueba en la actualidad. La prueba en la actualidad se regula mediante reglas que
se basan en principios juridicos que derivan de un principio general llamado el debido
proceso. Es a través de este principio que se establecen una serie de garantias de
proteccion para los justiciables frente a la Ley. Actualmente, “las practicas probatorias
muestran racionabilidad, los procedimientos civiles y penales se separan; ya que
surgen principios de cada rama del derecho, se consolida el principio de doble

instancia” (Canelo Rabanal, Ratl, la Prueba en el Derecho Procesal Penal — 2017).

Bien juridico. Ha de ser, quiza, el bien juridico el concepto mas dificil de definir en
el ambito de la ciencia penal Podria decirse que la doctrina ha esbozado tantas
definiciones como autores han tratado el tema. Por nuestra parte, creemos, siguiendo
en gran parte a Von Liszt, que el “bien juridico” puede ser definido como un interés
vital para el desarrollo de los individuos de una sociedad determinada, que adquiere
reconocimiento juridico (Pefia Cabrera Freyre, Alonso Raul, Derecho Penal Parte

Especial — 2015).

Testigo en el derecho procesal. En Derecho, el testigo es una figura procesal. Es la
persona que declara ante un tribunal sobre hechos que conoce y que son considerados
relevantes por alguno de los litigantes para la resolucion del asunto objeto de

controversia. Dicha declaracion recibe el nombre de testimonio. Este medio de prueba
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existe tanto en materia civil como en materia penal, aunque la respectiva

reglamentacion suele ser diferente.

El testigo puede ser presencial o no presencial (aquel que declara sobre algo que ha

oido o le han contado).

2.2. Referencial tedrico

2.2.1. Problemas interpretativos de la actividad judicial

2.2.1.1. Definicién de interpretacion

En cualquier momento y en cada acto, desde los mas relevantes a los
aparentemente mas secundarios, toda nuestra experiencia esta caracterizada por la
centralidad del fenémeno interpretacion, entendida en su significado mas amplio y
genérico es decir por operaciones intelectuales de aprendizaje, de critica y al mismo
tiempo de seleccion y juicio, dirigidas a aclarar contenidos expresados en el lenguaje
y a atribuir significados y enunciados linguisticos. Como hallazgo y atribucion de
sentido, la interpretacién puede concernir no sélo a enunciados linguisticos, sino
también a entidades y acontecimientos extralinguisticos, tal como son los
comportamientos humanos. Ademas de a textos, puede referirse a hechos, a actos, a
précticas, a habitos y costumbres, de los cuales quiere captar el sentido interno. Estas
operaciones, cognoscitivas, ademas de representar una actividad intelectual, nos
transforman a su vez, implicandonos como personas en procedimientos dinamicos, y

por esto constituyen un compromiso vital.
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Torres (2011) afirma que el procedimiento de interpretacion refiere a la investigacion
orientada a determinar el sentido y trascendencia del precepto normativo en torno a un
hecho particular a los cuales se tiene que aplicar. Las normas juridicas tienen que ser
interpretadas, por el cual el enunciado de interpretacion del derecho es mas logica que

el otro enunciado, de interpretacion de la ley.

Toda interpretacion es entender y hacer entender el sentido de la norma juridica,
demarcando su alcance y fondo o contenido, también es atribuir significado a un

fendmeno al que corresponde una atribucién de significado.

2.2.1.2. Caracter de la interpretacion

Ross (1958) refiere que, en el sistema legislado el juez cuenta con una norma general
de autoridad la cual se debe interpretar; la atencion se concentra en la relacion existente
entre una formulacion de caracter linguistico dado y un complejo especifico de hechos;
la argumentacion se dirige a describir el significado de la ley y a sostener que los
hechos dados estan o no comprendidos por el mismo. En cambio, en el sistema inglés,
donde los precedentes son la fuente predominante, el juez no cuenta con una regla
general revestida de autoridad, en cuyo caso la interpretacion se orienta a derivar una
regla general de los precedentes existentes y aplicarla al caso por decidir. La tarea del
juez no consiste tanto en aplicar una regla general a un caso especifico, cuando decidir
si el caso difiere del precedente de manera tal que hay fundamento para arribar a una
decision distinta; el razonamiento juridico lo es por via de ejemplos, y la técnica de
argumentacion se dirige a mostrar los parecidos y diferencias que muestran los casos,

y a sostener que las diferencias son o no relevantes.

26



En nuestro sistema las pautas de interpretacién son los que sirven de apoyo al operador
juridico en el momento de interpretar las normas, requiriéndose para ello de un érgano
imparcial, el que tenga la competencia de atribuirle significado a las normas
constitucionales no solamente por el Tribunal Constitucional, sino también por los
jueces ordinarios lo que, permite que sean controlables utilizando y aplicando los

contenidos de un correcto razonamiento judicial.

2.2.1.3. Interpretacion e integracion

Hay diferencias entre interpretacion e integracion. Esta tiene como presupuesto la
presencia de un precepto juridico al cual se tiene que interpretar. Mientras que
integracion en contraste a la interpretacion, implica la falta de un precepto juridico
que sea aplicable para la solucion de un asunto determinado; motivo por el cual, el
intérprete debe determinar la ley, siguiendo las reglas de integracion que establece el
ordenamiento vigente. El mecanismo mas importante de integracion es la analogia,

los principios generales ylas costumbres del Derecho.

2.2.1.4. Necesidad de la interpretacion

Torres (2011) refiere que la realidad social cambia de manera constante, por ser una
realidad creada por el hombre. Los hechos se encuentran en constantes cambios como
resultado de los nuevos develamientos cientificos y tecnolégicos, como resultado del
surgimiento de nuevas necesidades producto de la sociedad globalizada, etc. Asi, el
derecho tiene que adecuarse constantemente a los cambios, a estas nuevas
apreciaciones o interpretaciones. Esta tarea de adaptacion del Derecho a contextos

cambiantes se cumple mediante la derogacion de los preceptos normativos y la
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creacion de otras nuevas, y el procedimiento de interpretacion que da sentido al
Derecho existente esclareciendo, extendiendo o limitando su significado para

acomodar a las nuevas circunstancias.

2.2.1.5. Finalidad de la interpretacion

La interpretacion tiene la finalidad de extraer, concebir y representar mediante
lenguaje claro el sentido real de los preceptos que componen el ordenamiento juridico
vigente, las cuales se logra comprender después de interpretarlas. Con la técnica de
interpretacion se ponen a prueba los  derechos concedidos y deberes otorgados

mediante la ley a los ciudadanos (Torres, 2011).

EL desarrollo del Derecho positivo depende del sentido que se le da a la norma, es
decir la interpretacion, porque esta permite poner en armonia el ordenamiento juridico
vigente, reduciendo las contradicciones, y adaptarlas a las actuales demandas sociales,
politicas, econémicas, etc., para que la norma llegue a ser ilegitima, sino que se
mantenga vigente y eficaz. EI mayor signo de un ordenamiento juridico ineficaz es el
no poder ajustarse a las nuevas exigencias. El proposito de interpretar es reformar el

Derecho para adaptar el sentido de los textos a las nuevas exigencias.

2.2.1.6. Interpretacion auténtica, judicial y doctrinal

Se distingue la interpretacion segun el autor o el sujeto que lo formule, diferenciandolo

entre una interpretacion autentica, judicial y doctrinal(Gaceta Juridica, 2004).

2.2.1.6.1. Interpretacién autentica
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Esta interpretacion auténtica se cumple mediante un precepto aclaratorio o norma
interpretativa emanada del mismo 6rgano que expidio de la norma juridica, a fin de
aclarar las inconsistencias o dudas que se suscitan en estas normas o con base a ellas
se vienen aplicando otras en forma incorrecta o, escuetamente, porque su autor quiere
que sea comprenda en diferente sentido al que se le ha dado o pretende darle.
Teniendo en cuenta esto, dos son los requisitos de la interpretacion auténtica: a) que
sea realizada por el mismo 6rgano que creo la norma que se interpreta o por el drgano
que lo sucede y, b) que se haga con otra norma —aclaratoria- de la misma jerarquia de

la norma interpretada (Torres, 2011).

Esta interpretacion auténtica generalmente es una ley, que puede revestir dos formas:
a) una interpretacion estricta en la que se interprete una ley mediante la expedicion de
un precepto en el tiempo posterior, b) una interpretacion auténtica, con frecuencia
Ilamada contextual, en base a que dentro de un mismo precepto normativo regulador

el legislador se encarga de aclarar las ambigliedades que pudiera existir.

2.2.1.6.2. Interpretacion judicial

La funcidn jurisdiccional esta ejercida por los jueces, quienes, mediante la sentencia,
antes conocidos de los hechos, aplican el Derecho, luego de interpretarlos, al caso
sometido a su conocimiento. Por lo tanto, la interpretacion judicial es la realizada por
el Poder Judicial, quien ejerce la jurisdiccion que le corresponde. Es obligatoria para
las partes, puede constituir doctrina jurisprudencial cuando proviene de la sala plena

de la Corte Suprema, o ser reiterada en diversas sentencias, segun lo determinen las
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varias legislaciones, y sirve de pauta de conducta de todos los miembros de la

comunidad.

Respecto a la ley penal, BECARIA refiere que la autoridad de interpretar las normas
penales no reside en los jueces criminales, por cuanto no son legisladores. El legitimo
interprete de la ley es el soberano; el juez solo examina “si tal hombre haya hecho o
no una accion que le sea contraria. En todo delito debe hacerse por el juez un silogismo
perfecto. En la que se pondra la premisa mayor o la ley; como premisa factica los
hechos, conforme o inconforme con la ley, del cual se inferird como consecuencia la
libertad o la pena. Cuando el juez por fuerza voluntad quiere hacer mas de un
silogismo se abre la puerta a la incertidumbre (...) No hay cosa tan peligrosa como la
de consultar por el espiritu de la ley. Es un dique roto al torrente de opiniones (...) El
espiritu de la ley seria la resulta de la buena o mala légica de un juez, de su buena o
mala digestion; dependeria de la violencia de sus pasiones, de la flaqueza del que sufre,
de las relaciones que tuviese con el ofendido, y de todas aquellas pequefias fuerzas que
cambian las apariencias de los objetos en el animo fluctuante del hombre (...) un
desorden que nace de la rigurosa y literal observancia de una ley penal, no puede

compararse con los desdrdenes que nacen de la interpretacion.

2.2.1.6.3. Interpretacién Doctrinal

Denominada también cientifica, aquella realizada por los juristas con propositos de
naturaleza cientifica, didactico y practico, con el fin primordial de hallar la verdad en
el terreno juridico. Estainterpretacién no tiene potestadnormativa, pero ejerce gran

influencia en la funcion de legislacion y el trabajo judicial. SAVIGNY sostiene que
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“La doctrina desenvuelve y completa la unidad del Derecho, ddndole una nueva vida
organica; asi, la doctrina se convierte en elemento constitutivo del Derecho”. Los
juristas, como conocedores en el campo del Derecho, ejercen enorme predominio, por
cuanto sugieren soluciones a los legisladores, jueces y demas sujetos del Derecho,
proponen criterios de reforma del ordenamiento escrito y armonizan su sentido con la

realidad social imperante.

2.2.2. La interpretacion y sus métodos

El procedimiento de interpretacion de las normas involucra dos etapas: la primera
relacionada a la seleccion la determinacién de la norma a aplicarse, y la segunda, en

la atribucion de su significado juridico.

En la primera etapa de la interpretacion, es cuando el intérprete puede encontrar la
norma que subsuma el caso, y debe buscar un caso analogo, en otras palabras, busca
descubrir un precepto que evidencie casos parecidos y alcanzar con ella la norma a
aplicarse en el caso, conocida como la analogia legis. En casos de que el presente
procedimiento no conlleve al consecuencia esperada, el exégeta puede lograr la regla
que sea aplicable al caso acudiendo, entonces, a los principios generales del derecho,

es decir, a aquella del cual deriva el ordenamiento juridico (analogia iuris).

Con el propésito comprender el  sentido y trascendencia de las reglas, se debe
continuar un procedimiento que prevé el uso otros métodos al que se les denomina
criterios, elementos, reglas o estilos, de interpretacion, relacionados el uno al otro, los
cuales son operaciones técnicas que fijen pautas al intérprete en su trabajo de lograr la

verdad juridica.
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2.2.2.1. El método logico

En el caso que el tipo de interpretacion literal no conlleve a resultados esperados se
recurre a razonamientos y procedimientos logicos para buscar el sentido, ya no el

sentido que la letra sugiere sino, en el espiritu subyacente de la norma.

Torre, (2011) refiere que el procedimiento de interpretacion légica es un enunciado
normativo, supone que proviene de estos las derivaciones logicas deductivas que se
encuentran fijadas por las reglas inferenciales esgrimida en los enunciados
normativos tomandolos cual si fueran premisas. Acorde con esto, el intérprete no
podra mas que decidir por las consecuencias previstas en el razonamiento logico
deductivo contenido en el precepto, sin que haya la posibilidad de la amplificacién de
estas. Sin embargo, los procedimientos del intérprete tienen un dmbito mucho mas
grande que a recurrir Unicamente al razonamiento l6gico deductivo. La interpretacion
I6gica lleva a la toma de decisiones racionales que derivan del planteamiento de
premisas mayores (normativa) que son parte del ordenamiento juridico; quiere decir,
los procedimientos de interpretacion juridica son actos por solucion que son
establecidas en las normas. Los jueces tienen la obligacién de solucionar acorde a
Derecho, es decir, fundamentar sus sentencias de manera racional concordante otras
normas que integran el orden juridico vigente. La sentencia se avoca a establecer

premisas facticas (premisa menor) y normativas (premisa mayor).

2.2.2.2. Método sistematico

El ordenamiento juridico es un sistema en donde cada parte se encuentra ordenada y

completa que, en teoria, no permite ninguna colision normativa. Los romanos
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sefialaron ventajas de la elaboracion del Derecho a traves de variaciones sistematicas,
frente a la restriccion del Derecho a un desarreglado cumulo de resoluciones de

asuntos, acumulados durante el trascurso del tiempo.

El ordenamiento juridico, supone que cada parte integrante esta dispuesta de una
manera que una auxilia a la otra u otras, las reglas que componen el orden juridico son
fracciones que estan interconectadas que se apoyan logrando la coherentes, de manera
que unas se expresan por intermedio de otras. Cuando la norma juridica es creada,
esta llega a completar la integridad del ordenamiento, y aquella asigna a la norma una
constitucion, un valor y un sentido que deberia se conforme al todo sistematico del
ordenamiento. Una precepto normativo solo tendré sentido en relacion a la integridad
del ordenamiento. De esta manera, para hallar sentido y alcance de las numerosas
preceptos normativos hay que cotejar con las otras que componen el ordenamiento

juridico, sobre todo con aquellas que pertenecen a la misma entidad (Torres, 2011).

Bramont, (1990). Sostiene que “elemento sistematico consiste en tomar en
consideracién todo el conjunto de la ley, por sus principios basicos, por su orientacion
doctrinal y en atencion a todas las disposiciones que se relacionen con el punto que se

trata de esclarecer” (p. 153).

2.2.2.3. Método historico

La norma juridica es con frecuencia la consecuencia de una larga produccion historica
en un momento dado y no surge de la nada, con el fin de satisfacer intereses y
necesidades sociales concretas, economicas, sociales, culturales, politicas o de otra

indole, que deben ser regulados juridicamente. La norma surge de acuerdo a ciertas
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condiciones, aspiraciones sociales y componen una realidad historia que se desarrolla
en el devenir del tiempo, obteniendo en ocasiones una razon superior a la de su creador.
El intérprete no solamente debe orientarse a encontrar la voluntad del creador del
precepto juridico, también en especifico la voluntad objetiva, que lo lleva a hallar la
resolucion en base a la justicia. De lo expuesto se llega a deducir que la interpretacion
histérica se fragmenta en una investigacion acerca de la histéria del precepto
normativo y en una investigacion sobre el desarrollo historico del contenido del

precepto normativo.

Pasquier (2000). Sostiene que la interpretacion historica radica en investigar el estado
psicoldgico los autores a la hora de emitir la norma; las motivacion que conllevaron
aresolver y como se representd la posterior aplicacion de los contenidos que elaboran.
Asi, se evaluan los primeros proyectos de ley y se los compara con el texto
concluyente para establecer en qué sentido el poder legislativo preciso su reflexion.
Son estudiadas las manifestaciones de razones y los mensajes que da el ejecutivo, las
actas e informes de las comisiones de expertos, aquellas de las comisiones de los
consejos legislativos, y aquellas discusiones plenarias que antecedieron al patrocinio

de la ley.

2.2.2.4. Método socioldgico

El derecho se concibe, gesta, nace y desarrolla bajo las circunstancias sociales de un
tiempo vy territorio determinados. No es un fenémeno aislado sino un acontecer que
forma parte de la vida conjuntamente con todos los otros elementos sociales, con las

gue tienen una constante interaccion dindmica. El exegeta del Derecho debe percibir
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estos fendmenos a fin de adaptar las normas juridicas en concordancia con el Derecho
a los nuevos cambios socio juridico. Para concordar con las concretas realidades
variables a las que debe ser aplicado, excluyendo de los otros elementos sociales con
que el Derecho esta integrado, sino que debe desplegar una interpretacion social

(Torres, 2011).

El juzgador, como arquitecto social, necesita encontrar soluciones consideradas como
justas y racionales para los casos problematicos. Con asistencia del componente
tradicional, y dentro del marco normativo que suministran mandatos recibidos como
las (normas, principios, conceptos, doctrinas y estandares), el juez realiza el trabajo
de intérprete del Derecho -y no como un mero administrador de una voluntad ajena
defectuosamente expresada — calculando, en los casos sometidos a su arbitrio, los
intereses propios o publicos que los ciudadanos son concretos portadores, con la
medida de los intereses sociales que piden la prevalencia y el esmero relativo de unos

y otros, 0 su armonia.

2.2.2.5. Método teleoldgico

Esta interpretacion se orienta a establecer el sentido del precepto normativo que este
en conformidad con las soluciones pretendidas por la totalidad de la regulacion juridica

y en disposicion a realizaciones de resultados establecidos.

Esta interpretacion propende la realizacion de los principios éticos-juridicos. Los
cuales tienen una disposicion diferente en la regulacion de cada fragmento de la

situacion social, la resguardo de la confianza, la correccion, la honestidad y la lealtad.
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2.2.3. Método de interpretacion conforme a la Constitucion Politica

La ley fundamental es la Constitucién Politica, que consagra los derechos humanos,
que es la parte dogmatica y estructura al Estado, que es la parte organica, no es una
norma juridica més, sino ademas un juicio de interpretacion del resto del orden
juridico. Por esa razon, a la interpretacion acorde a la Constitucion se le llama ademas
interpretacion desde la Constitucion, es decir, que de entre los potenciales sentidos de
una norma debe elegir por aquello que sea mas conforme con el contenido de la
Constitucion. Esta incorpora un sistema de valores que poseen un caracter informador
de todo el ordenamiento juridico, por lo que este debe ser interpretado de acurdo con

tales valores.

2.2.3.1. Teorias sobre la interpretacion del derecho

El que interpreta inspecciona la norma juridica y descubre su descubrir su sentido y
alcance para establecer un sentido que la ajuste a la realidad social, desde una
concepcion filosofica. Esta concepcidn consciente o inconsciente, que sobre el mundo

pose el intérprete, va a alinear el ejercicio interpretativo y determinar su consecuencia.

2.2.3.2. Teoria legalista o legislativa

Montesquieu (1689) decia que la boca que articula las palabras de la ley, seres
inanimados que no pueden disminuir ni la vigencia ni el rigor de ella. Impedia a los

jueces interpretar las leyes penales con el fin de garantizar las libertades ciudadanas.
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En el siglo XVIII para el racionalismo juridico, las leyes suministraban de medios a
todas las discusiones del hombre, no requerian interpretacion, y debian los jueces
aplicarlas automaticamente. Los jueces surgieron como meros ejecutores de la

voluntad del soberano, que cuenta con poder absoluto.

Pero, la realidad demostro la ineficacia de la intento de eliminar la interpretacion. Ante
tal caso, los racionalistas juridicos se trabajaron en buscar métodos que, aplicando a
las leyes, proporcionaran como resultado su auténtica interpretacion, este fue el

objetivo de la escuela de la exegesis.

2.2.3.3.Teoria exegética

La escuela de la exegesis florece con la codificacién napolednica. Posee su sostén en
el iluminismo francés, el imperio de la razon y la fe ciega en el legislador. Para esta
escuela, la ley, la labor legislativa, es una expresion del Derecho natural, autoritario e
indestructible, y tiene una solucién para todos los asuntos de la vida en sociedad. Su

postulado esencial es averiguar cual fue el auténtico proposito del legislador.

La escuela exegética peca de excesiva subjetividad; por lo desconocido gque aun es el
universo psiquico de los hombres, nadie estd en amplitud de poder establecer
exactamente cuales son las propdsitos de los demas, mas aln cuando existen leyes
acerca de las cuales sus autores nada manifestaron. Como dice DU PASQUIER, “a

decir verdad, la intencion del legislador comporta una parte de ficcion, pues el
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legislador no es un ser Unico de la cuestion cuya mirada penetrante haya escudrifiando
todos los repliegues de la cuestion que ha resuelto, es, lo mas a menudo, una asamblea
compuesta de numerosas personas cuyas intenciones habran podido ser vagas o
divergentes. Sim embargo, toda regla de derecho contiene una orden, expresa una
voluntad que, por hipotesis, esta aclarada y forma cuerpo con las otras reglas juridicas

ya en vigor”.

2.2.3.4. Teoria que plantea la voluntad de la ley

Esta teoria, que se fundamenta en los principios de la escuela historica del Derecho
(Thibaut, Kohler, Binding), sostienen que la legislacion se aleja de la voluntad del que
legisla para existir su existencia propia en conformidad con la sociedad . El intérprete
no debe indagar la voluntad propia del legislador, por tanto es imposible determinar
cuél ha sido el proposito de establecer la ley, sino debe inquirir por la voluntad objetiva

de la ley, y responder a las nuevas necesidades presentadas.

2.2.3.5. La Teoria finalista

Manifiesta lhering (1818), ninguna norma logra ser adecuadamente comprendida sin
el discernimiento de los contextos sociales efectivas de los pueblo y del tiempo en que
se dictd. El Derecho es el que vive la gente de manera real; la que se utiliza en las

sentencias y las resoluciones judiciales.

Ihering embiste en contra del método silogististico tradicional sustentando que el
Derecho no es resultado de un razonamiento deductivo de una idea. Las opiniones no

dependen de exigencias ldgicas, sino de las necesidades a satisfacer en la vida. Poco
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importa que, en el plano l6gico, el Derecho aparezca como una labor perfectisima sino
posee eficacia practica. EI Derecho real no es el abstracto, sino el que se vive de modo
real y el que se aplica en las sentencias. Muchas veces, los conceptos abstractos no han
fundado el punto de partida para la produccion del derecho, sino las escenarios reales
que sirven de base para formar los conceptos generales; los conceptos abstractos no

son los padres sino los hijos del razonamiento que presido la creacion del Derecho.

En el terreno del Derecho todo existe para el fin'y en vista del fin. “La investigacion
de este fin constituye el objetivo mas elevado de la ciencia juridica, tanto desde el

punto de vista del dogmatismo del Derecho, como de su historia”.

El origen de la norma tiene un origen preestablecido, esto es, a una motivacion
practica. “El Derecho o dice la verdad absoluta; su verdad no es mas que relativa, y su

medida con arreglo a su fin”.

2.2.3.6. La libre investigacion cientifica

Geny (1861) “sostiene que la interpretacion consiste en investigar el pensamiento del
legislador. La intencion de este revela las circunstancias dominantes en la época de
formulacién de la ley y no las existentes en el de la aplicacién. Si la ley se interpreta
conforme a las circunstancias existentes en el momento de su aplicacion, se atentaria
contra la seguridad juridica. Estimo que la interpretacion del Codigo francés habia sido
creadora y no silogistica, como se sostenia en Francia, y que la ley no es tanto un
principio logico sino una manifestacion de voluntad, para ser aplicada necesita

esclarecer su propdésito” (p. 203).
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La interpretacion gramatical Afirma Geny (1861) se completan con la ldgica
inevitablemente. Para revelar la voluntad del que legisla, aparte de poner en claro los
elementos gramaticales y ldgicos, hay que recurrir a los elementos extrinsecos que
manifiesten el sentido y trascendencia del texto. “debe el intérprete representarse con
la mayor exactitud posible las relaciones del hecho que ha querido el legislador
organizar juridicamente, con todas las circunstancias que, determinandolas, ponen de
relieve las exigencias morales, politicas, sociales, econdmicas y aun técnicas a que el
precepto debe dar satisfaccion” (ratio legis), por las ideas reinantes en la mente de sus
autores, sin hablar de influencias menos directas, pero eficacisimas a veces, como, por
ejemplo, las legislaciones extranjeras”. La féormula del texto es suficiente solo cuando

no existe contradiccion con elementos extranos.

2.2.3.7. El realismo juridico

La teoria desarrollada por Karl N. Llewellyn y Jerome Frank, establece que el Derecho
no es un sistema constante e inalterable, sino que es mutable y se acomoda a los nuevos
contextos. Critica duramente al uso de la l6gica tradicional en la cargo de hacer justicia
y a la sentencia como silogismo. El derecho noes las leyes ni los fallos de los jueces,
sino la manera como los jueces se comportan. La naturaleza del juez es un factor
decisivo en el fallo. El Derecho se perfecciona por la accién de los jueces, por lo que
estos deciden efectivamente o por lo que hacen en cada caso concreto. La
temperamento del juez es el factor central del Derecho. El crea a este, aunque haya

normas juridicas generales preexistentes.
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Frank (1949) afirma que el contenido efectivo y real del Derecho es la sentencia
dictada sobre una situacion. Antes de dictar la sentencia, lo que hay es un Derecho
posible, es decir, un supuesto sobre una sentencia futura respecto de los derechos y
deberes referentes a una persona 0 a un evento. El creer que la sentencia es la
aplicacion de una norma a determinados hechos, se funda en el supuesto de que hay
normas preestablecidas y hechos objetivamente determinables, pero estos supuestos
no se ajustan a la realidad, porque ni las normas han sido establecidas con certeza ni
los hechos son entidades determinables con seguridad. La eleccion de la norma
aplicable depende de juicios de valoracion sobre cudl de los principios tiene jerarquia
superior. La légica corrige apenas las inferencias al mostrar la esencia y las relaciones
entre las normas, pero no suministra criterios para la eleccion entre las varias premisas
posibles. Suele ocurrir que el juez a la luz de la prueba y de los alegatos, se forma una
conviccion sobre lo justo acerca del caso discutido, y después busca los principios o
“considerandos” que justifiquen su fallo; articula los resultados de tal modo que los
hechos encajen en la calificacion juridica. Frank acepta la presencia de normas
generales y su importancia, pero niega que el derecho que es producto de los tribunales
consista exclusivamente en colusiones obtenidas de normas generales. Estas no son el
unico elemento que interviene en la elaboracion del derecho efectivo, pues la

naturaleza el juez es en realidad el factor central.

2.2.3.8. La teoria pura del derecho

La escuela vienesa fundada por Kelsen (1881-1973) afirma que la interpretacion es un
procedimiento espiritual que asiste al proceso de elaboracion juridica en su transito de

un grado superior a un grado inferior. La interpretacion de la ley debe responde a la
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pregunta: ;Coémo ha de extraerse de la norma general de la ley, en su aplicacion a una
situacion de hecho concreta, la correspondiente norma individual de una sentencia
judicial o de un acto administrativo? Existe también una interpretacion de la
Constitucién en cuanto es aplicada al procedimiento legislativo, y, asi mismo, hay
interpretacion de las normas individuales, sentencias judiciales, ordenes

administrativas, negocios juridicos, etc.

Las normas de rango superior sistematiza el acto por el cual es producida la de
jerarquia inferior, pero esa regulacion no es tan simple: siempre queda un margen de
discrecionalidad, reducido o considerable: aun las normas que llegan al detalle deben
dejarle al ejecutor multitud de determinaciones. “si el organo A dispone que el 6rgano
B detenga al subdito C, el 6rgano B ha de decidir, segun su criterio, cuando, donde y
como realizara la orden de detencion, decisiones estas que dependen de circunstancias

externas que no ha previsto ni puede prever en gran pare el drgano que da la orden”.

Todo acto juridico que aplica el Derecho, ya sea acto de creacion de este 0 acto de pura
ejecucion material, no esta sino parcialmente determinado por el Derecho; en buena
parte, esta indeterminado tanto en el procedimiento como en el contenido; esa
indeterminacion puede ser intencionada, es decir, deriva de las intenciones del 6rgano
que estatuye la norma superior, o puede ser no intencionado, cuando la norma de grado
superior tiene muchas significaciones o cuando el 6rgano ejecutor de aquella cree que
hay discrepancias entre la expresion verbal de la norma y la voluntad de la autoridad

que la dicta.

2.2.3.9. Teoria de la légica razonable
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La cuestion esencial de la interpretacion, es lo mismo en la préctica que en la teoria.
Sin interpretacién no podria haber orden juridico. Los legisladores que algunas veces
han prohibido la interpretacion de las normas que han emitido o no, sabian lo que
estaban diciendo, o probablemente quisieron imponer una aplicacion estricta y severa.
Lo primero es un dislate porque sin interpretacion no puede hacer observancia ni
funcionamiento de ningun ordenamiento juridico. En cuanto a lo segundo, el legislador
tiene poder para dar normas generales, pero la funcion jurisdiccional y la manera de
ejercerla escapa a cualquier funcion legislativa; cuando el legislador quiere decirle al
juez de qué modo ha de interpretar la ley, sus palabras sobre esta materia han de

resultar por necesidad ineficaces (Recasens, 1950).

Las normas juridicas no son proposiciones cientificas a las cuales se les pueden aplicar
las calificaciones de verdaderas o falsas; ellas son actos de voluntad, instrumentos para
producir en la vida social determinados efectos considerados por el legislador como

los mas justos.

El derecho positivo es una labor circunstancial; se genera provocado por ciertas
necesidades imperiosas en una sociedad y época determinadas. Las reglas brotan bajo
la apremio de una circunstancia social y estan predestinadas a remodelar y constituir

dicha circunstancia; deben producir efectos concretos en esa realidad social.

El juez tiene una funcién creadora en multiples dimensiones, sin que ello signifique
suprimir ni relajar la obediencia escrita que debe al orden juridico positivo. Pero no se
debe olvidar que el orden juridico positivo no consta solo de leyes sino también de la

funcién jurisdiccional. El juez es una pieza esencial e descartable del orden juridico
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positivo; las leyes obran tan solo mediante la interpretacion que aquel les dé. El debe

interpretar las leyes en un sentido de justicia razonablemente.

2.2.3.10. Teoria analitica

Una expresion lingdistica es un conjunto de ruidos o trazos al que se asigna un
significado. Antes que un sentido verdadero, se puede afirmar que cierto significado
es mas apropiado que otro. Tanto el que habla o escribe como el que escucha o lee,
ajusta las definiciones de un léxico determinado. Hay grupos que comparten jergas
especificas y otros que conceden significados especiales a las palabras. Lo que el
emisor comprendié de cierta manera, puede ser entendido con otro sentido por el
receptor y aun en forma distinta por diversos receptores. Esto indica el drama de la
interpretacion juridica. La ley es un mensaje que se dirige a una pluralidad de
destinatarios de distintos territorios y épocas, y cada institucion juridica tiene
naturaleza, caracteres, condiciones y efectos que el jurista debe revelar, enunciar y

especificar (Torres, 2011).

Torres (2011) afirma que la tarea interpretativa con apoyo en la teoria del lenguaje ha
conducido a identificar diferentes tipos de problemas interpretativos; sintacticos,
I6gicos y axioldgicos. Problemas sintacticos: a) ambigiiedad (términos o expresiones
con mas de un significado), b) vaguedad (todas la expresiones son mas o menos vagas,
c) erratas (errores voluntarios o involuntarios), d) la carga emotiva del lenguaje que
perjudica su significado cognoscitivo. Problemas ldgicos; a) inconsistencia (un
sistema asigna a un mismo caso dos soluciones incompatibles), b) redundancia (dos o

mAas normas asignan a un mismo caso soluciones coincidentes), ¢) laguna normativa
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(ninguna norma del sistema asigna una solucion determinada). Contrariedades
axiologicos; laguna axioldgica, que se da cuando se piensa que la solucién emitida por
el legislador resulta insensata e injusta, razon por la cual no debe aplicarse el caso,

constituyéndose una laguna.

2.2.4. Integracion del Derecho

2.2.4.1. Plenitud del ordenamiento juridico

Consiste en el hecho de que el ordenamiento juridico tiene una norma para cada caso

que se presente; no hay caso que no pueda ser regulado por una norma del sistema.

Por la plenitud del ordenamiento, el juez esta obligado a juzgar todas las controversias
que se le presenten. EI dogma de la plenitud estd consagrado en el Cddigo Civil
francés, cuyo articulo 4° dice: “El juez que se negué a juzgar, so pretexto del silencio,
de oscuridad o de insuficiencia de la ley, podra ser procesado como culpable de
denegacion de justicia”. De acuerdo con esto, el juez estd obligado a juzgar conforme

a una norma del ordenamiento legal, por considerarlo completo (Torres, 2011).

Cuando se considera que el ordenamiento legal no es completo, el juez esta obligado
a juzgar todo los casos, cuando falta la ley, con base en la equidad, por ejemplo, el
Derecho inglés o el Derecho italiano cuyo Cédigo de Procedimiento Civil. Articulo
113°, dice: “al pronunciarse sobre la causa el juez debe seguir las normas del derecho,
salvo que la ley le atribuya el poder de decidir segiin equidad”; o a los principios
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generales del derecho, el derecho peruano, que en el articulo VIII expresa; “los jueces
no pueden dejar de administrar justicia por defecto o deficiencia de la ley. En tales
casos debe aplicar los principios generales del derecho y, preferentemente, los que
inspiran el derecho peruano”; o con arreglo a que “el juez debe actuar como legislador,
a falta de ley para resolver la controversia”, como es el caso del Derecho suizo (CC,

art. 1°).

2.2.4.2. Integracion del derecho

Ante un supuesto especifico para el cual no existe norma juridica aplicable, se procede

a la integracion de la norma.

Los métodos de integracidn del ordenamiento legal son la heterointegracion y la auto
integracion (Carnelutti). Por el primer método se recurre a ordenamientos diversos (por
ejemplo, colmar las lagunas de la ley con el Derecho natural no expresado en ella, con
el Derecho romano, con el canonico) o recurriendo a fuentes distintas de la ley (la

costumbre, la jurisprudencia, la doctrina).

El método del auto integracion se vale de la analogia y de los principios generales del
Derecho. Por la analogia o similares; la solucion se encuentra en el propio &mbito de

la ley, sin recurrir a otros ordenamientos ni a otras fuentes distintas de la ley.

En cuanto a los principios generales, si entendemos por tales solamente a las “normas
fundamentales o generalisimas del sistema, las normas mas generales”. Esto es, a los
principios expresados en la ley, muchas de las normas contenidas en la Constitucion,
entonces constituyen procedimientos de autointegracion, por cuanto las lagunas se
llenan con las leyes mas generales del ordenamiento legal; pero si ademas se
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comprende dentro de los principios generales a aquellos que no han sido expresados
en la ley, entonces constituyen procedimientos de heterointegracion. EIl ordenamiento
civil peruano se reviere tanto a los principios generales expresados como a los no
expresados, pues utiliza la formula “principios generales del Derecho” y no formulas
como “principios generales del Derecho vigente”, “principios generales del

ordenamiento juridico del Estado”.

La heterointegracién no es propiamente una integracion del ordenamiento legislado,
sino del ordenamiento juridico que esta compuesto (integrado) por normas legales,
consuetudinarias, etc. La integracion de la ley se hace recurriendo a la misma ley

(autointegracion).

Hecha la precision precedente, podemos resumir diciendo que la interpretacion de la
ley presupone la existencia de una ley aplicable, pero cuando no hay norma legal
aplicable, o sea, hay lagunas en la ley, hay que llenar este vacio a fin de dar una
respuesta juridica al caso no previsto por la ley. Al procedimiento de llenar las lagunas
de la ley se le denomina integracion del Derecho. La integracion no es interpretacion
de la ley, sino la creacién de una ley para el caso concreto, pero no por via de las
fuentes formales del Derecho, sino mediante la aplicacion analdgica de las mismas
normas cundo estas no contemplan un supuesto especifico, pero regulan otro semejante

entre los que existe identidad de razon. 607

2.2.4.3. Las lagunas de la ley

Es una verdad el hecho de que en toda norma juridica existe un presupuesto de hecho

al cual la ley le efectos juridicos. El supuesto de hecho y la norma que le confiere
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efectos son indispensables para que aquellos se produzcan. Sin una ley que le confiera

efectos del hecho natural o humano este carece de trascendencia juridica.

La norma es una declaracion que produce sus efectos cuando es aplicada al caso

concreto que ella ha previsto.

Es asi mismo cierto que no existe legislacion alguna en el mundo que hay previsto
todos los hechos presentes y futuros, naturales o humanos, que incidan en la vida de
las personas, de su estado, de sus relaciones familiares, de sus relaciones con los
bienes; muchos hechos futuros son imprevisibles en el momento en que se da la ley,
pues son el producto de la rapidez del crecimiento material, del progreso técnico,
cientifico y humanistico, muchas veces insospechados, de la vertiginosa implantacion
de nuevas costumbres. A esta falta de prevision o vocacion de la legislacion se la
conoce como lagunas de la ley, (Ilamadas también imperfecciones de la ley), las
mismas que son salvadas recurriendo a la analogia de casos similares o analogos; y si
tampoco existe caso analogo regulado, se recurrird a los principios generales del
Derecho legislado vigente. Y si, en fin, la ley asi integrada resulta que es insuficiente

para resolver el caso concreto, se recurre a las normas subsidiarias.

Los griegos y los romanos advirtieron la existencia de lagunas en la ley y establecieron
reglas para llenarlas. Aristoteles dice: “en consecuencia, cuando la ley hablara en
general y sucediera algo en una circunstancia fuera de lo general, se procedera
rectamente corrigiendo la omision en aquella parte en que el legislador falto y erro por
haber hablado en términos absolutos, porque si el legislador mismo estuviera ahi

presente, asi lo habria legislado™.
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Enneccerus distingue hasta cuatro tipos de lagunas: 1) cuando la ley calla en absoluto,
0 sea, no existe ninguna regulacion del caso concreto que debe ser solucionado;
2)cuando hay disposicion legal que trata el problema, pero ella remite a
consideraciones éticas o socioldgicas, como son la buena fe, la equidad, el uso del
trafico, etc. ; cuando existe una norma pero ella resulta inaplicable, por abarcar casos
0 acarrea consecuencias que el legislador no habria ordenado de haber conocido
aquello o sospechado estas; y 4) cuando dos leyes se contradicen, haciéndose
reciprocamente ineficaces. En todos estos casos, segun Enneccerus, el juez debe
investigar el Derecho con base en la analogia para encontrar por si mismo la norma
para la decision, inspirandose en el espiritu de la propia ley, en los principios y en las
aspiraciones generales, sobre todo en las valoraciones de los intereses presentes en la
ley. La analogia, segun el autor citado, no es sino la extension o aplicacién extensiva
de los principios extraidos de la ley, a casos cuya divergencia respecto a los decididos

en la ley no son esenciales, sino juridicamente analogos o iguales en esencia.

La existencia de lagunas en el ordenamiento legislado puede deberse a cualquier
motivo imputable al legislador (lagunas subjetivas). A su vez, puede ser involuntaria
cuando el legislador inadvertidamente no legisla sobre ciertos casos, o voluntarias
cuando el legislador deja de regular a propésito materias que por su complejidad no
pueden ser reguladas en forma minuciosa. Se producen asi mismo por el desarrollo de
las relaciones sociales que provocan el envejecimiento de las leyes (lagunas objetivas).
O también pueden ser praeter legem, cuando las leyes son demasiado particulares que

no comprenden todos los casos que puedan concurrir o intra legem cuando las leyes
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por demasiado generales revelan vacios al interior de sus disposiciones que luego

deben ser colmados por el intérprete.

Admitida la existencia de la laguna en el ordenamiento legislado, hay que admitir que
sea llenada mediante el procedimiento de la analogia y de los principios generales del
Derecho vigente. Si el Derecho legislado asi constituido resulta insuficiente, habra que
recurrir a las fuentes subsidiarias: en primer lugar, a los usos y costumbres que
constituyen una fuente formal de Derecho de segundo orden, es decir, después de la
ley (omision imperdonable en nuestro Cddigo Civil); y en segundo lugar, por los
principios generales del Derecho. De este modo, como sentencio Del Vecchio, no
existe conflicto humano que por complicado e imprevisto que sea no pueda tener una
solucion definitiva tendiente a lo justo; un Derecho incapaz de resolver por si mismo
ciertos casos, se anula por si mismo ipsofacto por ser inferior a su mision de construir

un orden entre los seres que viven en comunidad.

Savigny (1879) proclamo “que la universidad del Derecho es tan esencial como su
unidad y fuerza orgéanica, pero pretendié suplir todos los vacios del derecho escrito

mediante la analogia”. (p.231).

2.2.4.4. Concepto de analogia

La analogia es uno de los instrumentos para llenar las lagunas de la ley cuando esta no
ha previsto un hecho, pero si ha regulado otro semejante, en los cuales existe identidad

de razoén.

La analogia segin Buscon (1944) es “el procedimiento logico que trata de inducir de
soluciones particulares el principio intimo que las explica, para buscar enseguida
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condiciones del mismo principio en otras hipoétesis a las cuales se aplicara por via de
deduccion”(p.104). Anade que se deferencia de la interpretacion extensiva porque
mediante la analogia no se trata de hallar la voluntad misma del legislador sino los

principios que se han impuesto a este.

Coviello (1999) sobre el procedimiento por analogia dice: “consiste en la decision de
una controversia no decidida por la ley, argumentando con el espiritu de la misma,

sobre la base de la semejanza de la relacion no considerada, con otra que si lo ha sido”

(p. 108).

Con los antecedentes expuestos podemos dar la siguiente definicion: “La analogia e
un procedimiento de integracion del Derecho legislado, cuando este no contempla un
caso especifico, pero si regula otro semejante, en los que existe identidad de razon vy,
por consiguiente, idéntica tiene que ser que se les aplique, salvo que se trate de leyes
que establecen excepciones o restrinjan derechos, las mismas que no pueden aplicarse

por analogia” (Torres, 2011, p.613).

De la presentada conceptualizacion se desprende que para la aplicacion analdgica de

una ley, se exige:

1.-Que un hecho especifico no esté comprendido ni en la letra ni en el espiritu de una

norma

2.-Que la ley regule un hecho semejante al omitido.

3.-Que exista identidad en el hecho omitido y en el regulado.

4.-Que no se trate de una ley que establezca excepciones o restrinja derechos.
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Dice Torres (2011) que la analogia es un procedimiento de integracion del Derecho
legislado, pero no es el Unico porque existen otros como la jurisprudencia, la

costumbre y los principios generales del Derecho.

2.2.4.5. Naturaleza juridica de la analogia

Es admitido que la analogia es fuente de creacion o produccion de Derecho, pero no
es fuente de conocimiento, no constituye Derecho positivo. Sin embargo, no faltan
quienes sostienen que en aquellos ordenamientos en donde en forma expresa se dice
que las leyes se aplicaran analdgicamente, se le esta atribuyendo a esta el valor de

fuente supletoria.

En consonancia con el ordenamiento juridico peruano podemos afirmar que la analogia
sera fuente creadora en tanto y en cuanto inspire al legislador para que regule hechos
que antes no lo estaba, pero en modo alguno constituye fuente de nuestro Derecho
positivo privado, menos de nuestro Derecho penal, del cual ha sido proscrita no
solamente la analogia (Const., art. 139°, inc. 9°), sino también la interpretacion
extensiva. El articulo 111 del titulo preliminar del Codigo Penal prescribe: “No es
permitida la analogia para calificar el hecho como delito o falta, definir un estado de

peligrosidad o determinar la pena o medida de seguridad que les corresponde”.

Bobbio (1990) dice que no existe distincion entre interpretacion extensiva y analogia.
Esta es interpretacion, pero no la que supone reproducir mecanicamente los textos en
forma de traduccion literal, sino “interpretacion en el sentido mas genuino de la
palabra, puesto que reproduce, no repitiendolo sino desarrollandolo, el nicleo mismo

de la norma, configurado en su razon suficiente; y no va fuera del sistema, sino que
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permanece dentro de él, contribuyendo a configurar el orden juridico como un
organismo que cree y se desarrolla, pero siempre por fuerza interior y jamas, pro ser
imposible, fuera de si mismo”. No hay distincion entre interpretacion extensiva e

interpretacion analdgica.

Cuando un caos especifico no esta previsto en la ley ni directamente ni por via de
remision, antes que interpretar hay que buscar o reconstruir la norma, esto es, hay que
integrar las normas juridicas, para lo cual se cuenta con dos instrumentos
fundamentales: la analogia y los principios generales del Derecho. Como argumenta
Messineo (1840) “la analogia puede llamarse, también, hallazgo integrativo de
normas, o desarrollo de normas, puesto que al recurrir a ellas, se opera, como se acaba
de decir, sobre la guia de las normas particulares, que derivan directamente de la
voluntad legislativa”. Primero buscamos la ley o leyes que regulan el contrato a fin;

cuando las hayamos encontrado, para aplicarlas hay que interpretarlas.

2.2.4.6. La analogia y su diferencia con la interpretacion extensiva

La interpretacion consiste en buscar el verdadero sentido y alcance de una regla
juridica a fin de resolver un caso determinado; la interpretacion supone la existencia
de una ley que prevé el caso que se examina; si este no esta comprendido ni en el texto

literal ni en el espiritu de la ley, entonces no hay nada que interpretar.

La interpretacion es extensiva cuando se amplia el significado de la palabras o las
palabras del texto legal, para hacerlas coincidir con la ratio legis, es decir, con la
voluntad de la ley que no ha sido expresada de manera adecuada, Yy asi, en el

presupuesto de la norma, quede comprendido el caso para resolver que antes
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claramente no lo estaba; en otras palabras, se hace explicito lo que estaba implicito en
la norma; en la interpretacion falta el texto que considere el caso, pero no falta la

voluntad legal.: el caso no aparece en la tetra, pero si esté en el espiritu de la norma.

En cambio, en la analogia, el caso que se analiza no aparece ni en la letra ni se deduce
del espiritu de la ley, o sea, falta no solamente el texto sino también la voluntad legal.
La analogia presupone un caso no regulado por la ley, pero que es semejante a otro
que si lo esta; por consiguiente, si ambos casos, el omitido y el regulado, son afines,
es decir, existe entre ellos identidad de la razén, entonces también le corresponde la
misma solucion juridica. Si tampoco existe un hecho regulado semejante al omitido,
entonces no hay aplicacién analdgica que hacer y para resolver el asunto habra que

pasar a la fuente que sigue en orden jerarquico a la ley.

La consecuencia de la desigualdad entre interpretacion extensiva y analogia es que,
mientras la interpretacion extensiva es admitida aun para las normas excepcionales y
la que restringe derechos, en cuanto mira a establecer solo el verdadero contenido del
mandato, en cambio no estd permitido que estas mismas normas sean aplicadas

analogicamente.

2.2.4.7. Fundamentos de la analogia

Contrariamente a los que fundan la analogia en la voluntad presunta del legislador, hay
autores que opinan que la verdadera razon del procedimiento analdgico reside ne la
igualdad juridica que debe residir las relaciones sociales (tesis objetiva); hechos afines
deben tener soluciones juridicas semejantes. El fundamento de la analogia, seguin

Coviello (1990) no es la presuncion de la voluntad del legislador, sino el principio
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sumo de la igualdad juridica, el cual exige que casos semejantes deben ser

disciplinados por normas semejantes.

Otros, en cambio, concilian ambos criterios: el de la voluntad presunta del legislador
con el de la igualdad de trato juridico a los casos afinies. Asi, Salvat manifiesta que
ante la inexistencia de la ley expresa aplicable al problema debatido, “s3 recurre ante
todo a la aplicacion de leyes analogas, lo cual se funda en el principio que siendo las
situaciones iguales, que establecida para una de las hipdtesis, debe ser aplicada
también a la otra”. Es decir, donde existe la misma razon, debe ser la misma regla de

derecho (ubi est eadem ratio, ibi eadem dispositio juris ese debet).

La identidad de la razon debe darse en ambos supuesto de hecho: el regulado y el
semejante. La voluntad presunta del legislador es un concepto demasiado relativo,
pues nadie puede saber con certeza en qué consiste una voluntad que todavia no ha
sido expresada (declarad) porque al no haber sido exteriorizada pertenece al mundo
interno, psiquico, del individuo, y el juez no tiene el don de adivino ni esta preparado
para hacer indagaciones en el mundo interno de las personas; eso es competencia de
otras ciencias que ain no ha alcanzado un grado de desarrollo como para aceptar que

las conclusiones a que llegan tengan el rango de universales.

En esencia, la razon de la aplicacion de la ley estriba en el principio de la identidad
de la razon (ratio legis) existente entre el supuesto de hecho contemplado por la ley y

el supuesto semejante no regulado al que esta ley puede aplicarse.

2.2.4.8. Clases de analogia
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Doctrinariamente se han hecho varias clasificaciones de la analogia, y la mas conocida
es la que distingue entre analogia legis y analogia juridica. Se atribuye esta distincion

a Witker.

Enneccerus (1984) dice que la analogia legis, partiendo de una proposicién juridica
concreta, desenvuelve su idea fundamental eliminando de ellas todos los factores no
esenciales para aplicarla a los casos que encajan en ella, y la analogia iuris arranca de
una pluralidad de disposiciones juridicas singulares y extrae de ellas por via de
induccion, principios mas generales para aplicarlos a casos que no caen bajo ninguna

de las disposiciones de la ley.

Por la analogia de la ley (legis), la norma buscada se deduce de otra norma singular, o
de un grupo determinado de normas; en cambio, por la analogia de Derecho (iuris), la
norma buscada se colige del contenido (determinado) del entero sistema legislativo.
Una ley que regula correctamente un caso de la vida real, dadas ciertas condiciones,
puede aplicarse a otro caso semejante (analogia legis). Pero también es posible que
una regla general que se aplica a determinados casos, se aplique todavia a otros casos

(analogia iuris).

En sintesis, en la analogia legal la norma para el caso no regulado se obtiene acudiendo
a otro precepto de la ley que regula el caso afin. Mientras que en la analogia juridica
la regla para el caso omitido se deduce del espiritu del ordenamiento juridico tomando

en su conjunto.

2.2.4.9. Limites de la analogia
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Estos limites estan enunciados en el articulo IV del Titulo Preliminar del Cddigo Civil,
que prescribe: “articulo IV. La ley que establece excepciones o restringe derechos, no

se aplica por analogia”.

Cuando el articulo habla de “ley”, esta debe entenderse en su sentido amplio (material,

no formal), o sea, como toda norma emitida por el organismo competente del Estado.

Barandiran (1985), al comentar el articulo IV, manifiesta que la norma que establece
excepciones o restringe derechos no consiente una interpretacion extensiva ni
analdgica. “la norma que establece excepciones o restringe derechos es por su
naturaleza una que no permite traspasar su indicacion precisa y limitativa. Por ejemplo,
cuando se establece que una accion es personalisima no debe considerar que ningdn
otro que no sea el titular pueda ejercitarla; cuando se hace una enumeracion precisa no
cabe que se acepte causal alguna distinta de las enumeradas. Si no cabe la
interpretacion extensiva en el supuesto de que ahora se habla, con tanta mayor razén
no cabe que la norma respectiva sirva para una interpretacion analégica, que consiste
en aplicar a un caso no previsto en la ley, lo que si esta fijado para otro caso, por razon

de semejanza, pro razén de que exista la misma ratio legis”.

En esta afirmacion del autor nacional existen dos errores conceptuales: primero,
considera a la aplicacién analdgica como una forma de interpretacion de la ley ( error
en que incurre un gran sector de la doctrina), pues, como sabemos, donde esta no existe
no hay nada que interpretar y por ello recurrimos a la analogia en procura de integrar
la norma; y el segundo error, que puede acarrear consecuencias graves en la vida
practica, consiste en afirmar que el articulo IV no consiente ni la interpretacion

extensiva ni la aplicacion analdgica de la ley; esto seria cierto si el articulo dijera que
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las leyes que establecen excepciones o restringen derechos se aplican estrictamente, y
de este modo quedaria eliminada tanto la interpretacion extensiva como la aplicacién
analogica; sin embargo, del texto literal del articulo queda establecido que la limitacién

se refiere apenas a la analogia.

Torres (2011) dice sobre la proscripcion de la aplicacion analdgica de la ley en el
Derecho penal. En esta rama del Derecho rige el principio de legalidad a que se refiere
la méaxima nullum crimen nulla poena sine lege (no hay crimen ni pena sin ley precia)
como una garantia de libertad y seguridad humanas. Por consiguiente, el silencio de la
ley equivale a la inexistencia del delito y la imposibilidad de aplicar una pena. Es mas,
ante la oscuridad de la ley, el juez penal no puede entrar en interpretaciones extensivas;
con mayor razén, menos en aplicaciones analdgicas, porque aqui rige también otro
principio, in dubis, reus est absolvendus (en caso de duda debe absolverse al reo),
conocido popularmente como in dubio pro reo. Ni mediante la analogia, ni mediante
la interpretacion extensiva se pueden crear delitos ni establecer penas. Si es verdad que
para ser aplicada la ley penal debe ser interpretada, pero este proceso solo sirve para
encontrar el verdadero sentido de la norma, mas no para modificar la enunciacién
precisa que la ley hace de los delitos y las penas. La regla de que nadie puede ser
penado por hechos que con anticipacion no han sido tipificados como delitos y de que
nadie puede ser castigado con penas que no sean las establecidas de antemano por la
ley, elimina toda la posibilidad de la existencia de lagunas no solo en el Derecho, sino
también en la ley penal. Si historicamente algunas legislaciones y algunos autores se
han pronunciado en favor de la aplicacion analdgica de la ley penal, eso debe quedar

alli, en historia, que no se debe volver a repetir como garantia de libertad y seguridad
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de las personas, porque lo contrario significa someter las grandes mayorias al arbitrio

y capricho de unos cuantos individuos.

2.2.5. Aspectos fundamentales de la argumentacion juridica

2.2.5.1. Argumentacion

Argumentar significa probar por medio de razonamientos alguna afirmaciéon, segun se
define en el Diccionario Inverso Ilustrado, editado por Reader’s Digest. Partiendo de
lo anterior podemos decir entonces que argumentar consiste en la exposicion de
razones que justifican algo, por ejemplo una idea, un hecho, una conducta, y para ser

valida y creible debe realizarse con base a pruebas y razonamientos fundados.

Bajo esa premisa, podemos afirmar que la diferencia entre argumentacion y retorica,
se da, en cuanto a que, aquella al afirmar algo se da un proceso de razonamiento y
pruebas que las sustente, y en ésta, el proceso discursivo no necesariamente debe
mostrarse lo que se dice, sino que como se ha expuesto es persuadir al receptor del

mensaje.

2.2.5.2. Argumentacion en el &mbito juridico

En el ambito juridico, y siguiendo a Manuel Atienza, quien se formula la pregunta
¢Qué significa argumentar juridicamente?, explica que en la actualidad parece obvio
que la argumentacion es un ingrediente importante de la experiencia juridica, en todas
sus facetas: tanto si se considera la aplicacion como la interpretacion o la produccion

del Derecho,; y tanto si uno se sitta en la perspectiva del Juez como en la del abogado,
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el tedrico del derecho, el legislador el legislador (A los que hoy podemos denominar

operadores juridicos).

El propio autor nos dice que la argumentacion juridica puede consistir en verlo como
una actividad, una técnica o un arte dirigido a establecer o descubrir premisas; como
una técnica dirigida a persuadir a otro u otros de determinada tesis; o como una
integracion social, un proceso comunicativo que tiene lugar entre diversos sujetos y

que debe desarrollarse conforme a ciertas reglas.

En la teoria o las teorias de la argumentacion juridica tiene como objeto de reflexion,
obviamente, de las argumentaciones que tienen lugar en contextos juridicos, que
podemos sefalar: EI primero de ellos es el de la produccion o establecimiento de
normas juridicas. Aqui, a su vez, podria diferenciarse entre las argumentaciones que
se presentan en una fase pre legislativa y las que se producen en la fase propiamente
legislativa. Las primeras se efectian como consecuencia de la aparicion de un
problema social cuya solucion—total o parcial— se piensa que puede ser la adopcién
de una medida legislativa. Ejemplo de ello son las discusiones sobre la despenalizacion
0 no (y en que casos si 0 no) del aborto, de la eutanasia o del trafico de drogas, o sobre
la regulacion del llamado trafico de influencias. Otro tipo de argumentaciones surgen
cuando un problema pasa a consideracion del parlamento o de algin érgano de la
Administracion, lo haya o no discutido previamente la opinién pablica. Mientras que
en la fase pre legislativa puede considerarse que los argumentos tienen, en general, un
caracter mas politico y moral que juridico, en la fase legislativa los papeles se
invierten, de manera que son las cuestiones de tipo técnico-juridico las que pasan a un
primer plano.
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Un segundo campo en que se efectan argumentos juridicos es el de la aplicacién de
normas juridicas a la resolucion de casos, bien sea esta una actividad que llevan a
cabo jueces en sentido estricto, 6rganos administrativos en el mas amplio sentido de
la expresion o simples
particulares.(http://rayoposgrado.blogspot.es/1302827844/conceptos-b-sicos-de-

argumentacion-jur-dica/)

2.2.5.3. Estructura argumentativa: el modelo del silogismo en el derecho

En la literatura juridica tradicional, el razonamiento judicial ha tendido a ser visto
como una relacion entre premisas y conclusiones, tomando como base el modelo de la
logica formal. Se suele hablar, en concordancia con ello, del “silogismo juridico”
dando a entender que el razonamiento legal podria adecuarse a una estructura
deductiva tipica como la que se representa con el siguiente y conocido ejemplo tomado

de Atienza:

(PM) Todos los poetas son imbéciles

(Pm) EIl ministro es un poeta

(Conclusioén): el ministro en un imbécil

La conclusion simplemente se sigue de las premisas, lo cual es posible porque sin duda
estd contenida en ellas. En el caso, salvo que la primera ha de entenderse como una

premisa normativa, por ejemplo:

“El que mata a otro serd reprimido con pena privativa de libertad”;
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Y la segunda una premisa factica, por ejemplo:

“A es el autor de la muerte de la persona P”’.

De donde se seguiria una conclusion como: “A debe ser reprimido con pana privativa

de libertad”

En relacion con este patron logico y la posibilidad de que pueda dar cuenta de los
diversos razonamientos que concurren en la argumentacion juridica, se deben tener en

cuenta algunas precauciones.

La primera es que, como generalmente se acepta, el silogismo deductivo clasico opera
como una relacion de categorias, clase —individuo o clase-subclase. Ademas se
establece entre proposiciones de caracter descriptivo, susceptible de prueba, en Gltima
instancia con los criterios de verdad o falsedad, como sucede con el ejemplo prestado
de Atienza. Cada una de las premisas, asi como la conclusion, expresan que algo “es”.
Por otro lado, la conclusion (“el Ministro es un imbécil”) se sigue necesariamente de
las premisas en tanto lo que esta sostiene se halla implicado en la premisa mayor y
aqui solo se la esta explicitando pro via de analisis. La conclusiéon puede evaluarse,
luego, de acuerdo con su validez/invalidez l6gica (en este caso diremos que el
razonamiento es valido), y en Gltimo caso — aceptaremos por ahora — por su verdad o

falsedad en correspondencia con situaciones facticas.

2.2.5.4. La justificacion interna

Los problemas ligados con la justificacion interna han sido ampliamente discutidos
bajo el rotulo de “silogismo juridico”. Ahora existe una seria de publicaciones en las

que se trata este circulo de problemas aplicando los métodos de la l6gica moderna.
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2.2.5.5. La justificacion externa

El objeto de la justificacion externa es la fundamentacion de las premisas usadas en
la justificacion interna. Dichas premisas pueden ser de tipos bastante distintos. Se
puede distinguir; (1) reglas de Derecho positivo, (2) enunciados empiricos y (3)

premisas que no son ni enunciados empiricos ni reglas de Derecho positivo.

Estos distintos tipos de premisas se corresponden con distintos métodos de
fundamentacion. La fundamentacion de una regla en tanto regla de Derecho positivo
consiste en mostrar su conformidad con los criterios de validez del ordenamiento
juridico. En la fundamentacion de premisas empiricas pueden recurrirse a una escala
completa de formas de proceder que va desde los métodos de las ciencias empiricas,
pasando por las maximas de la presuncion nacional, hasta la reglas de la carga de la

prueba en el proceso.

Finalmente, para la fundamentacion de las premisas que no son ni enunciados
empiricos ni reglas de Derecho positivo sirve lo que puede designarse como

argumentacion juridica.

En particular, existen maultiples relaciones entre estos tres procedimientos de
fundamentacion. Asi, en la fundamentacion de las premisas que no tienen un caracter
juridico-positivo ni empirico juegan un papel considerable las reglas del Derecho
positivo y los enunciados empiricos. En la fundamentacion de una norma segin los

criterios de validez de un ordenamiento juridico puede ser necesario interpretar las
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reglas que definen los criterios de validez. Esto tiene especial importancia si entre los
criterios de validez se encuentran limites constitucionales; por ejemplo, un catalogo de
derechos fundamentales. La argumentacion puede ser de una importancia decisiva no
solo en la interpretacion de una norma valida, sino también en el establecimiento de la
validez de esa norma. Finalmente, esto vale la interpretacion de una regla de la carga
de la prueba puede depender que sea lo que se considere como hecho en la
fundamentacion. Precisamente, estas variadas interrelaciones hacen necesario, si uno
no quiere confundirlo todo, distinguir cuidadosamente los tres métodos de

fundamentacion mencionados. Solo asi pueden analizarse sus interconexiones.

En la exposicion que sigue se resalta la fundamentacion de las premisas que no son ni
reglas del Derecho positivo, ni enunciados empiricos. Cuando en lo que sigue se hable

de justificacion externa hay por ello que referirlo a la justificacion de estas premisas.

Finalmente, el tercer &mbito en que tienen lugar argumentos juridicos es el de la
dogmatica juridica. La dogmatica es, desde luego, una actividad compleja en la que
cabe distinguir esencialmente estas tres funciones: 1) suministrar criterios para la
produccion del derecho en las diversas instancias en que ello tiene lugar; 2)
Suministrar criterios para la aplicacion del derecho; 3) ordenar y sistematizar un sector

del ordenamiento juridico.

En otras palabras, entendemos que la argumentacion juridica es el proceso mental-
linglistico, sea oral o escrito, que los operadores juridicos realizan para persuadir 0
convencer a la otra parte respecto a sus pretensiones, N0 COMo un Mero Proceso
discursivo del uso de la buena palabra, sino que se deben expresar razonadamente los

argumentos para tener la eficacia y validez que se busca.
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2.2.6. Recurso de casacion

2.2.6.1. Definicion

El recurso de casacion es un medio de impugnacion extraordinario en virtud por el
cual pide la revocacion de resoluciones concluyentes de los tribunales inferiores, no
sujetas a ninguna impugnacion, por error de derecho sustantivo o procesal. La
casacion se circunscribe, partiendo de los mismos hechos fijados en la instancia, a
inspeccionar la nocidn juridica motivo del fallo, o bien, desentendiéndose de este, la
regularidad del proceder que haya conducido a él. (Orbaneja & Herce, 1987).

En nuestro ordenamiento juridico estd regulado en el articulo N° 427 del Nuevo
Cadigo Procesal Penal al misma que a continuacion se detalla.

2.2.6.2. Naturaleza juridica

Se tiene que tomar en cuenta que el Recurso de Casacidn es un recurso extraordinario
ya que se le concede a la Corte Suprema para que anule las sentencias que contengan
un error, es por ello que se diferencia de un recurso ordinario que se va a referir al
interés de las partes y se van a dar dentro del proceso, en cambio los recursos
extraordinarios son excepcionales y limitados, se exige méas formalidad de la que exige
para interponer los otros recursos, por tanto el recurso de casacion es un recurso
impugnatorio con efectos rescisorios o revocatorios que se le concede al litigante a fin
de que pueda solicitar al maximo 6rgano de un sistema judicial un nuevo examen de
una resolucion. La diferencia entre los recursos ordinarios y extraordinarios se
encuentra en el principio de la pluralidad de instancia que se encuentra reconocido en
el inciso 6 del art. 139° de la Constitucion politica, el recurso ordinario tipico es el de
apelacion, mientras que a través del recurso extraordinario se busca satisfacer

determinadas finalidades.

65



2.2.6.3. Caracteristicas
1) Es un recurso de caracter publico: ya que se trata de reestablecer la cuestion de
derecho como interés de la sociedad, éste caracter publico esta recogido en el art. 384°

(13

del Codigo Procesal Civil como fines esenciales: la correcta aplicacion e
interpretacion del Derecho objetivo y la unificacion de la jurisprudencia nacional
emitida por la Corte Suprema de Justicia”, es decir a diferencia de la apelacion o la
queja, en la casacion lo que se busca es proteger el interés publico representado por el
ordenamiento objetivo. Es por ello que la casacién no pueda ni deba ser concedida a
cualquier resolucién final, existe un interés publico abstracto que es el respeto al
debido

proceso por encima del interés particular representado por el interés de las partes.

2) Es un medio impugnatorio, ya que tiene por finalidad que el superior jerarquico deje
sin efecto una sentencia o resolucion que ha sido dictada erroneamente dentro de un
proceso judicial.

3) Es un recurso extraordinario, ya que posee caracteristicas especiales como que la
casacion solo procede contra las resoluciones judiciales que no son impugnables por
medios ordinarios, ya que la casacion impugna sentencias y resoluciones que ponen
fin a la instancia, ya gque éstas son inimpugnables con el recurso de apelacion.

Solo se concede en casos extremos, tiene una serie de formalidades especiales, se
refiere a causales taxativamente enumeradas, los medios extraordinarios tienden a
dejar sin valor el fallo ya formado cuando aparezca viciado.

Se le dice también extraordinario porque es otorgado excepcionalmente al agotarse la

impugnacion ordinaria, y aparte es extraordinario por los siguientes atributos:
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- Por agotamiento de recursos ordinarios, no es admisible sino se ha agotado los
recursos ordinarios.

- Por sus limitaciones, respecto a las partes ya que no pueden interponer a su arbitrio
este recurso, sino que han de fundamentarlo en causales taxativamente enumeradas en
la ley y respecto al 6rgano jurisdiccional ya que el tribunal no puede conocer con la
debida amplitud que le corresponde a un tribunal supremo.

4) Es un recurso vertical, ya que es resuelto por un drgano jurisdiccional distinto y
superior al cual expidio la resolucién recurrida, esto se encuentra contemplado en la
Ley Organica del Poder Judicial.

5) Es un medio de control de la actividad jurisdiccional, ya que ejerce un control sobre
la actividad de los drganos jurisdiccionales, ejerce también un control sobre las
resoluciones judiciales tendiente a la observancia de la ley, se dice que los jueces
supremos son los juzgadores de los jueces de mérito para determinar si éstos han
aplicado correctamente o no el derecho positivo.

6) Es un recurso de caracter formalista, es decir su admisibilidad esta condicionada a
que cumpla con los requisitos formales que la ley sefiala, no basta invocar una causal
establecida en la ley sino que también deben respetarse los requisitos de admisibilidad.
Existe un examen de su admisibilidad, que lo realiza la Corte suprema resolvera
declarando inadmisible, procedente o improcedente el recurso, segun sea el caso.

7) Es un recurso limitado porgue, dos son las causas de su limitacion, primero porque
solo es viable contra determinadas resoluciones y segundo porque sélo procede por las
causales determinadas en la ley. El caracter limitado de la casacion hace también que
sea improcedente su aplicacién por analogia, no puede admitirse la casacién por causal

no prevista en la ley pero similar a una que si lo esta. Al ser un derecho excepcional
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no se le puede aplicar analégicamente ya que se estaria atentando contra la seguridad
juridica en este caso la cosa juzgada.

8) Es un recurso especial porque solo procede contra las resoluciones que tengan un
error de derecho o uno de proceso que atente contra la legalidad, por eso no son
casables las sentencias que adolecen de un error de hecho ya que estan se resuelven
mediante los medios impugnatorios ordinarios. Nuestra Corte Suprema se ha
preocupado por establecer la improcedencia del recurso de casacion cuando tiene por
objeto impugnar la valorizacion de la prueba efectuada por los jueces en sus
sentencias. Es por eso que el error de hecho debe ser impugnado a través de medios
ordinarios, ya que la Corte Suprema no puede convertirse en una nueva instancia en
donde se evallen las pruebas.

9) Es un recurso que se concede con efecto suspensivo, ya que su admision origina la
suspension de la eficacia de la resolucién impugnada hasta que no se pronuncie la
Corte Suprema.

10) Es un recurso de tramite inmediato porque su interposicion y admision dan lugar
alarevision sin dilacion alguna por parte del Tribunal Supremo de la resolucion contra
la que se reclama.

11) Su ejercicio requiere tener cultura juridica, ya que tanto los magistrados como los
abogados deben tener un profundo conocimiento sobre la casacion y aparte de
conocimiento experiencia en el tema, en algunos paises solo juristas experimentados

y previamente seleccionados pueden interponer recursos de casacion.

2.2.6.4. La casacion en nuestro ordenamiento juridico
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En nuestro ordenamiento juridico estd regulado en el articulo N° 427 del Nuevo
Cadigo Procesal Penal al misma que a continuacion se detalla.

Articulo 427°.- Procedencia

1. El recurso de casacion procede contra las sentencias definitivas, los autos de
sobreseimiento, y los autos que pongan fin al procedimiento, extingan la accion penal
o0 la pena o denieguen la extincion, conmutacion, reserva o suspension de la pena,

expedidos en apelacion por las Salas Penales Superiores.

2. La procedencia del recurso de casacion, en los supuestos indicados en el numeral

1), esté sujeta a las siguientes limitaciones:

a) Si se trata de autos que pongan fin al procedimiento, cuando el delito imputado méas
grave tenga sefialado en la Ley, en su extremo minimo, una pena privativa de libertad

mayor de seis afos.

b) Si se trata de sentencias, cuando el delito mas grave a que se refiere la acusacion
escrita del Fiscal tenga sefialado en la Ley, en su extremo minimo, una pena privativa

de libertad mayor a seis afos.

c) Si se trata de sentencias que impongan una medida de seguridad, cuando ésta sea la

de internacion.

3. Si la impugnacion se refiere a la responsabilidad civil, cuando el monto fijado en la
sentencia de primera o de segunda instancia sea superior a cincuenta Unidades de
Referencia Procesal o cuando el objeto de la restitucion no pueda ser valorado

econdémicamente.
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4. Excepcionalmente, serd procedente el recurso de casacion en casos distintos de los
arriba mencionados, cuando la Sala Penal de la Corte Suprema, discrecionalmente, lo

considere necesario para el desarrollo de la doctrina jurisprudencial.

Articulo 428°.- Desestimacion
1. La Sala Penal de la Corte Suprema declarara la inadmisibilidad del recurso de

casacion cuando:

a) no se cumplen los requisitos y causales previstos en los articulos 405° y 429°;

b) se hubiere interpuesto por motivos distintos a los enumerados en el Cadigo;

c) se refiere a resoluciones no impugnables en casacion; vy,

d) el recurrente hubiera consentido previamente la resolucién adversa de primera
instancia, si ésta fuere confirmada por la resolucién objeto del recurso; o, si invoca
violaciones de la Ley que no hayan sido deducidas en los fundamentos de su recurso

de apelacion.

2. También declarara la inadmisibilidad del recurso cuando:

a) carezca manifiestamente de fundamento;

b) se hubieren desestimado en el fondo otros recursos sustancialmente iguales y el
recurrente no da argumentos suficientes para que se modifique el criterio o doctrina

jurisprudencial ya establecida.

3. En estos casos la inadmisibilidad del recurso podra afectar a todos los motivos

aducidos o referirse solamente a alguno de ellos.
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Articulo 429°.- Causales

Son causales para interponer recurso de casacion:

1. Si la sentencia o auto han sido expedidos con inobservancia de algunas de las
garantias constitucionales de caracter procesal o material, o con una indebida o erronea

aplicacion de dichas garantias.

2. Si la sentencia o auto incurre o deriva de una inobservancia de las normas legales

de caréacter procesal sancionadas con la nulidad.

3. Si la sentencia o auto importa una indebida aplicacidn, una errénea interpretacion o
una falta de aplicacion de la Ley penal o de otras normas juridicas necesarias para su

aplicacion.

4. Si la sentencia o0 auto ha sido expedido con falta o manifiesta ilogicidad de la

motivacion, cuando el vicio resulte de su propio tenor.

5. Si la sentencia o auto se aparta de la doctrina jurisprudencial establecida por la Corte

Suprema o, en su caso, por el Tribunal Constitucional.

Articulo 430°.- Interposicion y admision

1. El recurso de casacion, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 405°, debe indicar
separadamente cada causal invocada. Asimismo, citara concretamente los preceptos
legales que considere erroneamente aplicados o inobservados, precisara el fundamento
o los fundamentos doctrinales y legales que sustenten su pretension, y expresara

especificamente cual es la aplicacion que pretende.
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2. Interpuesto recurso de casacion, la Sala Penal Superior s6lo podra declarar su
inadmisibilidad en los supuestos previstos en el articulo 405° o cuando se invoquen

causales distintas de los enumerados en el Cadigo.

3. Si se invoca el numeral 4) del articulo 427°, sin perjuicio de sefialarse y justificarse
la causal que corresponda conforme al articulo 429°, el recurrente deberad consignar
adicional y puntualmente las razones que justifican el desarrollo de la doctrina
jurisprudencial que pretende. En este supuesto, la Sala Penal Superior, para la
concesién del recurso, sin perjuicio de lo dispuesto en el numeral anterior, constatara

la existencia de la fundamentacién especifica exigida en estos casos.

4. Si la Sala Penal Superior concede el recurso, dispondra se notifiquen a todas las
partes y se les emplazaré para que comparezcan ante la Sala Penal de la Corte Suprema
y, Si la causa proviene de un Distrito Judicial distinto de Lima, fijen nuevo domicilio

procesal dentro del décimo dia siguiente al de la notificacion.

5. Elevado el expediente a la Sala Penal de la Corte Suprema, se correra traslado del
recurso a las demas partes por el plazo de diez dias, siempre que previamente hubieren
cumplido ante la Sala Penal Superior con lo dispuesto en el numeral anterior. Si,
conforme a lo dispuesto en el numeral anterior, no se sefial6 nuevo domicilio procesal,
se tendra al infractor por notificado en la misma fecha de la expediciéon de las

resoluciones que se dicten por la Sala Penal Suprema.

6. Acto seguido y sin tramite alguno, mediante auto, decidird conforme al articulo 428°

si el recurso esta bien concedido y si procede conocer el fondo del mismo. Esta
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resolucion se expedird dentro del plazo de 274 veinte dias. Bastan tres votos para

decidir si procede conocer el fondo del asunto.

Articulo 431°.- Preparacion y Audiencia
1. Concedido el recurso de casacion, el expediente quedara diez dias en la Secretaria
de la Sala para que los interesados puedan examinarlo y presentar, si lo estiman

conveniente, alegatos ampliatorios.

2. Vencido el plazo, se sefialara dia y hora para la audiencia de casacion, con citacion
de las partes apersonadas. La audiencia se instalara con la concurrencia de las partes
que asistan. En todo caso, la falta de comparecencia injustificada del Fiscal, en caso el
recurso haya sido interpuesto por el Ministerio Publico, o del abogado de la parte

recurrente, daré lugar a que se declare inadmisible el recurso de casacion.

3. Instalada la audiencia, primero intervendra el abogado de la parte recurrente. Si
existen varios recurrentes, se seguird el orden fijado en el numeral 5) del articulo 424°,
luego de lo cual informaran los abogados de las partes recurridas. Si asiste el imputado,

se le concedera la palabra en ultimo término.

4. Culminada la audiencia, la Sala procederd, en lo pertinente, conforme a los
numerales 1) y 4) del articulo 425°. La sentencia se expediré en el plazo de veinte dias.

El recurso de casacidn se resuelve con cuatro votos conformes.

Articulo 432°.- Competencia
1. El recurso atribuye a la Sala Penal de la Corte Suprema el conocimiento del proceso

solo en cuanto a las causales de casacion expresamente invocadas por el recurrente,
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sin perjuicio de las cuestiones que sean declarables de oficio en cualquier estado y

grado del proceso.

2. La competencia de la Sala Penal de la Corte Suprema se ejerce sobre los errores
juridicos que contenga la resolucion recurrida. Esta sujeta de manera absoluta a los

hechos legalmente comprobados y establecidos en la sentencia o auto recurridos.

3. Los errores juridicos de la sentencia recurrida que no influyeren en su 275 parte

dispositiva no causan nulidad. La Sala debera corregirlos en la sentencia casatoria.

Articulo 433°.- Contenido de la sentencia casatoria y Pleno Casatorio

1. Si la sentencia de la Sala Penal de la Corte Suprema declara fundado el recurso,
ademas de declarar la nulidad de la sentencia o auto recurridos, podra decidir por si el
caso, en tanto para ello no sea necesario un nuevo debate, u ordenar el reenvid del

proceso. La sentencia se notificara a todas las partes, incluso a las no recurrentes.

2. Si opta por la anulacion sin reenvio en la misma sentencia se pronunciara sobre el
fondo dictando el fallo que deba reemplazar el recurrido. Si decide la anulacion con
reenvio, indicara el Juez o Sala Penal Superior competente y el acto procesal que deba
renovarse. El érgano jurisdiccional que reciba los autos, procedera de conformidad con

lo resuelto por la Sala Penal Suprema.

3. En todo caso, la Sala de oficio o a pedido del Ministerio Pablico podra decidir,
atendiendo a la naturaleza del asunto objeto de decision, que lo resuelto constituye
doctrina jurisprudencial vinculante a los 6rganos jurisdiccionales penales diferentes a
la propia Corte Suprema, la cual permanecera hasta que otra decision expresa la
modifique. Si existiere otra Sala Penal o ésta se integra con otros VVocales, sin perjuicio
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de resolverse el recurso de casacion, a su instancia, se convocarad inmediatamente al
Pleno Casatorio de los Vocales de lo Penal de la Corte Suprema para la decision
correspondiente, que se adoptara por mayoria absoluta. En este ultimo supuesto no se
requiere la intervencion de las partes, ni la resolucion que se dicte afectara la decision
adoptada en el caso que la motiva. La resolucion que declare la doctrina jurisprudencial

se publicara en el diario oficial.

4. Si se advirtiere que otra Sala Penal Suprema u otros integrantes de la Sala Penal en
sus decisiones sostuvieran criterios discrepantes sobre la interpretacion o la aplicacién
de una determinada norma, de oficio o a instancia del Ministerio Publico o de la
Defensoria del Pueblo, en relacion a los ambitos referidos a su atribucion
constitucional, obligatoriamente se reunird el Pleno Casatorio de los Vocales de lo
Penal 276 de la Corte Suprema. En este caso, previa a la decision del Pleno, que
anunciara el asunto que lo motiva, se sefialara dia y hora para la vista de la causa, con
citacion del Ministerio Pablico y, en su caso, de la Defensoria del Pueblo. Rige, en lo

pertinente, lo dispuesto en el numeral anterior.

Articulo 434°.- Efectos de la anulacién

1. La anulacion del auto o sentencia recurridos podra ser total o parcial.

2. Si no han anulado todas las disposiciones de la sentencia impugnada, ésta tendra
valor de cosa juzgada en las partes que no tengan nexo esencial con la parte anulada.
La Sala Penal de la Corte Suprema declarara en la parte resolutiva de la sentencia
casatoria, cuando ello sea necesario, qué partes de la sentencia impugnada adquieren

ejecutoria.
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Articulo 435°.- Libertad del imputado
Cuando por efecto de la casacion del auto o sentencia recurridos deba cesar la
detencion del procesado, la Sala Penal de la Corte Suprema ordenara directamente la

libertad. De igual modo procederd, respecto de otras medidas de coercion.

Articulo 436°.- Improcedencia de recursos
1. La sentencia casatoria no sera susceptible de recurso alguno, sin perjuicio de la

accion de revision de la sentencia condenatoria prevista en este Codigo.

2. Tampoco sera susceptible de impugnacion la sentencia que se dictare en el juicio de
reenvio por la causal acogida en la sentencia casatoria. Si lo sera, en cambio, si se

refiere a otras causales distintas de las resueltas por la sentencia casatoria.

(Codigo Penal y Procesal Penal, Edicion mayo 2019. Lima Peru: Juristas Editores).
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11l. METODOLOGIA

3.1. Tipo de investigacion: Cualitativo, doctrinal, documental o juridico teorico,

descriptivo.

Cualitativa:La investigacion cualitativa es una estrategia basica de la
investigacion social que implica normalmente un examen en profundidad de un
numero relativamente pequefio de casos. Los casos se examinan de manera
exhaustiva con técnicas disefiadas para facilitar la depuracién de los conceptos
tedricos y categorias empiricas (Rain, 1994). Es un tipo de investigacion que tiene

en cuenta el andlisis de la informacion que realiza y el fin que se propone.

Doctrinal, documental o juridico tedrico:Es una investigacion que se pregunta,
que es el derecho en un area particular. El investigador busca recolectar y luego
analiza el corpus del caso legal, junto a una legislacion relevante llamado fuente
primaria. Es un tipo de investigacion que esta relacionado al formato de datos con
el que se trabaje y los métodos que se requieren para interactuar con el objeto de las

investigaciones.

Descriptivo:Mediante este tipo de investigacion se busca especificar las
propiedades, las caracteristicas y los perfiles de personas, grupos, comunidades,
procesos, objetos o cualquier otro fendmeno que se someta a un analisis.
(Hernandez, Fernandez & Batista, 2010). Es decir, Unicamente pretenden medir o
recoger informacion de manera independiente o conjunta sobre los conceptos o las

variables a las que se refieren.
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3.2. Método de investigacion: Juridico-descriptivo, hermenéutico, transversal o

transeccional, disefio de estudio de caso Unico.

Juridico-descriptivo:Consiste en aplicar “de manera pura” el método analitico a un
tema juridico, es decir, consiste en descomponerlo en tantas partes como sea posible.
Esto implica que el tema debe ser muy bien delimitado (v.gr., anélisis de los requisitos
para contraer matrimonio). El término disefio se refiere al plan o estrategia concebida
para obtener la informacion que se desea con el fin de responder al planteamiento del

problema.

Hermenéutico: hace referencia a la interpretacion del derecho, puede compendiarse
con el método exegético, sistematico y sociologico. La aplicacion de este método se
encamina a descubrir, hallar contradicciones, deficiencias, omisiones entre las normas
o el sistema juridico; se caracteriza por el analisis a partir de la via inductiva. Se aplica
en la jurisprudencia, entendida como la doctrina de los jueces, elaborada con base en
la solucion de casos concretos. En la doctrina, entendida como los estudios técnicos y

teorias de los especialistas en las distintas ramas del derecho.

Disefio de estudio de caso Unico: Proceso de investigacion caracterizado por un
examen detallado, comprensivo, sistematico y en profundidad (holistico) del caso
objeto de estudio y es particularista, descriptivo, hermenéutico e inductivo. El estudio
de casos debe abarcar la complejidad de un caso particular. Es el estudio de la
particularidad y de la complejidad de un caso singular, para llega a comprender su

actividad en circunstancias importantes (Ramirez, 2016).derecho.
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3.3. Hipotesis

No se planted hipdtesis por la naturaleza de la investigacion.

3.4. Sujetos de la investigacion

El sujeto quien realiza la investigacion: Homer Anaya Urbano

3.5. Escenario de estudio

En virtuda la Linea de Investigacion: “Administracion de Justicia en el Pert”, de la
Escuela Profesional de Derecho; y, de acuerdo al Perfil metodologico de los sub
proyectos para obtencion del Grado de Maestro: Evaluaciéon de técnicas juridicas
aplicadas en las sentencias casatorias de procesos concluidos en las Salas Supremas
del Poder Judicial del Pert; el escenario de estudio esta constituido por la Sentencia
de Casacion N° 229-2014/CANETE, de la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema

de Justicia de la Republica.

3.6. Procedimientos de recoleccion de datos cualitativos:

Se ejecutara siguiendo las siguientes etapas:

3.6.1. La primera etapa: Exploratoria (avalitica)

Seréd un proceso de aproximacion gradual y reflexiva del fendmeno, que seréa realizado
guiado por los objetivos de la investigacion, observacion y analisis y sera el contacto

inicial con la recoleccidn de datos (evidencias empiricas).
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3.6.2. La segunda etapa: Mas sistematizada.

También, serd guiada por los objetivos, y la revision permanente de la
literatura, es decir se realizara una conversacién entre las teorias (técnicas de
integracién, argumentacion, interpretacion) y la evidencia empirica (Sentencia
casatoria). Se aplicara las técnicas de la observacion y el anélisis de contenido, y los

hallazgos seran anotados en un diario de campo o bitacora.

3.6.3. La tercera etapa: Consistente en un analisis sistematico.

Sera una actividad sintética y analitica, que sera orientada por los objetivos,

articulando los datos con la teoria relacionada las técnicas juridicas.

Para la recoleccion de los datos se usara una lista de cotejo validado por
expertos que estard compuesto de pardmetros (técnicas de interpretacion, integracion
y argumentacion) extraidos de la revision de la literatura, que se constituirdn en

indicadores de la variable.

3.7. Técnica de recoleccion de datos

Para el recojo de datos se aplicé la técnica del andlisis de contenido utilizando como
instrumento una lista de cotejo, validado, mediante juicio de expertos (Riveros Carpio,
B.) donde se presentan los parametros, normativos, doctrinarios y jurisprudenciales
pertinentes, extraidos de la revision de la literatura que se constituyen en indicadores
de la variable. Asimismo, para asegurar la coincidencia con los hallazgos, el contenido
de la sentencia forma parte de la presentacion de los resultados, denominandose

evidencia empirica.
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3.7.1. Procesamiento de datos.

La lista de cotejo es un instrumento que serd, validado, mediante juicio de expertos
en donde se evidenciaran los parametros, de argumentacion, integracion e
interpretacion pertinentes, extraidos de la revision de la literatura que se constituyen
en indicadores de la variable. Asimismo, para evidenciar la correspondencia con los
hallazgos, la sentencia de casacidn sera parte de la presentacion de los resultados,

denominado dato empirico.

3.8. Consideraciones éticas y de rigor cientifico

Consideraciones éticas: La realizacion del analisis critico del objeto de estudio,
estara sujeta a lineamientos éticos basicos de: objetividad, honestidad, respeto de los
derechos de terceros, y relaciones de igualdad (Universidad de Celaya, 2011). El
investigador asume estos principios, desde el inicio, durante y después del proceso
de investigacion; a efectos de cumplir el principio de reserva, el respeto a la dignidad
humana y el derecho a la intimidad (Abad y Morales, 2005). Se suscribird una
Declaracion de Compromiso Etico, que se evidenciara como Anexo de la presente

investigacion.

Rigor cientifico: “La confiabilidad y la validez descansan en la capacidad
argumentativa del investigador, quien debe “convencer” acerca de su interpretacion
al presentar en forma coherente y con claridad su perspectiva y fundamentacion

tedrica, y la metodologia empleada en el analisis” (Galeano, 2004, p. 173).

La validez interna se basa en la fundamentacion légica del sistema de categorias

construido en la investigacion. Por su parte, la validez externa se basa en una
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relacién empirica entre los datos y la realidad, o hecho social, que se analiza

(Galeano, 2004).

IV. RESULTADOS Y DISCUSION

4.1. Presentacion de resultados
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Cuadro 1: Evaluacion de técnicas juridicas aplicadas en la sentencia de casacion N°

629-2014/Cariete, de la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la

Republica - Ayacucho, 2019.

Segundo. Que, la Sala Penal de Apelaciones de Cafiete, en su sentencia
de vista, de fecha veintiuno de agosto de dos mil catorce, de fojas cien,
revoco dicha sentencia condenatoria, donde adem&s de reconocer
expresamente que no se incorporé nueva prueba personal y tampoco se
oralizd prueba documental -ver fundamento juridico "Anélisis del Caso",
item 5.5-, fundamenté su decisidn, en que los testigos M.G.R. y G.M.O.,
no pudieron observar el rostro de los asaltantes, menos del procesado;
asimismo, los testigos W.A.B. y C.F.P, quienes a pesar de haber
intervenido al procesado H.A.U., no le encontraron en posesion de algin
objeto que los vincule al hecho delictivo, esto es, ni armas ni los bienes

posterior argumentacion
(declarativa restrictiva y

extensiva). Si
determina/No
determina
Integracion
1.-Determinar la

existencia o no de
lagunas de ley (vacios de

Cali
EVIDENCIA EMPIRICA PARAMETROS fica
cién
RECURSO DE CASACION INTERPUESTO POR EL
REPRESENTANTE DEL MINISTERIO PUBLICO:
Cuarto. Que, el sefior Fiscal Superior de la Primera Fiscalia Superior
Penal de Cafiete, mediante escrito de fojas ciento quince, interpuso recurso
de casacion, conforme consta del Cuaderno de Debates.
Mediante resolucion nimero dieciséis, de fecha quince de septiembre de
dos mil catorce, de fojas ciento veintiocho, se resolvi6 admitir el recurso
de casacion interpuesto por el representante del Ministerio Publico,
ordenando se efectlien las notificaciones que correspondan y se eleven los
actuados. a este Supremo Tribunal.
La Sala Penal Permanente mediante auto de calificacion de recurso de
calificacion de fecha diecisiete de abril de dos mil quince, de fojas
cuarenta del cuadernillo formado en esta Corte Suprema de Justicia de la
Republica, declard bien concedido el recurso de casacion interpuesto por
el sefior Fiscal Superior, por la causal comprendida en el inciso dos del
articulo cuatrocientos veintinueve del Cddigo Procesal Penal, por
inobservancia de normas legales de caréacter procesal.
Deliberada la causa en sesidn secreta y producida la votacion, corresponde
dictar sentencia absolviendo el grado, que se leerd en acto publico,
conforme a la concordancia de los articulos cuatrocientos treinta y uno,
apartado cuatro, con el articulo cuatrocientos veinticinco, apartado cuatro Interpretacién
del Cddigo acotado, el dia diez de mayo del Presente afio a las ocho y
treinta de la mafiana. 1.- Determinar el tipo (o
los tipos) de
CONSIDERANDO interpretacion  juridica
de las normas
Primero. Que segun los terminos de la sentencia de primera instancia | seleccionadas para su )
expedida por el Juzgado Pena Colegiado "A" de la Corte Superior de | posterior argumentacion Si
Justicia de Cafiete, la participacion del procesado H.A.U., en calidad de | (autentica, doctrinal y
complice, se corroboré no sélo con su declaracion en donde acepta su | judicial). Si
intervencion -aun cuando justificandola en que fue amenazado para ello-, | determina/No
sino también, con la declaracion testimonial de G.M.O., empleada del | determina
local asaltado. Ademas, con la declaracion testimonial de M.G.R., testigo
presencial del asalto; asi como, con las declaraciones testimoniales del 2.- determinar el tipo (0
efectivo policial W.A.B. y del sereno de la Municipalidad de Cafiete, | |4q tipos) de
C.F.P., quienes intervinieron al procesado en unos matorrales escondido, interpretacién  juridica
minutos después de perpetrado el asalto. de las normas
Todas estas declaraciones fueron actuadas durante el juzgamiento, | ¢ajeccionadas en razén a Si
conjuntamente con prueba documental, que determinaron la condena. su alcance para su
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sustraidos -dinero-, lo que genera justificadas dudas en cuanto a su
intervencidn en los hechos submateria.

Tercero. Que, el auto de calificacion de casacién delimit6 el ambito de
pronunciamiento al hecho de que a pesar de que no se actué nueva prueba
en segunda instancia, el Tribunal de Apelaciones otorg6 diferente valor
probatorio a la prueba personal que fue objeto de inmediacién por el Juez
de primera instancia, es decir, desacredito a cuatro testigos vinculados a
los hechos.

Cuarto. Que, el tema delimitado esta relacionado con los principios y
presupuestos de una correcta valoracion de los medios de prueba que
permita dotarlos determinado valor probatorio.

La inmediacion, como principio y presupuesto, permite el acercamiento
del Juzgador con todos los elementos que sean Utiles para emitir una
sentencia justa; asi pues, la ‘inmediacion se desarrolla en los planos
siguientes:

i) Entre quienes participan en el proceso y el Tribunal, para lo cual
se exige la presen a fisica de estas personas. La vinculacion entre los
acusados y el tribunal Juzgador es una inmediatez que se hace efectiva a
través de la oralidad.

i) En la recepcion de la prueba, para que el Juzgador se forme una
idea de los hechos y para que sea posible la defensa, se requiere que la
prueba sea practicada en el juicio; la inmediatez da lugar a una relacion
interpersonal directa, frente a frente, cara a cara, de todos entre si: acusado
y juzgador, acusado y acusador, acusado y defensores, entre éstos con el
Juzgador y acusador, el agraviado y el tercero civil.

En ese sentido, el Juzgado conoce directamente la personalidad, las
actitudes, las reacciones del acusado, asi como el agraviado, del tercero
civil, del testigo o perito, por lo que, la inmediacion resulta una necesidad
imprescindible para otorgar el correcto valor probatorio de los medios
probatorios incorporados y actuados.

Quinto. Que, el principio de inmediacion trasciende en cuanto a la
valoracion de los medios probatorios, como son las testimoniales,
peritajes y referenciales, pues si dichos medios probatorios no se actuaron
en audiencia ante el Juzgado es imposible que se les pueda dotar de un
verdadero valor probatorio. Es sabido que el juicio oral es la fase mas
importante del proceso penal acusatorio, por lo tanto, la actuacion de
pruebas que se realice en esta etapa garantiza con mayor éxito su
produccion en el proceso y sirve para formar luego la conviccion del Juez,
la que debera plasmarse en la sentencia”. El postulado que rige en el
juzgamiento es el principio de oralidad; es necesaria una audiencia, pues
su aplicacién es indiscutible, en tanto, se requiere el debate entre los
intervinientes, por ello, esta intimamente ligado al principio de
inmediacion.

El juicio oral o juzgamiento es la materializaciéon del principio de
inmediacion, es el ambito normal en que se actdan los medios probatorios
y el Juzgado Unipersonal o Colegiado es quien debe otorgarles un
determinado valor probatorio; por lo que, si el Colegiado Superior no tiene
ante si al testigo, que constituye una prueba personal, es imposible que le
otorgue diferente valor probatorio sin la actuacion de otros medios
probatorios que las cuestionen.

Sexto. Que, en el contexto antes acotado, tiene sentido el numeral dos del
articulo cuatrocientos veinticinco del Codigo Procesal Penal, que a la letra
dispone: "La Sala Penal Superior solo valorard independientemente la
prueba actuada en la audiencia de apelacion, y las pruebas pericial,
documental, pre constituida y a Sala Penal Superior no puede otorgar
diferente valor probatorio a la prueba personal que fue objeto de
inmediacion por el Juez de primera instancia, salvo que su valor
probatorio sea cuestionado por una prueba actuada en segunda instancia”.
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En consecuencia, se entiende que el colegiado superior no puede valorar
independientemente una prueba que no fue actuada en apelacién, pues no
tuvo a la vista a dichos 6rganos de prueba y no puede otorgarles diferente
valor probatorio a testimoniales y referenciales cuando no tuvo nuevos
medios probatorios que hayan sido actuados en segunda instancia.

La regla general referida en el considerando anterior se produce como
consecuencia de los principios de inmediacion y oralidad que priman en
materia de actuacion y ulterior y valoracion de la prueba personal, por lo
que, el tribunal de segunda instancia no estd autorizado a variar la
conclusion o valoracién que de su contenido y atendibilidad realice el
o6rgano jurisdiccional de primera instancia, estos casos son identificados
con las “zonas opacadas”. No obstante, existen “zonas abiertas” que su
permiten el control de aspectos relativos a la estructura racional del propio
contenido de la prueba, ajenos en si mismos a la percepcion sensorial del
jugador de primera instancia que puede ser fiscalizados a través de las
reglas de la légica, la experiencia y los conocimientos cientificos.

Séptimo. Que, la sentencia de primera instancia se sustentd
principalmente en lo vertido por el propio procesado H.A.U., asi como en
las declaraciones personales de hasta cuatro testigos, quienes describieron
la forma y circunstancias como ocurrieron los hechos, el uso de
motocicletas sin placas de rodaje; ademés, de la intervencién del
procesado, mediante una persecucion en vehiculos de la policia y
serenazgo; no obstante, ello, contrariamente, en la audiencia de apelacion
se dejo constancia que no fueron actuados nuevos medios probatorios en
dicha audiencia, en consecuencia, la Sala Penal de Apelaciones, para
absolver al encausado otorgé diferente valor probatorio a las
declaraciones testimoniales, sin prueba actuada en segunda instancia,
contraviniendo lo estipulado en el precitado inciso dos, del articulo
cuatrocientos veinticinco del Codigo Procesal Penal.

Por lo tanto, en el presente caso se advierte que la Sala de Apelaciones no
actud prueba nueva, por lo que sélo podia valorar las actuaciones
realizadas en primera instancia, en tanto existan "zonas abiertas"; es decir,
solo podia efectuar un control de la estructura racional del contenido de la
prueba, situacién que no se observa en presente e so; puesto que, se limita
a enumerar una serie de vicios de valoracién, como que os testigos no
habrian visto directamente al procesado cuando perpetraba el hecho o su
presencia circunstancial y obligada por amenaza de muerte en el lugar de
los hechos, sin otorgar mérito alguno al criterio del Juzgado Colegiado,
respecto que descartaba esta alegacion pore no resistir a un analisis logico
juridico, ni a las reglas de la experiencia, la ldgica y el propio sentido
comun; siendo el caso, que dichos argumentos ameritan mas que una
absolucion, la nulidad de la sentencia de segunda instancia.

En definitiva, la sentencia de vista cuestionada mediante el recurso de
casacion no estd fundada en derecho, pues no existe en el presente caso
las denominadas "zonas abiertas” que permitan la revaloracién de los
medios de prueba actuados en la primera instancia pues, como es
necesario reiterar, incluso de manera obstinada, en el juicio oral, a
diferencia de la investigacion policial o fiscal o, en su defecto, un examen
de apelacion, donde no se actla prueba personal ni documental, la
percepcidn y valoracion de las pruebas conforme al criterio de conciencia
produce un mérito distinto al proceso llevado a cabo solamente sobre
pruebas escritas, pues aquél es notablemente mas rico y genera un
acercamiento notorio a la verdad juridica objetiva que es imposible
conseguir con un procedimiento escrito, pues como regla general, se tiene
la consideracion de que la prueba, en la que el Tribunal puede fundamentar
su sentencia, es la practicada en el juicio oral, Unica fase, en principio,
donde deben respetar las garantias de jurisdiccionalidad, oralidad,
publicidad e inmediacién"; por todo 10 antes mencionado, esta situacion
procesal Unicamente produce anular la sentencia venida en grado y
ordenar a otra Sala Penal de Apelaciones emita una decisién conforme a
lo expresado en esta Suprema instancia.
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DECISION

Por estos fundamentos:

i) Declararon FUNDADO el recurso de casacion interpuesto por
el sefior Fiscal Superior de la Primera Fiscalia Superior Penal de Cafiete,
por la causal comprendida en el inciso dos del articulo cuatrocientos
veintinueve del Codigo Procesal Penal, referida a la inobservancia. de lo
dispuesto por el inciso dos, del articulo cuatrocientos veinticinco del ya
mencionado Cddigo, ocurrida en la sentencia de vista, expedida por la
Sala Penal de Apelaciones de Cafiete, de fecha veintiuno de agosto de dos
mil catorce, de fojas cien, que revoco la de fecha veinticuatro de marzo de
dos mil catorce, expedida por el Juzgad Penal Colegiado "A", que condend
por mayoria a H.A.U. como complice secundario de la comision del delito
contra el Patrimonio, en la modalidad de robo agravado, en agravio de la
Corporacién Luchito S. C. R. L., a cuatro afios de pena privativa de
libertad efectiva y fijo en dos mil nuevos soles el monto que como
reparacion civil debera abonar a favor de la parte agraviada; y
reforméndola, absolvié a H.A.U. de la acusacion fiscal en su contra como
complice secundario de la comision del delito contra el Patrimonio, en la
modalidad de robo agravado, en agravio de la Corporacion Luchito S. C.
R. L.

i) NULA la sentencia de vista expedida por la Sala Penal de
Apelaciones de Cariete, de fecha veintiuno de agosto de dos mil catorce,
de fojas cien, que revoco la sentencia de fecha veinticuatro de marzo de
dos mil catorce, expedida por el Juzgado Penal Colegiado "A";
DISPUSIERON que otra Sala Penal de Apelaciones expida nueva
sentencia de vista conforme a lo expresado en los considerandos
precedentes.

iii) ORDENARON que la presente sentencia casatoria se lea en
audiencia publica por la Secretaria de esta Suprema Sala Penal; y con
posterioridad se notifique a todas las partes apersonadas a la instancia,
incluso, a las no recurrentes.

iv) MANDARON que, cumplidos los trdmites pertinentes, se
devuelvan los autos al Tribunal Superior de Origen, y se archive el
cuaderno de casacion en esta Corte Suprema.

Fuente: Sentencia de la Corte Suprema en el expediente de casacion N° 629-2014/Cafiete, por
inobservancia de las normas legales de caracter procesal sancionada con la nulidad, emitida por la sala
penal permanente de la corte suprema de justicia de la Republica — Ayacucho, 2019.

En relacion al parametro de INTERPRETACIONIos resultados fueron los

siguientes:
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1. En relacion a su dimensién: Determina el tipo (o los tipos) de interpretacion

juridica de las normas seleccionadas para su posterior argumentacion (Autentica

doctrinal y judicial). La respuesta fue si determina

2. En relacion a la sub dimension: Determina el tipo (o los tipos) de interpretacion
juridica de las normas seleccionadas en raz6n a su alcance para su posterior

argumentacion (declarativa, restrictiva y extensiva). La respuesta fue si determina

En relacion al parametro de INTEGRACIONIos resultados fueron los siguientes:

1. En relacién a la sub dimension: Determina la existencia o no de lagunas de ley

(vacios de ley) normativos en la sentencia de casacion. La respuesta fue no determina

2. En relacion a la sub dimensién: Determina los principios generales del derecho

en la sentencia emitida por la Corte Suprema (con la finalidad de llenar los vacios o

lagunas de ley). La respuesta fue no determina

3. En relacién a la sub dimension: Determina la existencia de la analogia en la

sentencia emitida por la Corte Suprema (Con la finalidad de llenar vacios o lagunas

de ley). La respuesta fue no determina

En relacion al parametro de ARGUMENTACIONIos resultados fueron los

siguientes:

1. Enrelacion alasub dimensidn: Determina las premisas que motivan o dan cuenta

de los hechos por los cuales el argumento debe aceptarse (premisa mayor y premisa

menor) La respuesta fue si determina
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2. En relacion a la sub dimensidn: Determina los principios esenciales para la

interpretacion constitucional.a) Principio de congruencia de las sentencias; b)

Principio de jerarguia de las normas; c¢) Principio de tipicidad; d) Principio

prohibitivo de reformatio in peius; €) Principio de sequridad juridica. Con la finalidad

de la no vulneracion de derechos fundamentales). La respuesta fue si determina

3. En relacion a la sub dimension: Determina el error “in procedendo” y/o “in

iudicando” para la materializacion de la casacion (error en el procedimiento o error

en el razonamiento judicial). La respuesta fue si determina

4.2. Analisis y discusion de resultados

En relacién al pardmetro de interpretacion los resultados fueron los siguientes:

1. En relacion a su dimension: Determina el tipo (o los tipos) de interpretacion
juridica de las normas seleccionadas para su posterior argumentacion (Autentica,

doctrinal y judicial). La respuesta fue si determina

Si determina, toda vez que el supremo tribunal realizé la correcta interpretacion de la
norma de derecho material para el caso concreto, otorgandole el correspondiente
sentido y alcances de la norma juridica, asimismo cumplieron con aplicar otros
estandares de relevancia juridica (como son los principios de inmediacion y oralidad),

cumpliendo con ello la interpretacion judicial.

2. En relacion a la sub dimension: Determina el tipo (o los tipos) de interpretacion
juridica de las normas seleccionadas en razon a su alcance para su posterior

argumentacion (declarativa, restrictiva y extensiva). La respuesta fue si determina
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Si determina, porque el supremo tribunal le otorgo el correspondiente sentido o
alcance de la norma al caso concreto; es decir la interpretacion se circunscribio a los
hechos concretos y a la norma adjetiva aplicable; en consecuencia realizaron una

interpretacion declarativa o estricta.

En relacién al pardmetro de integracion los resultados fueron los siguientes:

1. En relaciéon a la sub dimension: Determina la existencia o0 no de lagunas de ley

(vacios de ley) normativos en la sentencia de casacion. La respuesta fue no determina

No determina, toda vez que en la sentencia casatoria estudiada no se ha advertido
lagunas o vicios de la ley; no obstante la integracion solo procede cuando no haya

norma juridica a interpretar.

2. En relacién a la sub dimension: Determina los principios generales del derecho
en la sentencia emitida por la Corte Suprema (con la finalidad de llenar los vacios o

lagunas de ley). La respuesta fue no determina

No determina, porque los principios generales del derecho funcionan a modo de
garantias para los sujetos a quienes se les aplica el derecho penal. Y en el caso
estudiado al no haber vacios o lagunas legales se aplicd estrictamente la norma

adjetiva.

3. En relacion a la sub dimensién: Determina la existencia de la analogia en la
sentencia emitida por la Corte Suprema (Con la finalidad de llenar vacios o lagunas

de ley). La respuesta fue no determina
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No determina, toda vez que el principio de legalidad implica la prohibicion de la

analogia en el derecho penal.

En relacién al pardmetro de argumentacion los resultados fueron los siguientes:

1. Enrelacion alasub dimensidn: Determina las premisas que motivan o dan cuenta
de los hechos por los cuales el argumento debe aceptarse (premisa mayor y premisa

menor) La respuesta fue si determina.

Si determina, toda vez que el supremo tribunal logro establecer una relacion coherente
entre los hechos del caso concreto y la norma aplicable; es decir adecuaron los hechos
a la descripcion abstracta de la norma, ello sirvio para garantizar la solidez en la

argumentacion de la sentencia casatoria.

2. En relacion a la sub dimension: Determina los principios esenciales para la
interpretacion constitucional. a) Principio de congruencia de las sentencias; b)
Principio de jerarquia de las normas; c) Principio de tipicidad; d) Principio
prohibitivo de reformatio in peius; €) Principio de seguridad juridica. Con la finalidad

de la no vulneracidn de derechos fundamentales). La respuesta fue si determina

Si determina, toda vez que el supremo tribunal al admitir el recurso de casacion ha
permitido la revision de la sentencia venida en grado, aplicando en elloel principio de
la doble instancia, en consecuencia se da cumplimiento a las prerrogativas de las
garantias y principios que inspiran el estado constitucional de Derecho, evitando asi

toda forma de vulneracién de los derechos fundamentales.
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3.En relacion a la sub dimension: Determina el error “in procedendo” y/o “in
iudicando” para la materializacion de la casacion (error en el procedimiento o error

en el razonamiento judicial). La respuesta fue si determina

Si determina, porque se ha llegado a materializar el recurso casatorio en donde el
supremo tribunal ha advertido que la sala superior ha incurrido en el error iundicando

(error en la aplicacion de la ley material), en merito a ello se caso la sentencia recurrida.

CONCLUSIONES

Segun los resultados encontrados y discutidos se concluye que:

e Los integrantes del supremo tribunal realizaron una efectiva aplicacion de las
técnicas juridicas de interpretacion y argumentacion, toda vez que los hechos
probados fueron encaminaron correctamente a la norma juridica pertinente,
pese a que la sala superior habia otorgado diferente valor probatorio a los
medios probatorios actuados en el proceso en clara contravencion al mandato
legal contenido en inciso 2 del articulo 425° del Cddigo Procesal Penal;
advirtiendo de esta manera el “error iundicando “en que incurrio el colegiado

superior.
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En cuanto a la técnica juridica de integracion no se pudo evidenciar en la
interpretacion del supremo tribunal, ello en razon al principio de legalidad que
actia como limite a la intervencion punitiva del estado y significa que no
pueden aplicarse anal6gicamente las normas penales que fundamentan la
responsabilidad penal porque definen las conductas punibles ni tampoco que
la agravian en funcién de determinadas circunstancias.

Ahora en cuanto a las técnicas de argumentacion el supremo tribunal realizo la
interpretacion partiendo de la premisa mayor enfocandose a los hechos y
medios probatorios actuados, para luego asi llegar a determinar la premisa
menor, que viene hacer la adecuacion de los hechos al norma juridica

correspondiente.

RECOMENDACIONES

Promover y fortalecer disposiciones relativas a la implementacién de las
técnicas juridicas de interpretacion, integracion y argumentacion, ello desde
espacios donde se forjan los operadores del derecho, es decir desde las
universidades, centros de estudios juridicos y academias de formacion de los
magistrados, etc.

Impulsar desde las instituciones que dirigen el sistema de justicia de nuestro
pais programas de capacitacion a jueces y fiscales sobre las técnicas juridicas
de interpretacion, integracion y argumentacion, ello a fin de mejorar la calidad

de las resoluciones judiciales, evitando asi la emision de resoluciones carentes
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de adecuada interpretacion y argumentacion, llegando al extremo del uso
formatos o clichés en la emision de las mismas como se advierte en nuestra la
realidad.

e Fortalecer los érganos de control de la magistratura, a fin cautelar el buen
desempefio de los magistrados, quienes ademas de su probidad requiere la
idoneidad en el empleo de las técnicas juridicas de interpretacion, integracion
y argumentacion, para asi obtener la emision de sentencias justas con arreglo

aley.

V. CONSIDERACIONES FINALES

Los resultados de la presente investigacion fueron enfocados a las técnicas
juridicas de interpretacidn, integracién y argumentacion en la sentencia de casacion N°
629-2014/CANETE, emitida por la Corte Suprema de Justicia de la Replblica, para
ello previamente se tuvo que revisar las referencias tedrico conceptuales con mayor
relevancia en los métodos, teorias y principios de las técnicas juridicas de
interpretacion, integracion y argumentacion, seguidamente se empleo las herramientas
metodoldgicas para analizar y procesar los datos obtenidos de los fundamentos de la

sentencia casatoria y finalmente se obtenga los resultados que han permitido inferir
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conclusiones como aplicacion efectiva de las técnicas juridicas de interpretacion y

argumentacion en la sentencia estudiada por parte del supremo tribunal.
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https://scc.pj.gob.pe/wps/wcm/connect/dd6c6f804092c4538007dc1007ca24da/OF-1510-2017-S-SPPCS.pdf?MOD=AJPERES&CACHEID=dd6c6f804092c4538007dc1007ca24da
https://scc.pj.gob.pe/wps/wcm/connect/dd6c6f804092c4538007dc1007ca24da/OF-1510-2017-S-SPPCS.pdf?MOD=AJPERES&CACHEID=dd6c6f804092c4538007dc1007ca24da
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Anexo 1: Cronograma de actividades.

Anexo 2: Presupuesto.

CRONOGRAMA DE ACTIVIDADES

N° Actividades Ao 2019
Semestre |
ABRIL MAYO JUNIO JULIO
112|341 |2|3]|4[1[2]|3 1123
01 | Elaboracion del proyecto
02 | Revision del proyecto por jurado de
investigacion
03 | Aprobacion del proyecto por el Jurado de
Investigacion
04 | Exposicion del proyecto al Jurado de

Investigacion
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05 | Mejora del marco teodrico y metodologico

06 | Elaboracion y validacion del instrumento
de recoleccion de datos

07 | Elaboracion del consentimiento informado

08 | Recoleccion de datos

09 | Presentacion de resultados

10 | Anédlisis e Interpretacion de los resultados

11 | Redaccion del informe preliminar

12 | Revision del informe final de tesis por el
Jurado de Investigacion

13 | Aprobacion del informe final de la tesis por
el Jurado de Investigacion

14 | Presentacion de ponencia en jornadas de
investigacion

15 | Redaccion de articulo cientifico

Presupuesto desembolsable
(Estudiante)

Categoria Base % 0 Total
NUmero S
Suministros
e Impresiones 0.20 500 100.00
e [Fotocopias 0.10 250 25.00
e Empastado 40.00 1 40.00
e Papel bond A4 (500hojas) 15.00 1000 30.00
e Lapiceros 1.50 3 4.50
e Pasajes 1.00 35 35.00
Servicios
e Uso de Turnitin 70.00 2 140.00
e Taller de Tesis 3,750.00
Total de presupuesto desembolsable 4,124.50
Presupuesto no desembolsable
(Universidad)
Categoria Base % 0 Total
NUmero S/.
Servicios

99



e Uso de Internet (Laboratorio de Aprendizaje Digital | 30.00 120
- LAD)

e Busqueda de informacion en base de datos 35.00 105

e Soporte informético (Modulo de Investigacion 40.00 160

del ERP University -MOIC)

e Publicacién de articulo en repositorio institucional 50.00 50
Sub total 435.00
Recurso humano

e Asesoria personalizada (4 horas por semana) 80.00 240.00
Sub total 240.00
Total presupuesto no desembolsable 675.00
Total (S/.) 4,799.50
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Anexo 3: Declaracién de compromiso ético,

De acuerdo a la presente: Declaracién de compromiso ético el autor del presente
trabajo de investigacién titulado: Evaluacion de técnicas juridicas aplicadas en la
sentencia de casacion N° 629-2014/CANETE de la Sala Penal Permanente de la
Corte Suprema de Justicia de la Repubiica, 2019. Declaro conocer el contenido de las
normas del Reglamento de Investigacién de la Universidad Catélica los Angeles de
Chimbote y el Reglamento del Registro Nacional de Trabajos de Investigacién para
optar grados académicos v titulos profesionales — RENATI: que exigen veracidad y
originalidad de todo trabajo de investigacitn, respeto a los derechos de autor y la
propiedad intelectual.

La investigacién que se presenta es de cardcter individual, se deriva de la Linea de
Investigacion, titulada: “Administracién de Justicia en el Pert”;en consecuencia,
cualquier aproximacion con otros trabajos, seran necesariamente con aquellas que
pertenecen a la misma linea de investigacién, no obstante es inédito, veraz y
personalizado, el estudio revela la perspectiva de su titular respecto del objeto de
estudio que fueron la sentencia de casacion N° 629-2014/Cafiete de la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Reptiblica.

Asimismo, acceder al contenido del proceso judicial permitié conocer los hechos
Judicializados y la identidad de los operadores de justicia, personal jurisdiccional,
partes del proceso, testigos, peritos, etc.., al respecto mi compromiso €tico es: no
difundir por ningiin medio escrito y hablado, ni expresarme en términos agraviantes
ni difamatorios; sino, netamente académicos.

Finalmente, el trabajo se elabors bajo los principios de la buena fe, principio de
veracidad, de reserva y respeto a la dignidad humana, lo que declaro y suscribo, caso
contrario asumiré exclusivamente mi responsabilidad.

Ayacucho, 04 de agoste del 2019.

i

iy

/I-IOIV/IETR/M URBANO

N° DNI: 42158223
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Anexo 4: Sentencia de Casacion

SR,

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA PENAL PERMANENTE

CASACION N° 629 - 2014 / CANETE

Sumilia. A pesar de que no se actué nueva prueha en segunda
instancia, conforme lo ha teconocido expresamente el Tribunal de
Apelaciones, otorgé difetente valor probatorio a a prueba personal
que fue objeto de inmediaciéa por los Jueces de primera instancia,
es decir, desacredité a cuatro testigos vinculados a los hechos,

vulnerando asf, el inciso 2° del articulo 425° del Cédigo
Procesal Penal.

SENTENCIA DE CASACION
Lima, veintisiete de abril de dos mil dieciséis

VISTOS; en audiencia piblica; el recurso
de casacién concedido pot infraccién "del inciso dos, del articulo cuatrocientos
veinticinco del Codigo Procesal Penal, que constituye causal casacional conforme
al inciso dos del articulo cuatrocientos veintinueve del anotado Cédigo, recurso
que fuera interpuesto por el sefior Fiscal Superior de la Primera Fiscalia Superior
Penal de Cariete, contra la sentencia de vista expedida por la Sala Penal de
Apelaciones de Cafiete, de fecha veintiuno de agosto de dos mil catorce, de fojas
cien, que tevocd la sentencia de fecha veinticuatro de marzo de dos mil catorce,
expedida por el Juzgado Penal Colegiado “A”, que condend por mayorfa a Erick
Junior Vésquez Carranza como cémplice secundario de la comisién del delito
contra el Patrimonio, en la modalidad de robo agravado, en agravio de la
Corporacién Cristhian S. C. R. L., a cuatro afios de pena privativa de libertad
efectiva y fijé en dos mil nuevos soles el monto que como repatacion civil deberi
abonar a favor de la parte agraviada; y reformandola, absolvié a Frick Junior y
Visquez Carranza de la acusacién fiscal en su contra como complice secundario de -
a comisién del delito contra el Patrimonio, en la modalidad de robo agravado, en
gravio de la Corporacién Cristhian S. C. R. L.,
aterviene como ponente el sefior Juez Suptemo Rodriguez Tineo.

\Primero. Que, conforme es de inferitse de la Disposicién de Formalizacion de la
Investigacién Preparatotia de fojas dos y siguientes, del denominado Expediente
udidial, se inici6 investigacién contra Erick Junior Visquez Carranza como
complice secundario de la comisién del delito contra el Patrimonio, en la
modalidad de robo agravado, en agravio de la Tienda Comercial Cristhian S. C. R.
L. rgpresentada por Aristides Cérdova Valencia.

Dispuesta la conclusién de la investigacion, en este mismo cuademo a fojas once,
corre inserto el Requedmiento Acusatorio, de fecha cinco de noviembre de dos mil

1

ANTECEDENTES
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[ trece, atribuyendo a Erick Junior Visquez Carranza la condicidn de coémplice
secundario de Ia comisién del delito contra el Patrimonio, en la modalidad de robo
agravado, en agravio de la Cotporacién Ctisthian S. C. R. L., solicitindose la pena

rivativa de libertad de nueve afios; asf como la suma de dos mil nuevos soles

Omo monto que por concepto de reparacién civil deberi abonar 2 favor del
agraviado. De otro lado, la Fiscalia Superior en su dictamen solicita la actuacién en
el juzgamiento de diversas declaraciones personales, tanto del agraviado como de
testigos, pero también, prueba documental,

Segundo. Que, a fojas veintiuno del cuaderno denominado Expediente Judicial,
en copias fotostticas certificadas cotre la resolucién de fecha sicte de noviembre
de dos mil trece, por lo que dispone formar el cuaderno de etapa intermedia y se
cotre traslado a los sujetos procesales por el plazo de diez, pata que planteen lo
/ pertinente.
Programada la fecha y hora pertinente, se llevé 2 cabo la audiencia de control de
f acusacién, con fecha dos de diciembre de dos mil trece, obrante en el cuaderno
denominado Expediente Judicial a fojas veintitrés y siguientes, consignindose lo
pertinente; admitiéndose las pruebas personales y documentales oftecidas por la
Fiscalia para actuarse oportunamente durante el juzgamiento, no existiendo
mayotes observaciones al dictamen acusatorio, concluyéndose por la declaratoria
de validez formal y sustancial de la acusacién presentada y disponiéndose la
remisién de los actuados al Juzgado Penal Colegiado competente,
J\\

Tercero. Que, mediante resolucién de fecha cinco de diciembre de dos mil trece,
de fojas nueve del denominado Cuaderno de Debates, se dicté el auto de citacién
para juicio oral a llevarse a cabo con fecha veintiséis de diciembre de dos mil trece,
a horas tres de la tarde, la misma que se llevé a cabo mediante audiencias
continuadas conforme consta del mencionado cuademo; asi como el
requetimiento oral y los alegatos de defensa.
El Juzgado Penal Colegiado “A” de Ia Corte Superior de Justicia de Cafiete,
mediante sentencia de fecha veintdcuatro de marzo de dos mil catorce, de fojas
cincuenta y cuatro del Cuademo de Debates, condené por mayoria a Erick Junior
Visquez Catranza como cémplice secundario de la comisién del delito contra el
Patrimonio, en la modalidad de robo agravado, en agravio de la Cotporacién
fisthiar) S. C. R. L., a cuatro afios de pena privativa de libertad efectiva, la misma
que se gomputari desde la fecha en que sea internado en el establecimiento
penitengiario, teniendo en cuenta el tiempo que le cotresponde por haber sufrido
prisién/ preventiva desde el diez de marzo de dos mil trece hasta el doce de
diciembre de dos mil trece, que hacen nueve meses y tres dias; asimismo, fijé en
dos mil nuevos soles el monto que como repatacién civil deberd abonar a favor de
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/

Ia parte agraviada; y se lo condend al pago de costas del proceso al sentenciado
Erick Junior Visquez Carranza, a realizarse en ejecucién de sentencia.
Contra dicha sentencia condenatoria el sentenciado Erick Junior Visquez Carranza
interpuso recurso de apelacién.
Fijado el dia y la hora para la audiencia de apelacién de sentencia, la misma se llevé
a cabo conforme consta del acta de fecha once de agosto de dos mil catorce, de
fojas noventa y ocho, del Cuaderno de Debates; en la fecha la Sala Penal de
Apelaciones de Cafiete dicté la sentencia de vista cotrespondiente, de fojas cien,
que revocd la sentencia de fecha veinticuatro de marzo de dos mil catorce,
expedida por el Juzgado Penal Colegiado “A”, que condend por mayotla a Erick
Junior Visquez Carranza como cémplice secundario de la comisién del delito
contra el Patrimonio, en la modalidad de robo agravado, en agravio de la
s Corporacién Cristhian 8. C. R. L.; y reforméandola, absolvié a Erick Juniot Viasquez
b Catranza de la acusacion fiscal como cémplice secundatio de la comision del delito
contra el Patdmonio, en la modalidad de robo agravado, en agravio de la
. Corporacién Cristhian S, C. R. L.

Cuarto. Que, el sefior Fiscal Superior de la Primera Fiscalfa Superior Penal de
Cafiete, mediante escrito de fojas ciento quince, interpuso recurso de casacidn,
conforme consta del Cuaderno de Debates.
Mediante resolucién numero dieciséis, de fecha quince de septiembre de dos mil
catorce, de fojas ciento veintiocho, se resolvié admitir el recutso de casacién
interpuesto por el representante del Ministerio Publico, ordenando se efectden las
notificaciones que cotrespondan y se eleven los actuados a este Supremo Tribunal.
La Sala Penal Permanente mediante auto de calificacién de recurso de calificacién
de fecha diecisicte de abrl de dos mil quince, de fojas cuarenta del cuadermillo
"\ formado en esta Corte Suprema de Justicia de la Repiblica, declaré bien concedido
el tecurso de casacién interpuesto por el sefior Fiscal Supedor, por la causal
comprendida en el inciso dos del articulo cuatrocientos veintinueve del Cédigo
/ Procesal Penal, por inobsetvancia de normas legales de caricter procesal.
S Deliberada la causa en sesién secteta y producida la votacidn, corresponde dictar
. sentencia absolviendo el grado, que se leeri en acto publico, conforme 2 la
concordancia de los articulos cuatrocientos treinta y uno, apartado cuatro, con el
ocientos veinticinco, apastado cuatto del Cédigo acotado, el dia diez
mayo del presente afio a las ocho y treinta de la mafiana.

CONSIDERANDO

Primero./Que, segin los términos de la sentencia de primera instancia expedida
por el Juzgado Penal Colegiado “A” de la Corte Superior de Justicia de Cafiete, la

3
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patticipacién del procesado Erick Junior Visquez Carranza, en calidad de
complice, se corroboré no sélo con su declaracién en donde acepta su
intervencién —atn cuando justificindola en que fue amenazado para ello—, sino
también, con la declaracién testimonial de Margarita Betty Cubillas Yaya, empleada
del local asaltado. Ademis, con la declaracién testimonial de Adstides Cordova
Valencia, testigo presencial del asalto; asi como, con las declaraciones testimoniales
del efectivo policial Julio Miguel Morén Castto y del sereno de la Municipalidad de
Caficte, José Jests Duran Ramos, quienes intervinieron al procesado en unos
matorrales escondido, minutos después de perpetrado el asalto.

Todas estas declaraciones fueron actuadas durante el juzgamiento, conjuntamente
con prueba documental, que determinaron Ia condena.

-7 Segundo. Que, la Sala Penal de Apelaciones de Caiiete, en su sentencia de vista,
de fecha veintiuno de agosto de dos mil catorce, de fojas cien, revocé dicha
sentencia condenatoria, donde ademds de reconocer expresamente que no se
incorpord nueva prueba personal y tampoco se oralizé prueba documental —ver
fundamento juridico “Anilisis del Caso™, ## 5.5—, fundamentd su decision, en que
los testigos Ardstides Cérdova Valencia y Margarita Betty Cubillas Yaya no
pudieron observar el rostro de los asaltantes, menos del procesado; asimismo, los
testigos Julio Miguel Morén Castto y José Jesiis Duran Ramos, quienes a pesar de
haber intervenido al procesado Erick Junior Visquez Carranza, no le encontraron
en posesion de algin objeto que los vincule al hecho delictivo, esto es, ni armas ni
los bienes sustraidos —dinero—, lo que genera justificadas dudas en cuanto a su
intervencion en los hechos submateria.

Tercero. Que, el auto de calificacién de casacién delimité el 4mbito de
pronunciamiento al hecho de que a pesar de que no se actud nueva prueba en
\ segunda instancia, el Tribunal de Apelaciones otorgé diferente valor probatotio a
la prueba personal que fue objeto de inmediacién por el Juez de primera instancia,

| / es decir, desacredité a cuatro testigos vinculados a los hechos.

\& Cuarto. Que, el tema delimitado estd relacionado con los principios y
presupuestos de una cotrecta valoracién de los medios de prueba que permita
dotarlos determinado valor probatorio.

La~ifimediacidh, como principio y presupuesto, petiite el acercamiento del
Juzgador con fodos los elementos que sean utiles para emitir una sentencia justa;
asi pues, la infnediacién se desatrolla en los planos siguientes:

i) Entre qpiienes participan en el proceso y el Tribunal, para lo cual se exige la
presengia fisica de estas personas. La vinculacién entre los acusados y el
tribunél Juzgador es una inmediatez que se hace efectiva a través de la oralidad.

4
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ii) En la recepcién de la prucba, pata que el Juzgador se forme una idea de los
hechos y pata que sea posible la defensa, se requiere que la prueba sea
practicada en el juicio; la inmediatez da lugar a una relacién interpersonal
directa, frente a frente, cara a cara, de todos entre si: acusado y juzgador,
acusado y acusador, acusado y defensores, entre éstos con el Juzgador y
acusador, el agraviado y el tercero civil.

En ese sentido, el Juzgado conoce ditectamente la personalidad, las actitudes, las

reacciones del acusado, asi como el agraviado, del tercero civil, del testigo o perito,

por lo que, Ia inmediacién resulta una necesidad imprescindible para otorgar el
cortecto valor probatotio de los medios probatotios incorporados y actuados'.

5 Quinto. Que, el principio de inmediacién trasciende en cuanto a la valoracién de
los medios probatorios, como son las testimoniales, peritajes y referenciales, pues
si dichos medios ptobatorios no se actuaron en audiencia ante el Juzgado es
imposible que se les pueda dotar de un verdadero valor probatorio. Es sabido que
el juicio oral es la fase mas importante del proceso penal acusatorio, pot o tanto, la
actuacién de pruebas que se realice en esta etapa garantiza con mayor €xito su
produccién en el proceso y sirve pata formar luego la conviccién del Juez, la que
deberd plasmarse en la sentencia®. Bl postulado que rige en el juzgamiento es el
principio de oralidad; es necesatia una audiencia, pues su aplicacién es indiscutible,
en tanto, se requiere el debate entre los intervinientes, por ello, esta intimamente
ligado al principio de inmediaci6n’.
El juicio oral o juzgamiento es la materializacién del ptincipio de inmediacién, es el
ambito normal en que se actian los medios probatotios y el Juzgado Unipersonal o
Colegiado es quien debe otorgarles un determinado valor probatorio; porlo que, si
el Colegiado Superor no tiene ante si al testigo, que constituye una prueba
personal, es imposible que le otorgue diferente valor probatorio sin la actuacién de
otros medios probatotios que las cuestionen.

Sexto. Que, en el contexto antes acotado, tene sentido el numeral dos del articulo
cuatrocientos veinticinco del Cédigo Procesal Penal, que a la letra dispone: “La
Sala Penal Supetior solo valorari independientemente la prueba actuada en la
audiencia—de apelacién, y las pruebas pericial, documental, preconstituida y
a Sala Penal Superior no puede otorgar diferente valor probatorio a la
prueba pesSonal que fue objeto de inmediacién por el Juez de primera instancia,

! CUBASfILLAN’UEVA, Victor. El Nuevo Proceso Penal Peruano. Teoria y Préctica de su implementacidn,
Palestra Editores, Lima, pAgina 45.
2 SANCHEZ CORDOVA, Juan Humberto, Op. Cit pégina 146, 147. .
’ CUBAS VILLANUEVA, Victor. Principios del Proceso Penal en el Nuevo Codigo Procesal Penal. En revista
erecho y Sociedad. Afio XVI, Volumen N° 25, Lima, 2005, pagina 161.
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salvo que su valor probatorio sea cuestionado por una prueba actuada en segunda
instancia™.
En consecuencia, sc entiende que el Colegiado Supetior no puede valorar
~, independientemente una prueba que no fue actuada en apelacién, pues no tuvo a la
vista a dichos 6tganos de prueba, y no puede otorgatles diferente valor probatotio
a testimoniales y referenciales cuando no tuvo nuevos medios probatorios que
hayan sido actuados en segunda instancia.
La regla general referida en el considerando antedor se produce como
consecuencia de los principios de inmediacién y oralidad, que priman en matesia
de actuacién y ultetior valoracién de la prueba personal, por lo que, el tribunal de
segunda instancia no estd autotizado a variar la conclusién o valoracién que de su
contenido y atendibilidad realice el érgano jurisdiccional de primera instancia, estos
(t casos son identificados como las “zonas opacas™. No obstante, existen “zonas
abiertas™, que si permiten el control de aspectos relativos a la estructura racional
del propio contenido de la prueba, ajenos en sf mismos a la percepcion sensorial
del Juzgador de primera instancia, que puede ser fiscalizados a través de las reglas
de la légica, la experiencia y los conocimientos cientificos.

Séptimo. Que, la sentencia de primera instancia se sustentd principalmente en lo
vertido por el propio procesado Exick Junior Visquez Carranza, asi como en las
declaraciones personales de hasta cuatro testigos, quienes describieron la forma y
circunstancias como ocuttieron los hechos, el uso de motocicletas sin placas de
rodaje; ademis, de la intervencién del procesado, mediante una persecucién en
vehiculos de la policia y serenazgo; no obstante ello, contrariamente, en la
audiencia de apelacién se dejé constancia que no fueron actuados nueveos medios
probatorios en dicha audiencia, en consecuencia, la Sala Penal de Apelaciones, para
absolver al encausado otorgé diferente valor probatorio a las declaraciones
| testimoniales, sin prueba actuada en segunda instancia, contraviniendo lo
/ estipulado en el precitado inciso dos, del articulo cuatrocientos veinticinco del

' Cédigo Procesal Penal
\Por lo tanto, en el presente caso se advierte que la Sala de Apelaciones no actud
prueba nueva, pot lo que sélo podia valorar las actuaciones realizadas en primera
instancia, en tanto existan “zonas abiertas™; es decir, s6lo podia efectuar un control
dela racional del contenido de la prueba, situacién que no se observa en
Presente ciiso; puesto que, se limita a enumerar una setie de vicios de valoracién,
como que flos testigos no habtfan visto ditectamente al procesado cuando
petpetraba /el hecho o su presencia circunstancial y obligada por amenaza de

/

* Casacitn ]\}‘4 05-2007 — Huaura. Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia.
¥ Casacién N° 05-2007 — Huaura. Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia.
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% muerte en el lugar de los hechos, sin otorgar mérito alguno al ctitetio del Juzgado

Colegiado, tespecto que descartaba esta alegacién por no resistic a un analisis
I6gico juridico, ni a las reglas de Ia expetiencia, la 1ogica y el propio sentido comiin;
siendo el caso, que dichos argumentos ameritan mds que una absolucién, la nulidad
de la sentencia de segunda instancia.

En definitiva, la sentencia de vista cuestionada mediante el recurso de casacion no
estd fundada en derecho, pies no existe en el presente caso las denominadas
“zonas abiertas” que permitan la revaloracién de los medios de prueba actuados en
la primera instancia pues, como es necesatio reiterar, incluso de manera obstinada,
en el juicio oral, a diferencia de la investigacion policial o fiscal o, en su defecto, un
examen de apelacién, donde no se actia prueba personal ni documental, la
percepcibn y valoracién de las pruebas conforme al critetio de conciencia produce
un métito distinto al proceso llevado a cabo solamente sobge pruebas escritas, pues
aquél es notablemente mis fico y genera un acercamiento notorio a la verdad
juridica objetiva que es imposible conseguit con un procedimiento escrito, pues
como regla general, se tiene la consideracién de que la prueba, en Ja que el Tribunal
puede fundamentar su sentencia, es la practicada en ¢l juicio oral, Gnica fase, en
principio, donde deben tespetar las garantias de jurisdiccionalidad, oralidad,
publicidad e inmediacién®; por todo lo antes mencionado, esta situacién procesal
anicamente produce anular la sentencia venida en grado y ordenar a otra Sala Penal
de Apelaciones emita una decisién conforme a lo expresado en esta Suprema
instancia.

DECISION

Por estos fundamentos:
1) Declaraton FUNDADO el recurso de casacién intepuesto por el sefior Fiscal
Supetior de la Primera Fiscalia Superior Penal de Cadiete, por la causal
/ comptendida en el inciso dos del articulo cuatrocientos veintinueve del Cédigo
Procesal Penal, referida a la inobservancia de lo dispuesto por el inciso dos, del
articulo cuatrocientos veinticinco del ya mencionado Cédigo, ocurrida en la
sentencia de vista, expedida por la Sala Penal de Apelaciones de Cadiete, de
fecha veintiuno de agosto de dos mil catorce, de fojas cien, que tevocd Ia
entench de fecha veinticuatro de marzo de dos mil catorce, expedida por el
Juzgadg Penal Colegiado “A”, que condené por mayoria a Erick Junios Visquez
Carranfa como complice secundatio de la comisién del delito contra el

6 ARMENTA DEU, Teresa: Lecciones de Derecho Procesal Penal, Marcial Pons, Ediciones Juridicas y Sociales
Sociedgd Anénima, Madrid - Espafia, 2003, pagina 253.
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA PENAL PERMANENTE

CASACION N° 629 — 2014 / CANETE

Patrimonio, en la modalidad de robo agravado, en agravio de la Corporacion
Cristhian §. C. R. L., a cuatro afios de pena privativa de libertad efectiva y fijé en
dos mil nuevos soles el monto que como reparacion civil deberi abonar a favor
de la parte agraviads; y reformandola, absolvié a Erick Junior Visquez Carranza
de la acusacién fiscal en su contra como complice secundario de la comisién del
delito contra el Patrimonio, en la modalidad de robo agravado, en agravio de la
Corporacién Cristhian S. C. R. L.

i) NULA la sentencia de vista expedida pot la Sala Penal de Apelaciones de
Cafiete, de fecha veintiuno de agosto de dos mil catorce, de fojas cien, que
tevoc la sentencia de fecha veinticuatro de marzo de dos mil catorce, expedida
por el Juzgado Penal Colegiado “A”; DISPUSIERON que otra Sal2 Penal de
Apelaciones expida nueva sentencia de vista conforme a lo expresado en los
considerandos precedentes,

iii) ORDENARON que la presente sentencia casatoria se lea en audiencia publica
por la Secretaria de esta Suprema Sala Penal; y con posterioridad se notifique a
todas las partes apersonadas a la instancia, incluso, a las no recurrentes.

iv) MANDARON: Que cumplidos los trimites pertinentes, se devuelvan los
autos al Ttibunal 'luperior de Origen, y se archive el cuaderno de easacién en
esta Cotte Su

S.8. '

VILLA STEIN {
RODRIGUEZ TINEO \
~ -

PARIONA PAS

HINOSTROZA PARIACHI

NEYRA FLORES

RT{rg
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Anexo 5: Matriz de consistencia

TITULD ENUMNCIADODEL | QBIETIVOS INDICADORES METODOLOGIA
PROBLEMA
Tipo de investizacion
TECNICAS DE CASACIONN? N . _
JURIDICAS 620-2014/CANETE, Werificar gue la Sentencia de Casacion N* 623-2014/Canete, de la Nivel de invesfigacion
APLICADASENLA | DELASALA Sala Penal Permanente de |a Corte Suprema de lusticia de la INTERPRETACION Descriptive.
SENTENCIADE PENAL Republica, 201%, se enmargue dentro de las técnicas de . .
CASACIONN"629- | PERMANENTE DE inter rEtEIJEilﬁn ir':tenra cion y argurmentacion Metodo de investigacion
2014/CANETE.DE | LA CORTE P » IMEegracion y arg ' e dostiptive
LASALAPENAL | SUPREMADE OBJETIVOS ESPECIFICOS
PEEMANENTEDE | JUSTICIADELA Harmenérticn
Ig{’- CD}"E}.EDE ggﬁﬂﬁéf 019, 1.- Identificar y explicar |as técnicas juridicas de interpretacion de _
PRE! il £ ; . = R o Logico-daductive
JUSTICIADELA | DENTRODELAS | - Sence (Rsararall 529 ml‘z’r‘"‘f”;?* e e | InTEGRACIGN .
REPUBLICA, 2019, TECNICASDE ermanente de |a Corte Suprema de Justicia de la Republica, Disefio:
INTERPRETACIO 2013. Eetudio ds casn fic
N.INTEGRACION - ) L _ B studio de cazo imico
v 2.- Identificar y explicar las tecnicas juridicas de integracion de la Técmicas:
ARCUMENTACIO Sentencia Casatoria N° 629-2014/Cafiete, de |a Sala Penal '
N? Permanente de |a Corte Suprema de Justicia de la Republica, Oibeervacién

2019.

3.- Identificar y explicar |as técnicas juridicas de argumentacion
de la Sentencia Casatoria N* 6258-2014/Cafiete, de la Sala
Penal Permanente de la Corte Supremade Justiciade la
Replblica, 2019,

4. Evaluar las técnicas juridicas de interpretacion, integraciony
argumentacion de la Sentencia Casatprip N*629-2014/Cafiete,
de la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia
de la Repulblica, 2019.

ARGUMENTACION

Amaliziz da Contenido
Fichaja
Instrumento:
ListaDwa Cotejo ¥ 2l imvestizador.
Poblacion v Muestra:

Expadisnts Tudicial W° §28-2014/Catiata.




Anexo 6: Cuadro de operacionalizacion de variables

Cuadro 1: Cuadro de Evaluacién de Técnicas Juridicas Aplicadas en la Sentencia de Casacién N°629-2014/Caiiete, Ayacucho -2019.

Interpretacion

1.-Determina el tipo (o los tipos) de interpretacion
juridica de las normas seleccionadas para su posterior
argumentacion (Autentica, doctrmal y judicial). Si
determina/No determina

2.- Determina el tipo (o los tipos) de interpretacion
juridica de las normas seleccionadas en razon a su alcance
para su posterior argumentacion (declarativa, restrictiva y
extensiva). Si determina /No determina

Integraciéon

T.-Determina la existencia o no de conflictos
normativos en la sentencia de casacion (Antmomias). Si
determina /No determina.

2.- Determina los principios generales del derecho en
la sentencia emitida por la Corte Suprema (con la fmalidad
de llenar los vacios o lagunas de ley). Si determina /No
determina.

J-Determina la existencia de la analogia en Ia sentencia|
emitida porla Corte Suprema (Conla fmalidad de llenar
vacios 0 de ley). Sidetermina /No determina

Argumentacion

1.-Determina las premisas que motivan o dan cuenta de
los hechos por los cuales el argumento debe aceptarse
?:'un'u_amm v premisa menor) Sidetermina /No
ermina.




2.- Determina los principios esenciales para la
interpretacion constitucional 2) Prmcipio de congruencia de
las sentencias; b) Prmcipio de jerarquia de las mommas: ¢)
Principio de tipicidad; d) Principio prohibitivo de reformatio
in petus; e) Prmcipio de seguridad juridica. Con la fmalidad de
la no vulneracion de derschos fundamentales). Si
determina/No determina

3.- Determinar el error “in procedendo™ y/o “in
iudicando” para la materializacion de la casacion (error en
el procedmiento o error en el razonamiento judicial). Si
determina /No determina
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