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RESUMEN

La investigacion tuvo como objetivo general, determinar las caracteristicas del proceso
judicial sobre Robo Agravado en el Expediente N° 02781-2016-0-1706-JR-PE-03;
Juzgado Colegiado Transitorio, Chiclayo: Distrito Judicial de Lambayeque, Peru.
2018. Es de tipo, cuantitativo cualitativo, nivel exploratorio descriptivo, y disefio no
experimental, retrospectivo y transversal. La recoleccion de datos se realizo, de un
expediente seleccionado mediante muestreo por conveniencia, para recolectar los
datos se utilizo las técnicas de la observacion y el andlisis de contenido; y como
instrumento una guia de observacion. Los resultados revelaron que el en estudio
cumple con las siguientes caracteristicas:1) En el proceso judicial en estudio si se
evidencia el cumplimiento de plazos. 2) En el proceso judicial en estudio si se
evidencia la claridad de las resoluciones. 3) En el proceso judicial en estudio se
evidencia la pretension de las partes 4) En el proceso judicial en estudio si se evidencia
las condiciones que garantizan el debido proceso. 5) En el proceso judicial en estudio
si se evidencia la congruencia de los medios probatorios admitidos con las
pretensiones. 6) En el proceso judicial en estudio se evidencia que los hechos sobre
robo agravado, expuestos en el proceso, si son idoneos para sustentar la tipificacion,

toda vez que la calificacion juridica se expreso en proposiciones facticas demostrables.

Se concluyo, que se determinaron todas las caracteristicas del proceso judicial en

estudio.

Palabras clave: caracteristicas, delito, flagrancia, reparacion civil, robo agravado.



ABSTRAC

The investigation had as a general objective, to determine the characteristics of the
judicial process on Aggravated Theft in File No. 02781-2016-0-1706-JR-PE-03;
Transitional Collegiate Court, Chiclayo: Judicial District of Lambayeque, Peru. 2018.
It is of type, qualitative quantitative, descriptive exploratory level, and
nonexperimental, retrospective and transversal design. Data collection was carried out,
from a file selected by convenience sampling, to observe the data we used the
techniques of observation and content analysis; and as an instrument an observation
guide. The results revealed that the one under study complies with the following
characteristics: 1) In the judicial process under study, compliance with deadlines is
evidenced. 2) The clarity of the resolutions is evidenced in the judicial process under
study. 3) In the judicial process under study the claim of the parties is evidenced 4) In
the judicial process under study the conditions that guarantee due process are
evidenced. 5) The congruence of the evidence admitted with the claims is evidenced
in the judicial process under study. 6) In the judicial process under study it is evident
that the facts about aggravated robbery, exposed in the process, are suitable to support
the classification, since the legal qualification was expressed in demonstrable factual
propositions.

It was concluded that all the characteristics of the judicial process under study were

determined.

Keywords: characteristics, crime, flagrance, civil reparation, aggravated robbery

Vi



CONTENIDO

Pag
HOJA DE FIRMA DEL JURADO Y ASESOR......ccciiiiiiiiiiiiiie et ii
AGRADECIMIENTO ...ttt bbbttt b et sb et eeas iii
DEDICATORIA ... ot bbbt bt bbbt eeb bbb n et en e iv
RESUMEN ...ttt bt bbb h b s bt bbbt b bbb et bttt v
ABSTRAC ...t b b b E b E £ bbb e bbbt b et bttt Vi
CONTENIDO . ...ttt b bbb bbbt bbbt b et vii
INDICE DE CUADROS ...ttt bbbttt bbb X
L= INTRODUCCION .....ooouiiiiiiicictsetsee ettt 1
I1.- REVISION DE LA LITERATURA . .....cocooiiiieieie ettt 6
2.1, ANTECEARNTES ...ttt b bbbt b e bbbt bt bbb n et 6
2.2. Bases Teoricas de 1a INVESTIGACION..........ccoviiiiiiiiee s 11
2.2.1. Bases Tedrica de Tip0 ProCesal ...t 11
2.2.1.1. El Derecho Penal y el ejercicio del lus Puniendi............ccocooeviiiiniiiininiicncceens 11
2.2.1.2. Principios aplicables a la funcion jurisdiccional en materia penal...............ccccceevvevenene 12
2.2.1.2.1. Principio de 1egalidad ............ccccoveiiiiiiiiic st 12
2.2.1.2.2. Principio de presuncion de iNOCENCIA........c.cceiviieiieiieie et sre e 12
2.2.1.2.3. Principio de debid0 PrOCESO ........ccuiiiiiiiiiiiecicce ettt sreere e 13
2.2.1.2.4. PrinCipio de MOTIVACION ..ottt 14
2.2.1.2.5. PrinCipio de 1eSIVIAAd. ..........cooeiiiiiiiieieee e 15
2.2.1.2.6. Principio de culpabilidad penal ...........cooiiiiiiiicee e 15
2.2.1.3. EI PrOCESO PENAL ......eiiiiiiiiiiiee ettt 16
2.2.1.3.1. Concepto del Derecho Procesal Penal............ccoi i 16
2.2.1.3.2. Clases de Proceso PENAL...........cocuiiiiiiiiiiieceese e 17
2.2.1.3.2.1.2. El proceso Penal SUMAKTO .........cociieiiiiieiieeie sttt s 17
2.2.1.3.2.1. Clases de Proceso Penal segun la Legislacion Actual ............ccccoovvivnenineneiniiniennns 18
2.2.1.4. La prueba en el Proceso PENAL ..........cccooiriiiiiiiiiiise e 20
Nt R B o (o] o (o I TP U TP PPT PP PRRP 20
2.2.1.4.2. El 0bjeto de 1a Pruba..........coooiiiiiiiiiiicc e 21
2.2.1.4.3. Lavaloracion de [a prueba..........ccocooiiiiiiiieeee s 21
2.2.1.4.4. Principios de la Valoracion de 1a Prueba............ccovoviiiiienencieeesece e 22
2.2.1.4.4.1. Principio de legitimidad de la prueba..........cooo i 22
2.2.1.4.4.2. Principio de Libertad de Prueba ...........ccooiiiir i 23
2.2.1.4.4.3. PrinCipio de PertiNeNCIa .........cceiuiiieiiieiieee sttt 23
2.2.1.4.4.4. PrincCipio de Utilidad ...........ccooveiiiii s 23



2.2.1.4.4.5. PrinCipio de CONAUCENCIA. .....ccuviririiiriiiieieeeese et 24

2.2.1.4.4.6. Principio de la autonomia de la voluntad .............ccooeireiiiniinseceees 24
2.2.1.4.4.7. Principio de la carga de la prueba.............ccooiiiiiiiiiiiic e 25
2.2.1.4.5. Etapas de la Valoracion de la Prueba ..........c.cccoove i 25
2.2.1.4.5.1. Valoracion Individual de 1a Prueba ... 25
2.2.1.4.5.2. Valoracién Conjunta de la Prueba........c..ccccoove i 26
2.2.1.6. L0S Medios IMPUGNATOTIOS ......civeiieieiieeeiitesee e seseestestae e sre e e e e eteste s e e saesraessesresreeseens 26
2.2.0.6.1. DEFINICION ......ecuiciiciiicce ettt be et teste e e e eneenaarens 26
2.2.1.6.2. Fundamentos de 10s medios IMPUGNATOTIOS..........ccvrviriiiiiririeieieieesese e 27
2.2.1.6.3. Clases de medios impugnatorios en el proceso penal............cccovvvririnenenencneieinens 28
2.2.1.6.3.1. RECUIS0 e REPOSICION........ciiiiiiiiiiiieieieiee ettt 28
2.2.1.6.3.2. ReCUrs0 de APEIACION ........cococieii et 29
2.2.1.6.3.3. RECUISO dE CASACION .....eevverieviiiieiesieete ettt sttt ettt st bt eneenenneas 29
2.2.1.6.3.4. RECUISO AE QUEJA.....cuiitieuieiieiteeie st eteestesteeseestesaestestaebesteeta e besaeessestesseeseesraeseeseesseenrens 30
2.2.2. Bases Teoricas de Tip0 SUSTANTIVO ........ccccviiiiiieiiii ettt sre e 30
2.2.2.1. Pretension Judicializada en el proceso judicial en estudio...........cccoveivirniinniieinienn, 30
2.2.2.1.1. Lateoria del delItO ........coeieieieice et ane s 31
2.2.2.1.2. Componentes de la Teoria del Delito .........cccoeiiiiiiiiiiireeee s 31
2.2.2.1.3. Consecuencias juridicas del delito ..o 32
2.2.2.2. Del delito de Robo Agravado investigado en el proceso penal en estudio...................... 33
2.2.2.2.1. RODO AQFaVvadO ........cccooviiiiiieieiiee sttt ettt re et s ae e be e sresbe e besbeena et 33
2.2.2.2.2. Ubicacion del delito robo agravado en el Codigo Penal ............cccocevvveiiiiieiciiecienn, 33
2.2.2.2.3. El delito de robo agravado ...........c.ccveviiiiieicie et 34
2.2.2.2.3. 1. REQUIACION ...ttt bbbt s 34
2.2.2.2.3.2. TIPICIAA ...ttt bbbttt b bbbt 35
2.2.2.2.3.2.1. Elementos de la tipicidad 0DJetiva...........ccccviiiiiiiiiiccc e 35
2.2.2.2.3.2.2. Elementos de la tipicidad SUDJELIVA ...........coviiiiiniiiieceee e 35
2.2.2.2.3.3. ANTHUFICIAA ...ttt ettt et e neesaeenee e 35
2.2.2.2.3.4. CUIPADTIAAG ..o 35
2.2.2.2.3.5. Grados de desarrollo del delito: Tentativa y Consumacion ...........cc.ccocevcereriereereannns 35
2.2.2.2.3.6. Lapena en el rob0 agravado.........coceiiiieiieiie et 36
2.3. MarCO CONCEPTUAL........iitiieiiti ettt b e bbbt ene s 36
L= HIPOTESIS ..ot 37
IV.- METODOLOGIA .....coooiiiiieieeisee ettt 38
4.1. Tipo y nivel de 1a iNVESHIGACION .........ccceeiiiiiie e 38
4.2. DisefN0 de 1a INVESTIGACION........c..cviiiieeieie ettt sttt neenennas 41
4.3. UNIdAd e @NALISIS ....ecveieieieieieeees ettt sttt nennn 41
4.4. Definicion y operacionalizacion de la variable e indicadores.............ccccoovvivvenencieieieeenne. 42
vi



4.5. Técnicas e instrumento de recolecCion de datOS........cvveeeeeeeee et 44

4.6. Procedimiento de recoleccion y, plan de anélisis de datos ..........ccccovvenienniincinciscene 45
4.7. Matriz de CONSISLENCIA IOGICA .......cueivevirieiiiiirieec et 46
S o 1ol T 0T o TSN =] [ S SSR 49
V.- RESULTADOS ...tttk sttt st bbbttt n et e ne e ne e e 51
5.1, RESUITATOS. ...ttt bbbttt b bbb bbbt ereans 51
5.2. ANAlISIS 08 RESUITAAOS ..ottt ettt 54
V1= CONCLUSIONES. ..ottt ettt ettt sttt b et b e e nnnas 57
REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS.........cooieieieieteeeee e 58
ANEXOS ... oottt sttt ettt h bRt R et R et R et e R e bt b e et et be et re et re et e et e 62
YN 0= (o 10 ) R USSP O OTRRURRPRPN 62
AANEXO 02 bbbt bt Rt Rt bRk e e be e abeeabn e reeneenre e 81
AANEXO 03 e b bRt bt b e e Rt R e e R b e E e bt e be e nbe e abe et neeneenre e 82



INDICE DE CUADROS

Cuadro N° 1. Cumplimiento de Plazos............couiineuiinieiiie e 50

Cuadro N° 2. Claridad de 1as ReSOIUCIONES. . . ... .neneenee e e 51

Cuadro N° 4. Condiciones que garantizan el debido proceso...................c..e..... 52

Cuadro N° 5. Congruencia de los medios probatorios admitidos con la(s)  pretension(es)

planteadas y los puntos controvertidos establecidos.............c.cooevviiiiiininnnnn.n.. 52

Cuadro N° 6. Idoneidad de los hechos robo agravado para sustentar la tipificacion.53



.- INTRODUCCION

La administracion de justicia a nivel mundial tiene muchas deficiencias, el cual
contribuye que la ciudadania tenga un alto grado de desconfianza respecto a los
organos jurisdiccionales. Por una parte se le critica que es muy garantista que favorece
al denunciado antes que a la victima. Por otra parte se le critica que actla con
impunidad ante casos que tienen que ver con los delitos de los poderosos: corrupcion,

evasion de impuestos, entre otros.

En el caso de Inglaterra, Sachs (como se cit6 en Pasara, 2010) sostiene:

(...) en Inglaterra los jueces han sido situados en un alto sitial social,
“inversamente proporcional a su poder politico; cuanto mdas inocuos se han
vuelto, mayor majestad se les ha reconocido”. Esa inocuidad hace que las
libertades publicas en Inglaterra no dependen fundamentalmente de los jueces,
quienes no son “los sélidos, naturales defensores de la libertad”; las garantias
para que las libertades se respeten reposan en otras instancias institucionales; la
prensa, los lideres politicos y otras vias adecuadas para publicitar, y asi prevenir,

las violaciones de esos derechos, cometidas por ministros, funcionarios y policia.
(p. 95)

En el caso de Norteamérica, Schuber (como se citd en Pasara, 2010) afirma:

Los jueces comparten el poder politico y la responsabilidad de tomar
decisiones que reflejan ciertas prioridades entre valores, junto con
legisladores, jefes de ramas ejecutivas de los estados , cabezas de los
diferentes sectores administrativos; por lo cual puede decidirse con precision
que los jueces juegan roles particularmente criticos en la formulacion de la

politica gubernamental de Estados Unidos. (p.92)

El autor prosigue en el caso de ese pais, los magistrados no solo comparten la
responsabilidad sobre la formulacion de politicas sino que, en ciertas areas, toman la
iniciativa-como fue respecto a la desegregacion racial en la década de los sesenta- o

contradicen las decisiones del Ejecutivo respecto a ciertos problemas importantes-



como ha ocurrido recientemente en lo referente a la violacién de los derechos del

ciudadano por la accion de las agencias de inteligencia-

En el &mbito latinoamericano citamos a los siguientes paises:

Segun, Contreras, Pefia, y Gallardo (2005) los principales problemas que enfrenta la

reforma judicial en México son:

(...) la falta de credibilidad en el poder judicial frente a la ciudadania, el rezago
y lentitud en la tramitacion de los asuntos, lo que repercute en mayores costos
sociales y falta de oportunidad en los fallos, practicas obsoletas, poca apertura a
la innovacion, la capacitacion y especializacion, aunado a las insuficientes

tecnologias y de infraestructura. (p. 14)

Por su parte la Organizacion de las Naciones Unidas (ONU, 2001) sefiala:

Que el problema de la justicia en México es la falta de recursos, el abandono de
los estados; ahi falta capacitacién, profesionalizacion y recursos, y a nivel federal
se requiere “ética y conciencia”. El gobierno no puede escudarse en el hecho de
que “en la justicia federal no hay problemas, estos se concentran en la justicia
estatal”, porque esa posicion es insostenible, el sistema de justicia de este pais

debe ser solo uno, no verse fragmentado. (p.92)

En Colombia, segun el Consejo Superior de la Judicatura de Colombia (1998),
respecto al sistema de la defensoria publica sefiala que “las posibilidades de que un
acusado sea condenado en un juicio penal so 80% mas altas cuando el acusado esta
representado por un defensor publico que cuando esta representado por un abogado
privado” (p.52). Esto demuestra que el sistema judicial en este aspecto sigue siendo

deficiente y altamente inequitativo.

Por otra parte, segun la Direccidn de Investigacion de la Universidad de Guadalajara (2005)

sostiene que:



Las modificaciones y los debates mas importantes han estado relacionados con
el sistema penal al introducir la Fiscalia General de la Nacion, lo que ha
significado no solo un cambio en la estructura de la investigacion criminal, sino
una transformacién de las relaciones entre el derecho penal y el proceso politico
del pais. (p. 53)

En Brasil, de acuerdo a la organizacién Amnistia Internacional (2005) afirma. :

(...) la administracion de justicia se traduce en impunidad para los que violan
derechos humanos. El estado cierra deliberadamente los ojos ante los abusos que
cometen sus agentes y otras personas contra ciertos grupos, dejando a estas

comunidades vulnerables ante nuevos abusos.(p.35)

De lo anterior podemos afirmar que los sistemas de justicia, especificamente hablando
en lo penal, siempre se encuentra en el ojo de la tormenta por las decisiones que los
tribunales estan obligados a tomar y muchas veces porque estas decisiones no se
acoplan a la realidad por la dicotomia que existe entre defender los intereses de las

victimas o no bajar la guardia en la defensa de las libertades publicas.

En el caso del Peru la potestad exclusiva de administrar justicia la tiene el Poder

Judicial a través de sus érganos jerarquicos, tal como lo estipula el articulo 138 de la
Constitucion “Politica del Per(. Este poder del estado no esta ajeno a las deficiencias
del sistema judicial a nivel mundial, que desde hace mucho tiempo esta afectada por
un serio problema de credibilidad tal como lo muestra el tltimo sondeo realizado en
junio del 2015 del Barometro de las Ameéricas, que se realiza cada dos afios en todo el
continente, en la que se evidencia que el 70% de peruanos no confia en el Poder
Judicial; del mismo modo una nueva encuesta publicada por el comercio el 11 de junio
de 2017 reveld que tan solo el 24% aprueba la gestion del Poder Judicial, mientras que
el 66% la desaprueba. Recientes acontecimientos como los de Odebrech seguro que
seguiran acrecentando la crisis de confianza en este importante poder del estado.

De lo anterior se puede colegir que la administracion de justicia en el Peru esta en

crisis, provocada principalmente por la corrupcion en los tres poderes del estado:



judicial, ejecutivo y legislativo; los mismos que estdn en una confrontacion

permanente lo que hace que no exista credibilidad en ninguno de éstos estamentos.

Como refiere Pasara (2010), respecto a la corrupcion:

Si bien el fendmeno no es reciente en el pais, parece haberse agravado en los Gltimos
afios haciendo que se presuma fundadamente que la corrupcion interviene en la
resolucion de conflictos en una proporcion alta (...). Tratese solo de “mover el
expediente” o de lograr una resolucion favorable, comprometiendo el sentido mismo
de la actuacion judicial, los pagos no dejan huella y el propio poder judicial ha
llegado a comprobar y sancionar apenas una fraccion de la corrupcion existente

(...).
Ademas, ciertos estudios de abogados -normalmente asesores en cuestiones penales-
organizan “agasajos” a jueces y vocales que son quienes normalmente deciden en
los casos que ellos patrocinan -segln versiones que dan los jueces que dicen
resistirse a participar - (p. 118).
Respecto a este algido problema el exministro del interior Carlos Basombrio
manifiesta “que “el principal problema de la justicia en el pais es la corrupcion. Esta

situacion es el problema medular en el sistema penal que no se ha logrado erradicar”

(Nota de prensa mininter N° 1694 -2017).

Otro de los puntos que afectan actualmente la administracion de justicia en el Perd, a
raiz de los dltimos acontecimientos, se ve reflejado en lo que Lujan (2019) manifiesta:
“Un juez cobra una coima, un fiscal miente, un abogado aconseja ocultar pruebas, un
arbitro se colude con una parte, un notario firma hojas en blanco. Todo esto ocurre a
diario en nuestro pais” (p. 30). Esto demuestra lo deficiente e ineficaz que es el sistema
encargado de administrar justicia y el comportamiento antiético que habitualmente

practican los operadores de la justicia en Perd.

En el ambito local, es decir Lambayeque , no es indiferente a este problema ya que
ultimamente casos como los wachiturros de Tuman, y los temerarios del crimen, por
citar dos de los casos mas recientes, sus procesos van a paso de tortuga en algunos
casos por no existir suficiente personal especializado en delitos cometidos por altos
funcionarios y en otros casos, la justicia no les alcanza porque dichos personajes son
blindados por la inmunidad congresal lo cual no permite descubrir la verdad con la
celeridad que se requiere.

Asimismo, el jefe de la Oficina Desconcentrada de Control de la Magistratura

(Odecma, 2017), Castulo Rojas, afirma que el principal problema que existe en las
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cortes de justicia es el retardo judicial (...). Aseverd que “el 90% de quejas (escritas
y verbales) e investigaciones presentadas a su despacho son por retardo; lo cual se

presta para decir que hay corrupcion, pero eso no es asi”.

Como se puede observar, los problemas del Poder Judicial en el Pert obedecen tanto a

factores internos como externos; donde coexisten variables de diferente indole.

En lo que respecta a la Universidad Catdlica Los Angeles de Chimbote las
investigaciones individuales forma parte de la Linea de la Investigacion. En este
sentido, éste proyecto se deriva de la linea antes citada y tiene como objeto de estudio

un proceso judicial.

Con ésta finalidad el expediente seleccionado para elaborar el presente trabajo registra
un proceso judicial de tipo penal sobre Robo Agravado, Expediente N° 02781-20160-
1706-JR-PE-03, a cargo del Juzgado Colegiado Transitorio, Chiclayo: Distrito Judicial

de Lambayeque, Peru.

En la presente investigacion el planteamiento del problema se formulé mediante la
siguiente interrogante: ¢Cudles son las caracteristicas del proceso judicial sobre robo
agravado en el Expediente N° 02781-2016-0-1706-JR-PE-03; juzgado colegiado

transitorio, de Chiclayo, distrito judicial de Lambayeque, Perd. 2018?
Asimismo para resolver el problema de investigacion se trazaron los siguientes objetivos:

General: Determinar las caracteristicas del proceso judicial sobre Robo Agravado en
el Expediente N° 02781-2016-0-1706-JR-PE-03; Juzgado Colegiado Transitorio,
Chiclayo, Distrito Judicial de Lambayeque, Peru. 2018

Especificos:

- Identificar el cumplimiento de plazos, en el proceso judicial en estudio.
- Identificar la claridad de las resoluciones, en el proceso judicial en estudio.

- Identificar la pretension de las partes, en el proceso judicial en estudio.
- Identificar las condiciones que garantizan el debido proceso, en el proceso judicial en

estudio.
- Identificar la congruencia de los medios probatorios admitidos en la etapa intermedia en

el proceso judicial en estudio.



- Identificar si los hechos sobre robo agravado son idoneos para sustentar la tipificacion.

El estudio se justifica, porque aborda una variable perteneciente a la linea de
investigacion “Analisis de sentencias de procesos culminados en los distritos
judiciales del Peru, en funcién de la mejora continua de la calidad de las decisiones
judiciales”. Asimismo, porque el sistema judicial, uno de los instrumentos claves
para la administracion de justicia se encuentra en una crisis de credibilidad, tal como
lo demuestra la encuesta aplicada por el diario el comercio el mes de junio de 2017,
en la que el 66% desaprueba su labor, corroborando de esta manera la desconfianza
que tienen los peruanos en sus autoridades judiciales y muchas veces por las
decisiones que los tribunales estan obligados a tomar y que en la mayoria de los

casos no se acoplan a la realidad.

También se justifica porque los resultados va a permitir a los sujetos del derecho a
reflexionar sobre su rol de administrar justicia y de esta manera mejorar sus decisiones
a través de la emision de resoluciones debidamente motivadas y razonadas, claro esta,
dentro del ambito del Estado Constitucional de Derecho en que vivimos. En lo personal
me permitird profundizar mis conocimientos en cuanto a los métodos y técnicas
aplicadas a la investigacion cientifica, del mismo modo, va acrecentar mi cultura
juridica sobre el caso en estudio, en consecuencia, contribuird a desarrollarme

profesionalmente de la mejor manera.

Finalmente con este trabajo se pretende hacer prevalecer el derecho constitucional
previsto en el inciso 20 del articulo 139, que taxativamente expresa: “El principio del
derecho de toda persona de formular analisis y criticas de las resoluciones y sentencias

judiciales, con las limitaciones de ley”

I1.- REVISION DE LA LITERATURA

2.1. Antecedentes

Por el momento se tiene los siguientes trabajos.



Asimismo, el trabajo de Crippa (2008) titulado: Robo Calificado por uso de armas en
laregion de Rosario, Argentina. Concluye: 1) Lamentablemente se sigue legislando de
manera fragmentada, sin ningln tipo de coherencia ni respeto por el sistema 2) Se han
ampliado los alcances de las prohibiciones penales con la redaccién de tipos no del
todo claros, tanto en su redaccion como en su alcance. 3) No podemos dejar de advertir
que el término arma de utileria abre la puerta para un sinfin de interpretaciones
doctrinarias y jurisprudenciales 4) Una vez mas el estado insiste en creacion de figuras
delictivas, instrumentos juridicos de persecucion penal o aumento en la punicion como

modo de combatir la delincuencia.

La investigacion de Nurefia (2009) titulado: La sobrepenalizacion del delito de robo
agravado: su incidencia delictiva en la ciudad de Trujillo. Concluye:1) En el afio
2009 se dio un incremento de sentencias condenatorias y absolutorias por delito de
robo agravado en Trujillo en comparacion al afio 2008, es decir la incidencia
delictiva aument6 a pesar de que la penalidad del delito de robo agravado se elevd,
concluyéndose que el incremento de las penas no disminuyen los delitos, siendo que
no se ha logrado intimidar y aminorar el &nimo de realizar conductas antisociales de
sujetos que han hecho o piensan hacer una modalidad de vida dentro del mundo
delictivo. 2) El delito de robo agravado es una de las figuras que con mayor
frecuencia se cometen en la ciudad de Trujillo, cada dia los diarios locales informan
de estos hechos delictivos.3) La mision del Derecho Penal no sélo termina con la
sancion severa de los delitos, sino que se debe encontrar una verdadera forma de
prevenir la comisidn de los mismos, la cual no se realizara de un cambio de las leyes
penales, sino a través de la puesta en marcha de una politica estatal destinada a

combatir el origen de la criminalidad: la sociedad.

En el trabajo de Valderrama, M.Y. (2013) titulado: Factores que influyen en la
reincidencia por robo agravado de los adolescentes infractores de la ley del centro juvenil
de diagnostico y rehabilitacion, concluye: 1) La actividad ilegal que tiene mayor
incidencia a nivel nacional y local es la comision de delito, especialmente en la
infraccién de robo agravado. La cual es perpetrada por varones cuyo rango de edad es

edad esentre 16 y 17 afios en un 60% 2) Los factores de tipo familiar que influyen en la
7



reincidencia son la presencia de discusiones frecuentes y agresion fisica dentro del hogar
(100%), situacion que el adolescente, al egresar de su medida socioeducativa de
internamiento y retomar a su entorno familiar, vuelve a revivir. Por ende la relacion es
disarmdnica entre padres e hijos (80%), el poco afecto el no compartir cosas en comun,

el individualismo caracteriza la pérdida de vinculos comunicativos 3) los factores de tipo
personal y familiar, son indicadores que conllevan a la reincidencia en la comisién del

delito por robo agravado al influir negativamente en el actuar del infractor.

El trabajo de Calisaya (2015) titulado: Inseguridad Ciudadana frente al Delito De Robo
Agravado, acarrea Impunidad en los Imputados en la ciudad de Puno, cuyas
conclusiones es: 1) la poblacién no denuncia haber sufrido robos, por desconfianza en
las instituciones vinculadas a la administracion de justicia, asimismo se deduce que la
poblacion no recurre al amparo del Ministerio Publico por desconocimiento del nuevo
rol en la funcion fiscal del Ministerio Publico; ademas cabe indicar que del resultado
obtenido como lo acreditan los resultados estadisticos, la ciudadania desconfia del rol
desempefiado al administrar justicia por parte de los Jueces en el Poder Judicial,
conllevando estos resultados a afirmar que al no confiar, ni recurrir a los entes
vinculados a la administracion de justicia, ocasiona que el delincuente quede libre e
impune, habituandolo en reincidencia constante frente a la seguridad del ciudadano. 2)
una causa fundamental en la ausencia de denuncia de los robos sufridos es el
desconocimiento del adecuado procedimiento y/o trabas burocraticas que se producen
en la Policia Nacional y Ministerio Publico. 3) La interconexidn entre las instituciones
encargadas de administrar, perseguir, guiar, velar por la administracion de justicia no
cumple con su rol, cual es el difundir adecuadamente sus funciones frente a la
ciudadania, contrarrestando mediante ello el desconocimiento del proceso legal en la
persecucion y sancion de un hecho ilicito. 4) Quedan impunes muchos delitos debido

a la ausencia de denuncias por parte de las victimas.

El trabajo de O’reilly (2015) titulado: Evolucion de la delincuencia en Espafia,
concluye: Con respecto a los delitos cometidos contra el patrimonio y el orden
socioecondmico, es significativo el aumento que produce en el afio 2011, motivado
principalmente por los hurtos que subieron de 92 mil a 135 mil, continuando con la

subida en los afios 2012 y 2013. Destaca también la subida de los robos con fuerza



en las cosas, con un incremento abrupto en el afio 2007, y la elevacion de los robos
con violencia e intimidacion con una fuerte subida en el afio 2011. Sin embargo, los
robos relacionados con los vehiculos han descendido de manera progresiva y muy
significativa desde 1998. Estos datos hay que contextualizarlos en una época de
crisis economica y con el ascenso de las grandes superficies que facilitan més el

hurto.

En la Investigacion de Estrada (2016) titulado: “Robo Agravado y su relacion en el
delito de lesiones en el distrito judicial de Lima Norte 2016”, concluye: 1) Que el
estado no ha adoptado medidas de prevencion en relacion a los casos de Robo
Agravado, sobre que una inmediata y adecuada atencion y terapias psicoldgicas por
especialistas de la salud mental, a las personas victimas de estos actos delictivos, a
fin de poder prevenir secuelas a posteriori., considerando que es un tema social. 2)
El estado no se ha previsto, de acuerdo a nuestra realidad social proponer en la
legislacion, la tentativa de Robo Agravado cuando esta ocasione dafio y o pérdida
del patrimonio o dafio mental en la salud de los sujetos victimas del crimen, cuando
esta ocasione dafio y o pérdida del patrimonio o dafio mental aposteriori como
secuela a consecuencia de la escena criminal.3) Que el Estado no se ha preocupado,
por solucionar el problema de educacion en la clase de bajos recursos, como ente
protector de la Sociedad, con la realizacion de educacién de calidad, asi como
talleres, de valores, autoestima, deseo de superacion, ya que este delito se acrecienta
por la falta de apoyo social del estado a la sociedad vulnerable. 4) Que el Estado no
se ha preocupado, por promover una cultura, de integracion y de conciencia entre la
sociedad y las autoridades, asi mismo no ha plateado dentro de su plan educativo
los valores civicos como los que se realizaban en que los cursos de educacion pre

militar, creando conciencia de amor a nuestra patria, bajo un contexto de disciplina.

En la Investigaciéon de Hinojosa (2016) titulado: “Los fines de la pena y la
reincidencia en el delito especifico de robo agravado en los establecimientos
penitenciarios del Pert”, concluye: 1) A consecuencia de factores internos y
externos dentro del Establecimiento Penitenciario de Qengoro en la ciudad del

Cusco, como son la necesidad econdémica, el hacinamiento penitenciario, la falta de
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personal adecuado para el tratamiento de reclusos, entre otros, se produce de forma
directa el incumplimiento de los fines de la pena, generando la reincidencia de la
comision del delito de Robo Agravado. 2) La falta de otorgamiento de presupuesto
por parte del Estado destinado al mantenimiento e implementacion de nuevos
centros penitenciarios ocasionan el hacinamiento carcelario excesivo, pues en el
Per de 67 establecimientos penitenciarios, 51 de ellos estan en condicion de
hacinamiento excesivo, llegando a superar en el caso del establecimiento
penitenciario de Qengoro una sobrepoblacion del 174% segln los ultimos reportes
de la unidad de Estadistica del Instituto Nacional Penitenciario, por lo que se
concluye la existencia del hacinamiento contribuye a la reincidencia en los
condenados por la comision del delito de robo agravado del centro Penitenciario de
Qengoro entre los periodos de Enero a Julio del afio 2016. 3) EI nimero de personal
capacitado para los tratamientos multidisciplinarios de los condenados por el delito
de robo agravado en el centro penitenciario es insuficiente, pues dos de los
principales factores son las condiciones precarias del establecimiento penitenciario,
asi como el hacinamiento excesivo en el establecimiento penitenciario, por tanto el
personal administrativo, encargado del tratamiento del interno, no puede llevar a
cabo un seguimiento adecuado de forma individualizada y especializada de acuerdo
a cada interno, por lo que se concluye que el deficiente nimero de personal
capacitado en el tratamiento penitenciario contribuye en el condenado por la
comision del delito de Robo Agravado a su reincidencia al cumplimiento de su pena.
4) Por altimo, la falta de apoyo de Instituciones Publicas y Privadas, contribuye a
que el interno al cumplimiento de su pena, reincida, pues no existen instituciones
que otorguen trabajos a los condenados por el delito de robo agravado del Centro
Penitenciario de Qengoro, por ende, por su necesidad econémica y su deseo de
supervivencia del interno y su familia en algunos casos, conllevan al interno a la

reincidencia de la comision del delito de robo agravado.
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2.2. Bases Tedricas de la Investigacion

2.2.1. Bases Teorica de Tipo Procesal

2.2.1.1. El Derecho Penal y el ejercicio del lus Puniendi

El derecho penal aparece como un medio de control drastico empleado por el estado
con el fin de proteger la convivencia humana en comunidad, es decir, lograr el
bienestar comun.

Al respecto Gémez, citado por Bramont (2008) afirma:

El derecho Penal es el instrumento juridico mas enérgico de que dispone el Estado
para evitar las conductas que resultan mas indeseables e insoportables socialmente.
Pero es de gran importancia entender que este instrumento no es el unico del que
dispone la sociedad y el estado para el control social de las conductas del individuo

(p. 42)

En efecto, la funcion punitiva del Estado social y democréatico de derecho se origina
en su soberania para identificar como punibles ciertas conductas y establecer la sancion

correspondiente (Villavicencio, 1998).

De lo manifestado, se puede afirmar, que en la actualidad la justicia por propia mano
ha quedado relegado recayendo en el Estado imponer cualquier castigo ante la
vulneracion de los valores fundamentales o bienes juridicos qu En efecto, la funcion
punitiva del Estado social y democréatico de derecho se origina en su soberania para
identificar como punibles ciertas conductas y establecer la sancion correspondiente e

defiende la sociedad como la vida, la libertad, la dignidad, el patrimonio, entre otros.

Sin embargo la potestad estatal de castigar las conductas lesivas no puede ejercerse de
manera absoluta sino que tiene que hacerlo de forma limitativa buscando la
intervencion minima necesaria para evitar la violencia informal y para que el
ciudadano no se quede desprotegido y a merced de una intervencion arbitraria o

excesiva del estado.
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2.2.1.2. Principios aplicables a la funcion jurisdiccional en materia penal

2.2.1.2.1. Principio de legalidad

De acuerdo a este principio sélo la ley puede sefialar qué conductas son delictivas y cuéles

son las penas que se pueden imponer a tales actos ilicitos.

Esta reconocido en el articulo 2°, inciso 24, literal d, de la Constitucion Politica del
Peru de 1993, la que establece ““ Nadie sera procesado ni condenado por acto ni omision
que al tiempo de cometerse no esté previstamente calificado en la ley, de manera
expresa e inequivoca, como infraccién punible; ni sancionado con pena no prevista en
la ley”

También esta previsto en el articulo II del Titulo Preliminar del Cédigo Penal: “ Nadie
serd sancionado por un acto no previsto como delito o falta por la ley vigente al
momento de su comision, ni sometido a pena o medida de seguridad que no se

encuentre establecida en ella” (Jurista Editores, 2016, p. 48).

El principio de legalidad es un instrumento de proteccion que brinda el Estado de
Derecho al sujeto amenazado por las sanciones publicas para evitar una punicién

arbitraria y no calculable sin ley o basada en una ley imprecisa o retroactiva.

Segun Castillo (2002), representa la garantia mas importante en el desarrollo del
derecho penal moderno al permitir que todo ciudadano conozca con la debida
anticipacion y precision qué conductas estan prohibidas y amenazadas con una
sancion.

Este principio es de vital importancia ya que garantiza la imparcialidad del Estado, en
tanto tiene que determinar de manera general, y antes de la realizacion del delito, las
caracteristicas del hecho prohibido y la reaccion penal que cabe contra el responsable.

2.2.1.2.2. Principio de presuncion de inocencia

Segun, Balbuena, Diaz, Tena de Sosa (2008), citado por Loayza (2013) sostienen que

toda persona es considerada inocente hasta que su culpabilidad sea demostrada de
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modo fehaciente, la que se haya materializado en una sentencia definitiva que haya

adquirido la autoridad de la cosa irrevocablemente juzgada.

La presuncion de inocencia es un derecho fundamental de todas las personas sin
excepcion, la justicia a través del debido proceso debe demostrar con evidencias, no
con supuestos o indicios la culpabilidad de un procesado, despojandolo de este derecho

con una sentencia valida.

Dicho principio se encuentra estipulado en el articulo 2 inc.24 literal e) de la

Constitucion Politica del Pert, la que menciona que: “toda persona es considerada inocente

mientras no se haya declarado judicialmente su responsabilidad”

Del mismo modo, el articulo II del Nuevo Codigo Procesal Penal establece “1. Toda
persona imputada de la comision de un hecho punible es considerada inocente, y debe
ser tratada como tal, mientras no demuestre y se haya declarado su responsabilidad
mediante sentencia firme debidamente motivada. Para estos efectos, se requiere de una
suficiente actividad probatoria de cargo, obtenida y actuada con las debidas garantias
procesales. 2. Hasta antes de la sentencia firme, ningun funcionario o autoridad publica

puede presentar a una persona como culpable o brindar informacién en tal sentido”

La presuncion de inocencia se convierte dentro de un estado de derecho en la principal

garantia del procesado. Segun sentencia del Tribunal Constitucional; esto implica que:

...atodo procesado se le considera inocente mientras no se pruebe su culpabilidad; vale
decir, hasta que no se exhiba prueba en contrario. Rige desde el momento en que se
imputa a alguien la comision de un delito, quedando el acusado en condicion de
sospechoso durante toda la tramitacion del proceso hasta que se expida la sentencia
definitiva. (Expediente 618-2005-HC/TC, Caso Diaz Diaz, fundamento 21)

2.2.1.2.3. Principio de debido proceso

Mediante este principio se protegen derechos sustantivos y adjetivos, por lo que se

convierte en una garantia procesal muy importante, en la que nadie puede ser
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procesado sino en virtud de un proceso legal y ante tribunal competente y constituido

de manera regular.

El derecho del debido proceso implica una serie de derechos como: el principio de
legalidad, el derecho a la defensa, la pluralidad de instancias, el derecho a la igualdad,

el derecho a la motivacién y otros.

Al respecto, la Convencion de Salvaguarda de los Derechos del Hombre y de las

Libertades Fundamentales, en los articulos 6.1 establece: “derecho a un proceso
equitativo. (...) 1. Toda persona tiene derecho a que su causa sea oida equitativa,
publicamente y dentro de un plazo razonable, por un tribunal independiente e
imparcial...” y 6.3.d derecho a “interrogar o hacer interrogatorio de los testigos que

declaren en su favor en las mismas condiciones que los testigos lo hagan en su contra”

Este principio lo encontramos en la Constitucion Politica del Perd, en su art. 139, inciso 3,

que establece la observancia del debido proceso.

El debido proceso conocido también como “juicio justo” o “proceso regular” es una
garantia y derecho fundamental de todos los justiciables que les permite una vez
ejercitado el derecho de accion, el poder acceder a un proceso que retna los requisitos
minimos que lleven a la autoridad encargados de resolverlo, a pronunciarse de manera

justa, equilibrada e imparcial (De Bernardis, 1995).

2.2.1.2.4. Principio de motivacion

La motivacion permite la fundamentacion y el control de las decisiones tanto en
derecho, por violacion de la ley o defectos de interpretacion o subsuncion, como en
hecho, por defecto o insuficiencia de pruebas o bien por inadecuada explicacion del

nexo entre conviccion y pruebas.

La motivacion, en especial de una sentencia penal supone, que las premisas estén
sustentadas en razones, por lo que se atribuye determinado sentido a la norma juridica
y por la que se consideran probados determinados hechos; a fin de que el érgano
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jurisdiccional dé a conocer a las partes del proceso: abogados, 6rganos judiciales
superiores y a la sociedad en general, de manera clara, expresa y precisa, la ratio

decidendi de la resolucién.

Este derecho tiene su fundamento constitucional en el art. 139 inciso 5 de la
Constitucion Politica del Per( la que establece como principio y derecho de la
administracion de justicia: “La motivacion escrita de las resoluciones judiciales en
todas las instancias, excepto los decretos de mero tramite, con mencidn expresa de la

ley aplicable y de los fundamentos de hecho en que se sustentan”

2.2.1.2.5. Principio de lesividad

Este principio deriva del art. IV de Titulo Preliminar del Codigo Penal que establece
“que para que una conducta sea punible se requiere que lesione o ponga en peligro los
bienes juridicos por la ley”.

Los principios juridicos son los valores fundamentales y predominantes de toda
sociedad — y no sélo de un grupo determinado - que proporciona el ordenamiento de
proteccion de Derechos Humanos y los principios constitucionales, como su fuente
inspiradora, para de esta manera delimitar ( y no sélo legitimar) al poder penal,
buscando erradicar la posibilidad de la arbitrariedad.

El principio de lesividad se sintetiza en el aforismo tradicional “No hay delito sin
dafio”, que traducido al lenguaje actual, segun Veldsquez (1995), “equivale a la no

existencia del hecho punible sin amenaza real o potencial para el bien juridico tutelado.

A través de este principio se controla la funcién de la creacion de nuevos delitos y no
se podra decir que un acto es ilicito si no se encuentra fundamentado en la lesion de
un bien juridico. Entonces, se entiende por lesion al bien juridico, a toda aquella accién
que el agente cometa para causar un determinado dafio a un bien que esta protegido

por el ordenamiento juridico.

2.2.1.2.6. Principio de culpabilidad penal
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Establece que la pena no puede imponerse al autor por la sola aparicion de un resultado
lesivo, sino en tanto Unicamente en tanto pueda atribuirsele el suceso lesivo como un

suyo.

Este principio se traduce en el axioma: nullum pena sin culpa; es decir no hay pena sin
culpabilidad, la cual deriva, segun Bramont (2008) en tres consecuencias: a) no hay
responsabilidad por el mero resultado, b) la responsabilidad es por el acto no por el

autor y c) la culpabilidad es la medida de la pena.

Este principio demanda al Derecho Penal que para que alguna persona sea declarada
sea culpable del hecho que ha cometido, es necesario que el hecho sea doloso (querido,

deseado) o culposo (imprudente)

Este principio de culpabilidad es el mas importante de los que se derivan en forma
directa del estado de derecho, porque su violacion implica la degradacién del autor a
una cosa causante, desconociendo sus facultades psicoldgicas y racionales
(Zaffaroni, 2002).

Este principio se fundamenta en el articulo VII del Titulo Preliminar del Cddigo Penal, el
que establece: “La pena requiere de la responsabilidad penal del autor.

Queda proscrita toda forma de responsabilidad objeto.

2.2.1.3. El proceso penal

2.2.1.3.1. Concepto del Derecho Procesal Penal.

Es una rama del Derecho Penal, que se encarga de los 6rganos, medios y fines que hacen

posible la aplicacion del Derecho Penal.

Desde esta perspectiva, Moras sostiene:

El Derecho Procesal Penal, es la rama del derecho publico que establece los
principios y regulacion tanto de los 6rganos jurisdiccionales del Estado por la

16


http://www.monografias.com/trabajos14/medios-comunicacion/medios-comunicacion.shtml
http://www.monografias.com/trabajos14/medios-comunicacion/medios-comunicacion.shtml
http://www.monografias.com/trabajos14/medios-comunicacion/medios-comunicacion.shtml
http://www.monografias.com/trabajos14/medios-comunicacion/medios-comunicacion.shtml
http://www.monografias.com/trabajos14/medios-comunicacion/medios-comunicacion.shtml
http://www.monografias.com/trabajos14/medios-comunicacion/medios-comunicacion.shtml

administracion de justicia, como el proceso como medio para la concrecion del
derecho sustancial en el caso particular (p. 13).

El Derecho Procesal es fundamental para poder hacerse efectiva las normas
sustantivas y es de carécter publico, ya que tiene la mision de hacer efectivo un
derecho publico como lo es el Derecho Penal que salvaguarda una necesidad social

consistente en la persecucion y prevencion del delito.

2.2.1.3.2. Clases de Proceso Penal.

3.2.1.3.2.1. Clases de Proceso Penal segun la Legislacion Anterior
De acuerdo a las normas contempladas en el Codigo de Procedimientos Penales y el
Decreto Legislativo N° 124 promulgada el 15 de junio de 1981, se identifican dos

tipos de proceso penal.

2.2.1.3.2.1.1. El proceso penal ordinario.

Es el proceso penal rector aplicable, a todos los delitos contenidos en el Codigo

Penal de 1924, excepto las que estdn contempladas en el Decreto Legislativo N°
128;estd compuesto por 2 etapas procesales: la instruccion (investigacion judicial); y
el juicio oral, (juzgamiento); sin embargo, con los cambios légicamente ocurridos en
mas de medio siglo de vigencia, ya no ha sido posible afirmar que el proceso penal

ordinario sea el proceso rector en el Per( (Burgos, 2002).

2.2.1.3.2.1.2. El proceso penal sumario.

Es aquel proceso; donde el Juez Penal tiene a cargo las dos etapas del proceso, la
investigacion o instruccion, y el juzgamiento, dicha potestad jurisdiccional tiene un

fundamento legal.

13

Al respecto el Codigo de Procedimientos penales en el articulo 1 menciona, “el
proceso penal se desarrolla en dos etapas: la instruccion o periodo investigatorio y el

juicio, que se realiza en instancia unica” (Jurista Editores, 2016, p.309).
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Su tramitacion esta sujeta estrictamente a las disposiciones prevista en el Codigo de
Procedimientos Penales. En el cual se investiga y se juzga por delitos graves o

complejos.

Esta compuesto por dos etapas procesales: la instruccién (investigacion judicial); y el
juicio oral, (juzgamiento); sin embargo, con los cambios légicamente ocurridos en
mas de medio siglo de vigencia, ya no ha sido posible afirmar que el proceso penal

ordinario sea el proceso rector en el Per( (Burgos, 2002).

2.2.1.3.2.1. Clases de Proceso Penal segun la Legislacion Actual

ElI NCPP del 2004, divide el proceso penal en tres etapas —la investigacion preparatoria, la

etapa intermedia y el juzgamiento.

La primera fase, de investigacion preparatoria, comienza con la interposicién de la
denuncia, luego de la cual se inician las diligencias preliminares. El fiscal tiene dos
opciones: a) formalizar y continuar con la investigacion preparatoria o b) archivar la

denuncia.

Concluido dicho plazo, se da inicio a la etapa intermedia, que comienza con la
decision del fiscal al formular un requerimiento de acusaciéon o formular un

requerimiento por considerar que no existe responsabilidad.

Luego que el juez ha recibido el requerimiento y las partes han sido notificadas, tiene
lugar la audiencia preliminar, en caso de que se haya optado por la acusacion, o la
audiencia de sobreseimiento, si se ha optado por el sobreseimiento. En ambos casos,
el juez debe controlar que los actos del fiscal cumplan con los requisitos establecidos
en el Nuevo Codigo Procesal Penal. Si se ha optado por la acusacion, el juez dictara
un auto de enjuiciamiento, y por ende existira juicio oral; si, por el contrario, se ha
optado por el sobreseimiento, el caso sera archivado. Con uno de estos actos concluye

la etapa intermedia.
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Si se ha dictado un auto de enjuiciamiento, los actuados se envian al juez penal
competente, quien dicta un auto de citacion a juicio. El juicio oral debe tener lugar en
la fecha sefialada y la sentencia sera emitida en un plazo maximo de 48 horas luego de

realizada la audiencia.

2.2.1.3.2.2.- La jurisdiccion y competencia

3.2.1.3.2.2.1. La jurisdiccion

Este presupuesto procesal estéa regulado en los articulos 16-18 del CPP. Segun, Osorio
(2007), define a la jurisdiccién como “la accion de administrar el derecho, no de
establecerlo. Es, pues, la funcion especifica de los jueces” (p.551). También en cuanto

a la jurisdiccion penal manifiesta “que es la que instruye, tramita en el proceso penal,

el suscitado para la averiguacion de los delitos, la imposicion de las penas o absolucion
que corresponda”.

San Martin (2005) al respecto afirma:

La jurisdiccion penal es una especie de la jurisdiccion, en cuya virtud el Estado a través

de los juzgados y salas del Poder Judicial integradas en el orden jurisdiccional penal,
realiza su mision de dirigir el proceso penal, manteniendo la integridad del
ordenamiento punitivo mediante la aplicacion de sus normas, declarando en el caso
concreto la existencia de las infracciones punibles e imponiendo las sanciones penales,
siempre que se haya ejercitado la accién (p. 142).

Del mismo modo, en cuanto la potestad jurisdiccional, en materia penal, el articulo 16 del
NCPP define cinco 6rganos jurisdiccionales penales.

- LasalaPenal de la Corte Suprema, como érgano maximo de la justicia penal ordinaria,
radica centralmente en el conocimiento del recurso de casacion y en el enjuiciamiento de
los altos funcionarios publicos.

- La sala Penal de las Corte Superiores, que basicamente se erigen en un organo de
apelacion.

- Los juzgados penales, que pueden ser unipersonales o colegiados y que conocen del
enjuiciamiento en los procesos declarativos de condena.

- Los juzgados de Investigacién Preparatoria, que conocen de la etapa intermedia y

controlan la investigacion.
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- Los juzgados de paz letrados, que conocen de las faltas, y que en casos excepcionales

sus asuntos pueden ser conocidos por los juzgados de paz.

2.2.1.3.2.2.2. La Competencia.

Segun San Martin (2005) “desde una perspectiva objetiva la competencia penal es la
parte del poder jurisdiccional que cada érgano puede ejercer, y desde el aspecto
subjetivo es la capacidad de un determinado 6rgano jurisdiccional para tomar
conocimiento de una causa” (p.152).

Este presupuesto estd regulado en el articulo 19.2 NCPP, que establece que la
“competencia penal precisa e identifica a los érganos jurisdiccionales que deben

conocer un proceso” (Jurista Editores, 2005, p.20).

Los criterios para determinar la competencia penal, también esta estipulado en el articulo

19.1 del NCPP, el cual establece cuatro criterios:
a) Por razon de la materia y persona del imputado: Competencia objetiva
b) Por razon de la funcién: competencia funcional
c) Porrazén del lugar: competencia territorial

d) Por conexion: competencia por conexion

2.2.1.4. La prueba en el proceso penal

3.2.1.4.1. Concepto

En un sentido genérico la prueba viene hacer un medio que nos conduce a la certeza de

un hecho con la finalidad de descubrir la verdad.

Al respecto la Corte Suprema peruana asevera que la prueba es un medio u objeto que
proporciona al Juzgador el convencimiento de la existencia de un hecho. Desde un
punto de vista objetivo sirve para acreditar un hecho desconocido; y desde un punto
de vista subjetivo, es la conviccion o certeza que tal medio u objeto produce en la
mente del Juez; en efecto, sin la existencia de la prueba no es posible dictar resolucion
judicial alguna que afecte el entorno juridico de las partes, sobretodo del imputado

(Perd. Corte Suprema, exp.1224/2004).
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Segun Florian (1998) sostiene que la comprobacion de la verdad real, constituye, no
s6lo un método para la conduccion del proceso y su fin inmediato y especifico, sino
el medio y camino para conseguir un fin mas alto y general, cual es la aplicacion o la

no aplicacion de la ley penal al caso concreto (pag. 41)

Asimismo Roxin (2000) afirma “...probar significa convencer al juez sobre la certeza de

la existencia de un hecho...” (p.185)

En este sentido, la prueba constituye un medio confiable para el descubrimiento de la
verdad y sobre todo viene hacer una garantia contra la arbitrariedad en el ejercicio de

la funcion jurisdiccional.

2.2.1.4.2. El objeto de la prueba.

El objeto de la prueba se encuentra regulado en Cadigo Procesal Penal, donde se indica
que: “son objeto de prueba los hechos que se refieren a la imputacion, la punibilidad
y la determinacién de la pena o medida de seguridad, asi como los referidos a la

responsabilidad civil derivada del delito” (Jurista Editores, 2016,p. 466).

Por su parte Florian (1934) respecto al objeto de la prueba agrega: “...es lo que en el proceso

hay que determinar, es el tema a probar (tema probandum)...” (p. 305).

El objeto de la prueba en el proceso, es lo que se investiga y en funcion de lo cual se
interroga a un testigo, para que diga todo lo que sabe de él., por ejemplo; en el robo se
exige la prueba se exige la prueba de la apoderacién ilegitima del bien mueble, el hecho
de haber apoderarse ilegitimamente del bien mueble es el objeto de prueba. Por lo que
se concluye que el objeto de prueba, es aquello respecto a lo que el juez debe adquirir
el conocimiento necesario para resolver acerca de la cuestién sometida a su examen.

2.2.1.4.3. La valoracion de la prueba
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La valoracion de la prueba, es un acto procesal mediante el cual el juez determina el
el valor y poder de persuasion del contenido de cada una de las pruebas actuada en un

proceso penal, previo analisis objetivo y critico.

En el &mbito normativo, lo encontramos en el art. 158 del Nuevo Cédigo Procesal
Penal que establece: “en la valoracion de la prueba el juez deberé observar las reglas
de la logica, la ciencia y las maximas de la experiencia, y expondra los resultados

obtenidos y los criterios adoptados” (Jurista Editores, 2016, p. 466).

La importancia de la valoracién de la prueba radica en que los jueces deben motivar
sus resoluciones, es decir, deben exponer las razones de su convencimiento,

explicando la relacién entre su decision y las pruebas presentadas por las partes.

2.2.1.4.4. Principios de la VValoracion de la Prueba

2.2.1.4.4.1. Principio de legitimidad de la prueba

Este principio estd referido al modo de obtencion de la fuente que posteriormente se

pretende incorporar al proceso.

Se encuentra normado en el Codigo Procesal Penal en el art.VI11° de Titulo Preliminar que

establece:

Todo medio de prueba sera valorado solo si ha sido obtenido e incorporado al proceso
por un procedimiento constitucionalmente legitimo. Carecen de efecto legal las pruebas
obtenidas, directa o indirectamente, con violacion del contenido esencial de los derechos
fundamentales de la persona (Jurista Editores, 2006, p. 428)

Este principio exige que las pruebas se practiquen con todas las garantias y se obtengan de

forma licita.

Asi lo ha desarrollado también el Tribunal Constitucional al considerar que conforme
a tal derecho se exige la constitucionalidad de la actividad probatoria, la cual implica

la proscripcion de actos que violen el contenido esencial de los derechos funcionales
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0 las transgresiones al orden juridico en la obtencion, recepcion y valoracion de la
prueba (Per0. Tribunal Constitucional, exp.1014-2007/PHC/TC).

2.2.1.4.4.2. Principio de Libertad de Prueba.

Se encuentra consagrado en el inciso 1 del art 157° conforme al cual, son objetos de
prueba los hechos que se refieran a la imputacion, la punibilidad y la determinacion de
la pena 0 medida de seguridad, asi como los referidos a la responsabilidad civil
derivada del delito. Conforme a este principio los hechos objeto de prueba pueden ser
acreditados por cualquier medio de prueba permitido por la ley. Se fundamenta en que
todo se puede probar y por cualquier medio; es decir, no se requiere de un medio de

prueba determinado, ya que todos son admisibles para dar con la verdad concreta.

2.2.1.4.4.3. Principio de Pertinencia

Prueba pertinente es aquella que tiene coherencia ldgica entre el medio y el hecho por
probar. Prueba impertinente es al que no tiene vinculacion alguna con el objeto del

proceso, el cual no va a coadyuvar a decidir o resolver sobre lo principal.

El Codigo Procesal Penal en el art. IX° del Titulo Preliminar, confiere que: ... “toda
persona tiene derecho de utilizar medios de prueba pertinentes” (Jurista Editores,
2006, p. 428). La admision de los medios de prueba ofrecidos requiere que el aporte
probatorio sea pertinente (art. 352° 5b); en caso contrario, el juez los excluye mediante

auto motivado (art. 155°.2).

2.2.1.4.4.4. Principio de utilidad.

Para Jauchen, citado por Talavera (2009), la utilidad de la prueba esta directamente
relacionada con la relevancia que el elemento tenga en relacion con el objeto que debe
probarse. Esto es, su importancia, idoneidad y eficacia para verificar el mismo. Porque
ademas de ser pertinente, la prueba debe ser Gtil. La inutilidad supondra, por lo tanto,
que el medio de prueba no resulte apto para probar el hecho que se pretende. Un medio

de prueba serd util si es relevante para resolver el caso en particular y concreto.
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El art. 155.2 del Codigo Procesal Penal, respecto a la utilidad, reconoce dos supuestos
especiales: la limitacion de los medios de prueba cuando resulten manifiestamente
sobreabundantes o de imposible consecucidn, por ejemplo, ofrecer veinte testigos para
acreditar que el acusado tiene buena conducta. En tal caso, al juez le corresponde

limitar la aportacion de prueba al nimero razonable de testigos.

2.2.1.4.4.5. Principio de Conducencia

Este principio se encuentra expresamente en el art. 352, inciso 5, literal b, parte de dos

premisas fundamentales.

En primer lugar, que el legislador puede determinar, en algunos casos, qué medios 0
instrumentos pueden ser utilizados como medios probatorios y cuéles no (Ejemplo:

los diplométicos testifican mediante informe escrito, art, 168).

En segundo lugar, que el legislador puede prohibir la utilizacion de determinados
medios probatorios para un caso concreto (Ejemplo: no procede el careo entre el

imputado y la victima menor de catorce afios, articulo 182°.3).

Este principio trata de determinar si el medio utilizado, presentado o solicitado es
legalmente apto para probar el hecho. La prueba inconducente es rechazada in limine

en la mayoria de los codigos (Talavera, 2009).

2.2.1.4.4.6. Principio de la autonomia de la voluntad

Segun Devis, citado por Loayza (2013), consiste en que el andlisis de los medios
probatorios requieren un examen completo, imparcial y correcto de la prueba, es
indispensable un continuo grado de voluntad, para no dejarse llevar por las primeras
impresiones 0 por ideas preconcebidas, antipatias, simpatias por las personas o las

tesis y conclusiones, ni aplicar un criterio rigurosamente personal y aislado de la
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realidad social; en fin, para tener la decision de suponer las nuevas posibilidades de

error y tomarse el trabajo de someterlas a una critica severa.

Este principio tiene como referente normativo el articulo | de la Ley de la Carrera
Judicial, Ley N° 29277, que establece: “Los jueces ejercen sus funciones

jurisdiccionales con independencia e imparcialidad (...)”.

2.2.1.4.4.7. Principio de la carga de la prueba

Este principio implica la determinacion de la decision en base a una adecuada
actividad probatoria correspondiente al Ministerio Pablico (quien tiene la carga de la
prueba), siendo que si este no logra acreditar su pretensidn punitiva, la existencia del

hecho o la participacion punible del imputado, debe absolverse al imputado.

2.2.1.4.5. Etapas de la Valoracion de la Prueba

2.2.1.45.1. Valoracion Individual de la Prueba

Se encuentra regulado en el articulo 393, inciso 2 de NCPP, cuando sefiala que: “El
juez penal para la preciacion de las pruebas procederd primero a examinarlas

individualmente y luego conjuntamente con las demads...” (Jurista Editores, 2016, p.

352)

En el mismo sentido Talavera (1999) distingue dos fases en la valoracion de la prueba:
una primera que es el examen individual de las pruebas, que se descubrir y valorar el
significado de cada una de las pruebas practicadas en la causa, se encuentra integrado
por un conjunto de actividades racionales: juicio de fiabilidad, interpretacion, juicio de

verisimilitud, comparacion de los hechos alegados con resultados probatorios.

La labor del juez en esta fase radica en comparar los hechos alegados con los hechos

considerados verosimiles, y comprobar si éstos reafirman o consolidan aquellas
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originarias afirmaciones o si, por el contrario, las desacreditan, las debilitan o las ponen

en duda.

2.2.1.4.5.2. Valoraciéon Conjunta de la Prueba

Es te segundo momento de la valoracion de la prueba también se le llama examen
global, que consiste en confrontar todos los resultados probatorios en la causa. El juez
realiza una valoracion completa de todas las pruebas practicadas, de tal manera que
tenga elementos precisos que sostengan su decision y para ello sera de menester que
el juez organice de un modo coherente los hechos que resulten acreditados por las
diversa pruebas, sin contradicciones y de conformidad con la base factica empleada
para alcanzar el efecto juridico pretendido por la parte, son las finalidades que se
persiguen en dicho examen global.

La importancia de este momento radica en que mediante ésta se garantiza que el 6rgano
jurisdiccional examine y tenga en cuenta todos los posibles resultados probatorios,
aunque posteriormente no sean utilizados en la justificacion de la decisién del thema
decidendi. (Talavera, 2009)

2.2.1.6. Los medios impugnatorios

2.2.1.6.1. Definicién

Segun Iberico (2007):

Los medios impugnatorios son en buena cuenta mecanismos procesales, que le
permiten a los sujetos legitimados a solicitar el reexamen de una decision
jurisdiccional, que puede estar o no contenida en una resolucion judicial que le ha
causado perjuicio. El reexamen y el perjuicio o agravio son conceptos que subyacen
a la definicion misma de medio impugnatorio. (P. 59)

Por su parte Micheli (1970) menciona:

Los medios de impugnacion son (...) los instrumentos procesales ofrecidos a las
partes para provocar aquel control sobre la decision del juez, y este control es, en
general (...), encomendado a un juez no sélo diverso de aquel que ha emitido el
pronunciamiento impugnado o gravado, sino también de grado superior, aun cuando
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no esté en relacion jerarquica verdadera y propia con el primero. No se excluye, sin
embargo, que en ciertos casos, en consideracion al tipo de control invocado, este
Gltimo sea ejercitado por el mismo juez que ha pronunciado la sentencia, objeto de
control...” (P.266).

También Guash, citado por Iberico (2007) sostiene:

“(...) son actos procesales que permiten a la parte perjudicada solicitar la
rescision de una resolucidn, que no es firme, del mismo 6rgano jurisdiccional
que la emitié o de un superior, dictando una nueva resolucion que modifique
la anterior, eliminando en todo o en parte aquel prejuicio” (P. 59).

El Nuevo Cddigo Procesal Penal en el articulo 404, respecto a los medios
impugnatorios sefala: “las resoluciones judiciales son impugnables solo por los
medios y en los casos expresamente establecidos por la ley. Los recursos
Impugnatorios se interponen ante el juez que emitio la resolucion recurrida” (Jurista
Editores, 2016, p. 534)

2.2.1.6.2. Fundamentos de los medios impugnatorios

Por lo general, la doctrina sefiala como fundamento a la falibilidad humana, que como tal
es parte del ejercicio de los 6rganos jurisdiccionales. Al respecto Vescovi sefiala:

“que los medios impugnativos (...) aparecen como el 16gico correctivo para eliminar
los vicios e irregularidades de los actos, representando un modo de buscar su

perfeccionamiento y en definitiva, una mayor justicia” (Vescovi, 1988, p. 25)

Por otro lado asi San Martin Castro, citado por ibérico (2007), sefiala “el fundamento
de la impugnacion no es otra cosa que la fiabilidad humana” (p. 70). Por tltimo,
Monroy Galvez, citado en Gaceta Juridica (2007) sefiala, el juzgar es mas que una
actividad humana, ya que es la expresion mas elevada del espiritu humano, pero a pesar
de su importancia, aparece contrastada por el hecho de que so6lo es un acto humano y
por ende es pasible de error, por lo que es necesario que tal acto pueda ser revisado,

revision que se logra a través de los medios impugnatorios.
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En conclusion el fundamento que sustenta los medios impugnatorios es que los
magistrados tienen la condicion de seres humanos, de tal manera que son susceptibles
de incurrir en errores al emitir sus sentencias, ya sea por desconocimiento, ignorancia,
equivocacion o por dolo; por lo que es razonable que los sujetos procesales pueda
acudir al mismo juez o a jueces de jerarquia superior para que examinen dicha decision,

y de ser el caso, puedan corregir el error o vicio incurrido.

2.2.1.6.3. Clases de medios impugnatorios en el proceso penal

Segun San Martin (2015), sobre impugnacion penal sefiala:
La impugnacion penal es el instrumento legal puesto a disposicion de las partes
destinado a atacar una resolucion judicial, para provocar su reforma o su anulacion
o0 declaracién de nulidad. Su presupuesto es siempre una resolucién judicial; sélo
los actos de decision a cargo del tribunal son pasibles de impugnacion por esta via
(p. 640).

Roxin, citado por Gaceta Juridica (2007) por su parte sostiene que:
Los medios de impugnacién son clasificados en ordinarios y extraordinarios. A los
ordinarios pertenece la queja (...), la apelacion (...), la casacion (...) y la oposicion
al mandato penal (...) Medios de impugnacién extraordinarios son aquellos que
suprimen la cosa juzgada, como la revision del procedimiento (...), la reposicion al

estado anterior (...) y el recurso (queja o amparo) constitucional (...). La queja, la
apelacion y la casacion conforman mel grupo de los recursos (...) (p. 73).

El nuevo Cddigo Procesal Penal no recoge expresamente una clasificacion de medios
impugnatorios, solamente el Libro Cuarto denominado “La Impugnacioén”, articulo
413, expresa sobre un tipo especifico de medios impugnatorios que son los recursos,

clasificandolo en recursos de reposicion, apelacion, casacion y queja.

2.2.1.6.3.1. Recurso de Reposicion

De acuerdo a lo normado en el articulo 415 del Cddigo Procesal Penal, el recurso de
reposicion a fin de que el juez que los dicté examine nuevamente la cuestion y dicte la

resolucion que corresponde.
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El plazo para su interposicion es de 2 dias contado desde el dia siguiente a la notificacion

del decreto o de la parte impugnante.

2.2.1.6.3.2. Recurso de Apelacion.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 364 del Codigo Procesal Penal, el
recurso de apelacion tiene por objeto que el 6rgano jurisdiccional examine, a solicitud
de parte o de tercero legitimado, la resolucion que les produzca agravio, con el
proposito de que sea anulada o revocada.

Puntualizamos, segun Castillo (2014): “el recurso de apelacion contiene
intrinsecamente el de nulidad, s6lo en los casos que los vicios estén referidos a la

formalidad de la resolucién impugnada” (p. 357).

Segun el articulo 416 de Nuevo Cddigo Procesal Penal, el recurso de apelacion procede

contra:

a) Las sentencias

b) Los autos de sobreseimiento y los que resuelvan cuestiones previas, cuestiones
prejudiciales, y excepciones, o que declaren extinguida la accion penal o pongan
fin al procedimiento o la instancia.

c) Los autos que revoquen la condena condicional, la reserva del fallo condenatorio o
la conversion de la pena.

d) Los autos que se pronuncien sobre la constitucion de las parte y sobre aplicacion
de medidas coercitivas o de cesacidn de la prision preventiva.

e) Los autos expresamente declarados apelables o que causen agravio irreparable.

De acuerdo al articulo 214 de NCPP el plazo para interponerlo es de 5 dias cuando la

resolucion cuestionada es una sentencia, y de 3 dias contra los demas autos.

2.2.1.6.3.3. Recurso de Casacion.

La casacion:
“Es un recurso extraordinario de caracter jurisdiccional que cabe exclusivamente por
motivos determinados frente a resoluciones definitivas, también determinadas
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dictadas por los tribunales de instancia. No se trata de una tercera instancia, y en
consecuencia para poder ser utilizado precisa no solo la lesividad o gravamen de la
resolucion recurrida, sino la presencia de unos motivos determinados (Gomes De
LLafio, 1992, p. 525)
El recurso de casacion tiene por fines la adecuada aplicacion del derecho objetivo al
caso concreto y la uniformidad de la jurisprudencia nacional. Se interpone, segun el
articulo 427 del Nuevo Codigo Procesal Penal contra las sentencias definitivas, los
autos de sobreseimiento y los autos que pongan fin al procedimiento, extingan la
accion penal o la pena o denieguen la extincidn, conmutacion, reserva o suspension de
la pena, expedidos en apelacion por las Salas Penales Superiores ( Juristas Editores,
2016, p. 540).

2.2.1.6.3.4. Recurso de Queja

San Martin Castro (1999) citando a Juan Pedro Colerio, sefiala que el recurso de
quejase diferencia de los demas recursos, en que no busca directamente la revocacion
de la resolucion impugnada, sino que apunta mas bien a obtener la admisibilidad de
otro recurso que ha sido denegado previamente, pues por si mismo el recurso de queja
no resulta idoneo para introducir variantes en lo que constituye la decision ya existente;
apunta, en suma, a que el superior pueda controlar si la resolucién de inadmisibilidad
del inferior se ha ajustado o no a derecho. Es un recurso devolutivo, porque su
conocimiento es de competencia del 6rgano superior al del que emitié la resolucion de
inadmisibilidad, no es suspensivo, ya que su interposicion no suspende la tramitacion

del principal, ni la eficacia de la resolucion denegatoria.

Las resoluciones contra las que procede de son:

- Laresolucién expedida por el Juez que declara inadmisible el recurso de apelacion
- Lasala expedida por la sala Penal Superior que declara inadmisible el recurso de
casacion.

2.2.2. Bases Teoricas de Tipo Sustantivo

2.2.2.1. Pretension Judicializada en el proceso judicial en estudio
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Visto el petitorio de la demanda y demas piezas procesales, entre ellos las sentencias
se evidencia: que la pretension es que se le imponga al acusado doce afios de pena
privativa de la libertad, mas la suma de trescientos nuevos soles por concepto de
reparacion civil. (Expediente N° 2008-01764-FA- 02781-2016-3-1706-JR-PE-03).

2.2.2.1.1. La teoria del delito

La teoria del delito es un instrumento conceptual para establecer si el hecho que se
juzga es el presupuesto de la consecuencia juridico penal previsto en la ley. Su
finalidad préactica permite fundamentar las resoluciones en las instancias judiciales
en materia de aplicacion de la ley penal. Es una elaboracion sistematico de las
caracteristicas generales que el derecho positivo permite atribuir al delito, a la vista
de la regulacion que aquél efectlia de éste. (Huertas, 2000, p. 35).

Mufioz Conde, citado por Bramont-Arias (2002) sostiene que:

La teoria general del delito se ocupa de las caracteristicas comunes que debe tener
cualquier hecho para ser considerado delito, sea éste en el caso concreto una estafa,
un homicidio o una malversacién de caudales publicos; (...) el estudio de las
concretas figuras delictivas, de las particularidades especificas, del hurto, de la
violacion, de la estafa, etc., a la Parte especial (p. 130).

Por otra parte, el Codigo Penal en el articulo 11 lo define como todas aquellas acciones
u omisiones dolosas o culposas penadas por la ley. No obstante, la definicion de delito
ha sido desarrollada por la doctrina desde tres perspectivas:
a) Concepto Formal: El delito es toda accién u omisién prohibida por la ley bajo
amenaza de una pena o medida de seguridad.
b) Concepto material: El delito es la conducta humana que lesiona o expone a peligro
un bien juridico por la ley penal
c) Concepto analitico: El delito se encuentra constituido por tres elementos: tipicidad,
antijuricidad, y culpabilidad. En otras palabras, segun el concepto analitico el delito
es la conducta tipica, antijuridica y culpable.

2.2.2.1.2. Componentes de la Teoria del Delito

Los elementos del delito, segiun la doctrina, se encuentra constituido por tres

elementos: tipicidad, antijuricidad, y culpabilidad. En otras palabras, el delito es la
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conducta tipica, antijuridica y culpable. Sin embargo, el Dr. Bramont —Arias (2012)

amplia esta definicion dandonos los siguientes elementos:

a) Conducta: Es el comportamiento del sujeto —tanto por accion como por omision-.

b) Tipicidad: Es la adecuacion del comportamiento real al tipo penal abstracto.

c) Antijuricidad: Es analizar si el comportamiento tipico estd en contra del
ordenamiento juridico en general —antijuricidad formal y material-.

d) Culpabilidad: EI Codigo Penal habla hoy de responsabilidad, es el reproche que se
le hace al sujeto por haber realizado ese comportamiento.

e) Pena (consecuencia de los presupuestos a + b + ¢ +d)

Al analizar un delito, se sigue el orden descrito anteriormente, es decir, primero se
analiza la conducta, segundo la tipicidad, tercero la antijuricidad y cuarto la
culpabilidad. En ningun caso se puede obviar uno de ellos porque, cada uno es

prerequisito del siguiente.

2.2.2.1.3. Consecuencias juridicas del delito

Las consecuencias juridicas del delito es la imposicion de sanciones, las cuéles de
acuerdo a el Codigo Penal pueden ser penas o medidas de seguridad. La pena se
justifica por constituirse como el mecanismo mas idéneo para mantener el orden
juridico que ha establecido la sociedad como indispensable para desarrollarse
arménicamente en un ambiente de paz social, segun Bramont-Arias (2002): “la pena
es la disminucion o anulacion del bien juridico libertad perteneciente a una persona”
(p.55). En otras palabras, la pena ataca el bien juridico més preciado por el hombre —
su libertad-pero, esto solo se puede dar cuando la sociedad se siente amenazada o

lesiona por el comportamiento del individuo.

Por otra parte, “las medidas de seguridad son sanciones que se imponen a los
inimputables o imputables relativos” (Bramont —Avrias, p. 107). Su funcion principal
es prevenir nuevos delitos que pueden cometer sujetos considerados por el derecho

como peligrosos para la sociedad.
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Las medidas de seguridad que prevé el Codigo Penal son de dos clases: a) El
tratamiento ambulatorio que se aplica con la pena a inimputables relativos. Ejemplo,
toxicomanos o alcoholicos; y b) el internamiento que se aplica a inimputables
absolutos. En ambos casos la norma requiere un pronoéstico de peligrosidad que debera

realizar el juez, tomando en consideracion el pronunciamiento de los expertos.

2.2.2.2. Del delito de Robo Agravado investigado en el proceso penal en estudio

2.2.2.2.1. Robo Agravado

El delito de robo agravado deriva del tipo basico de robo simple por lo que coinciden
en sus elementos basicos, y ello porque el bien juridico protegido, en esencia, es el
mismo, esto es, el patrimonio. La diferencia entre el hurto y el robo deriva del hecho
de que este requiere la presencia de violencia contra la persona o de la amenaza de
un peligro inminente para su vida o su integridad fisica, comprometiéndose bienes
juridicos de gran entidad en relacién con el patrimonio. De ahi que sea este aspecto
—es decir, los bienes juridicos afectados- el fundamento de la diferencia sustancial
entre los delitos de hurto y robo (Bramont-Arias, 2015, p. 310).

2.2.2.2.2. Ubicacidn del delito robo agravado en el Codigo Penal.

El delito investigado se encuentra tipificado en el Cédigo Penal, exactamente en el art.

189, en el cual establece lo siguiente:

Robo Agravado

La pena sera no menor de doce ni mayor de veinte afios si el robo es cometido:

En inmueble habitado.

Durante la noche o en lugar desolado.

A mano armada.
Con el concurso de dos 0 mas personas.

o row D PP

En cualquier medio de locomocidn de transporte publico o privado de pasajero de
carga, terminales terrestres, ferroviarios, lacustres y fluviales, puertos, aeropuertos,
restaurantes y afines, establecimiento de hospedaje, y lugares de alojamiento,

areas naturales protegidas, fuentes de agua minero — medicinales con fines
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turisticos, bienes inmuebles, integrantes del patrimonio cultural de la nacién y
MUuSeOs.

6. Fingiendo de ser autoridad o servidor publico trabajador del sector privado o
mostrando mandamiento falso de autoridad.

7. En agravio de menores de edad, discapacitados, mujeres en estado de gravidez o
ancianos.

8. Sobre vehiculo automotor.

La pena sera menor de veinte afios, ni mayor de treinta afios si el robo es cometido:

1. Cuando se cause lesiones a la integridad fisica 0 mental de la victima.

2. Con abuso de la incapacidad fisica 0 mental de la victima o el empleo de drogas,

insumos quimicos o farmacos contra la victima.

3. Colocando a la victima a su familia en grave situacion econémica.

4. Sobre bienes de valor cientifico o que integren el patrimonio cultural de la nacién.

La pena serd de cadena perpetua cuando el agente actué en calidad de integrante de
una organizacion delictiva o banda, o si como consecuencia del hecho se produce la
muerte de la victima o se le causa lesiones graves a su integridad fisica o mental (Jurista
Editores, 2016).

2.2.2.2.3. El delito de robo agravado

2.2.2.2.3.1. Regulacion

Este delito esta regulado en el articulo 189 del Cddigo Penal y el bien juridico
protegido es el patrimonio, especificamente la posesion, pero ademas también la vida
y la integridad fisica de las personas. También esta regulado por la ley 30077, que

establece agravantes y penas mas altas para este delito.
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2.2.2.2.3.2. Tipicidad

2.2.2.2.3.2.1. Elementos de la tipicidad objetiva

Aqui encontraremos una diversidad de puntos a analizar, como son: el bien juridico,
los sujetos, las relaciones de causalidad, la imputacion objetiva, los elementos

descriptivos y los elementos normativos (Bramont —Arias, 2014)

2.2.2.2.3.2.2. Elementos de la tipicidad subjetiva

Bramont-Arias (2014), menciona gque dentro de este aspecto se analiza el dolo y la
culpay en sus diferentes, también existen los elementos subjetivos del tipo y, se puede

excluir el dolo mediante el error de tipo —vencible e invencible-.

2.2.2.2.3.3. Antijuricidad.

En este aspecto se va a determinar si la conducta es contraria al derecho, es decir si es
antijuridica para lo cual analizaremos la presencia de causa de justificacién. (Huertas,
2000).

2.2.2.2.3.4. Culpabilidad

Aqui se va analizar si el sujeto es culpable, para ello se tiene que precisar si él es
imputable, si tiene conocimiento de la antijuricidad y si le era exigible una conducta

diferente a la realizada (Huertas, 2000).

2.2.2.2.3.5. Grados de desarrollo del delito: Tentativa y Consumacion

El delito se consuma con el apoderamiento del bien mueble, es decir, cuando el sujeto
activo obtiene su disponibilidad. Por tanto, no basta con que el sujeto activo haya
tomado el bien y huido con él para entenderse consumado el delito, es preciso que haya
tenido, aun en el curso de la huida, una minima disponibilidad (Bramont-Arias, 2014).
En la tentativa el agente comienza la ejecucion de un delito, que decidié cometer, sin
consumarlo.
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2.2.2.2.3.6. La pena en el robo agravado

La pena que esta prevista para este delito esta contemplada en el Art. 189 que a la dice: no

menor de doce ni mayor de veinte afios (Jurista Editores, 2016).

2.3. Marco conceptual

Caracterizacion. Atributos peculiares de alguien o de algo, de modo que claramente se

distinga de los demas (Real Academia Espafiola, s.f)

Carga de la prueba. Obligacion consistente en poner a cargo de un litigante la
demostracion de la veracidad de sus proposiciones de hecho en un juicio. El
requerimiento es facultad de la parte interesada de probar su proposicion./

Obligacion procesal a quién afirma o sefiala (Poder Judicial, s.f).

Derechos fundamentales. Conjunto basico de facultades y libertades garantizadas
judicialmente que la constitucién reconoce a los ciudadanos de un pais determinado
(Poder Judicial, s.f).

Delito. Acto tipicamente antijuridico, culpable, sometido a veces a condiciones objetivas

de penalidad, imputable a un hombre y sometido a una sancion penal (Ossorio, 2007).

Distrito Judicial. Parte de un territorio en donde un Juez o Tribunal ejerce jurisdiccion
(Poder Judicial, s.f.).

Doctrina. Conjunto de tesis y opiniones de los tratadistas y estudiosos del Derecho
que explican y fijan el sentido de las leyes o sugieren soluciones para cuestiones
aun no legisladas. Tiene importancia como fuente mediata del Derecho, ya que
el prestigio y la autoridad de los destacados juristas influyen a menudo sobre la labor
del legislador e incluso en la interpretacion judicial de los textos vigentes
(Cabanellas, 1998).
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Ejecutoria. (Derecho Procesal) Sentencia firme, la que ha adquirido autoridad de
cosa juzgada, es decir, contra la que no puede interponerse ningin recurso y puede

ejecutarse en todos sus extremos (Poder Judicial, s.f)

Expresa. Claro, evidente, especificado, detallado. Ex profeso, con

intencion, voluntariamente de proposito (Cabanellas, 1998).

Evidenciar. Hacer patente y manifiesta la certeza de algo; probar y mostrar que no solo es

cierto, sino claro (Real Academia Espafiola, 2001).

Proceso. En un sentido amplio equivale a juicio, causa 0 pleito. Secuencia,
desenvolvimiento o sucesion de momentos en que se realiza un acto juridico (Ossorio,
2007).

Robo. Delito consistente en el apoderamiento ilegitimo de una cosa mueble, total o
parcialmente ajena, mediante el empleo de la fuerza o de intimidacion o violencia en las

personas (Ossorio, 2007).

I11.- HIPOTESIS

El proceso judicial sobre robo agravado en el expediente N° 02781-2016-3-1706JR-
PE-03, Juzgado Colegiado Transitorio, Chiclayo, Distrito Judicial Lambayeque, Per(
evidencia las siguientes caracteristicas: cumplimiento de plazo, claridad de las

resoluciones, pretension de las partes, condiciones que garantizan el debido proceso,
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congruencia de los medios probatorios admitidos, asimismo: los hechos expuestos

sobre agravado son idoneos para sustentar la tipificacion.

IV.- METODOLOGIA
4.1. Tipo y nivel de la investigacion

4.1.1. Tipo de investigacion. La investigacion fue de tipo cuantitativa —
cualitativa (Mixta).

Cuantitativa. La investigacion se inicia con el planteamiento de un problema de
investigacion, delimitado y concreto; se ocupa de aspectos especificos externos del
objeto de estudio y el marco tedrico que guia la investigacion es elaborado sobre la

base de la revision de la literatura (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

En ésta propuesta de investigacion se evidencio el perfil cuantitativo; porque, se inicio
con un problema de investigacion especificado, hubo uso intenso de la revision de la

literatura; que facilito la formulacién del problema, los objetivos y la hipdtesis de
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investigacion; la operacionalizacion de la variable; el plan de recoleccion de

datos y analisis de los resultados.

Cualitativa. Cuando la investigacion se fundamenta en una perspectiva interpretativa
centrada en el entendimiento del significado de las acciones, sobre todo de lo humano
(Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

El perfil cualitativo del proyecto, se evidencio en la simultanea concurrencia del
analisis y la recoleccion, porque f u e r o n actividades necesarias para identificar los
indicadores de la variable. Ademas; el proceso judicial (objeto de estudio) fue un
producto del accionar humano, que fueron evidenciados en el desarrollo del proceso
judicial, donde hubo interaccion de los sujetos del proceso buscando la controversia
planteada; por lo tanto, para analizar los resultados se aplicd la hermenéutica
(interpretacion) basada en la literatura especializada desarrollada en las bases tedricas
de la investigacion, las actividades centrales fueron: a) sumersion al contexto
perteneciente al proceso judicial (para asegurar el acercamiento al fenémeno y, b)
Ingresar a los compartimentos que componen al proceso judicial, recorrerlos
palmariamente para reconocer en su contenido los datos correspondientes a los

indicadores de la variable.

En sintesis, segin Herndndez, Fernandez y Batista, (2010) la investigacion
cuantitativa — cualitativa (mixta) “(...) implica un proceso de recoleccion, analisis y
vinculacion de datos cuantitativos y cualitativos en un mismo estudio o una serie de
investigaciones para responder a un planteamiento del problema” (p. 544). En el
presente trabajo, la variable en estudio tuvo indicadores cuantificables; porque son
aspectos que se manifestaron en distintas etapas del desarrollo del proceso judicial
(claridad, cumplimiento de plazos y congruencia); por lo tanto pudieron cuantificarse
y a su vez interpretarse de acuerdo a las bases tedricas para facilitar la obtencion de

las caracteristicas del fendmeno estudiado

4.1.2. Nivel de investigacion. El nivel de la investigacion fue exploratoria y descriptiva.
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Exploratoria. Cuando la investigacion se aproxima y explora contextos poco
estudiados; ademas la revision de la literatura revela pocos estudios respecto a las
caracteristicas del objeto de estudio (procesos judiciales) y la intencion es indagar

nuevas perspectivas. (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

Respecto al objeto de estudio, no es viable afirmar que se agotd el conocimiento
respecto a la caracterizacion de procesos judiciales reales, y si bien, se insertaron
antecedentes estos, son prox