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RESUMEN 

 
 

La iinvestigación ituvo icomo iproblema: i¿cuál ies ila icalidad ide ila isentencia iprimera iy isegunda 

iinstancia idel iproceso isegún ilos iparámetros idoctrinarios, inormativos iy ijurisprudenciales iseguidos 

ien iel iexpediente iN° i417-2014-62-3102-JR-PE-01: idel iDistrito iJudicial ide iSullana-Perú, i2022?, 

iel iobjetivo ifue ideterminar ila icalidad ide ilas isentencias ien iestudio. iEs ide itipo, icuantitativo 

icualitativo, inivel iexploratorio idescriptivo, iy idiseño ino iexperimental, iretrospectivo iy itransversal. 

iLa iunidad ide ianálisis ifue iun iexpediente ijudicial, iseleccionado imediante imuestreo ipor 

iconveniencia; ipara irecolectar ilos idatos ise iutilizaron ilas itécnicas ide ila iobservación iy iel ianálisis ide 

icontenido; iy icomo iinstrumento iuna ilista ide icotejo, ivalidado imediante ijuicio ide iexpertos. iLos 

iresultados irevelaron ique ila icalidad ide ila iparte iexpositiva, iconsiderativa iy iresolutiva, 

ipertenecientes ia: ila isentencia ide iprimera iinstancia ifue ide irango imuy ialta, imuy ialta iy imuy ialta; iy 

ide ila isentencia ide isegunda iinstancia: imediana, imuy ialta iy imuy ialta. iSe iconcluyó ique ila icalidad 

ide ilas isentencias ide iprimera iy ide isegunda iinstancia, ifueron ide irango imuy ialta, irespectivamente 

 

 

Palabras iclave: iCaracterización, iproceso, idelito 
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ABSTRACT 

 

 
The iproblem iof ithe iinvestigation iwas: iwhat iis ithe iquality iof ithe ifirst iand isecond iinstance isentence 

iof ithe iprocess iaccording ito ithe idoctrinal, inormative iand ijurisprudential iparameters ifollowed iin ifile 

iNo. i417-2014-62-3102-JR-PE-01: iof ithe iDistrict iJudicial iof iSullana-Peru, i2022?, iThe iobjective 

iwas ito idetermine ithe iquality iof ithe isentences iunder istudy. iIt iis iof itype, iquantitative, iqualitative, 

idescriptive iexploratory ilevel, iand inon-experimental, iretrospective iand icross-sectional idesign. iThe 

iunit iof ianalysis iwas ia ijudicial ifile, iselected iby iconvenience isampling; iObservation iand icontent 

ianalysis itechniques iwere iused ito icollect ithe idata; iand ias ian iinstrument ia ichecklist, ivalidated iby 

iexpert ijudgment. iThe iresults irevealed ithat ithe iquality iof ithe iexpository, iconsiderative iand idecisive 

ipart, ibelonging ito: ithe ifirst iinstance isentence iwas iof ia ivery ihigh, ivery ihigh iand ivery ihigh irank; iand 

iof ithe isecond iinstance isentence: imedium, ivery ihigh iand ivery ihigh. iIt iwas iconcluded ithat ithe 

iquality iof ithe ifirst iand isecond iinstance isentences iwere iof ia ivery ihigh irank, irespectively. 

 

 

 

 

 

Keywords: iCharacterization, iprocess, icrime. 
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I.  iINTRODUCCIÓN 

 
La ipresente iinvestigación iestá ireferida ia ila icalidad ide ila isentencia ide iprimera iy isegunda 

iinstancia isobre iel idelito ide irobo iagravado, ien iel iexpediente iNº417-2014-62-3102-JR-

PE i-01; ien iel idistrito iJudicial iSullana, iPerú, i2022. 

 

La ipresente iinvestigación iproviene ide ila ilínea ide iinvestigación icuyo itítulo ies ila 

iAdministración ide iJusticia ien iel iPerú”, isegún ila ilínea ide iinvestigación ide inuestra icarrera 

iprofesional ide iDerecho, ila icual ifue iaprobada imediante iResolución ide iRectorado iNª 

i001334-2019-CU-ULADECH iCATOLICA, ide ifecha i19 ide inoviembre idel i2019, ila 

imisma ique ise iencuentra ien iel iMódulo ide iInvestigación idel iportal ide inuestra iuniversidad. 

i(ULADECH iCatólica, i2019) 

 

Los iprocesos ijudiciales ihan itenido irespecto ia isu ilentitud, iindebido iproceso, iactos ide 

icorrupción, ifalta ide ilos ijueces iprobos, isiendo icuestionados ipor ilos ijusticiables ientre 

iotros ia itravés ide ilos idistintos imedios ide idifusión icomo ilo ies iLa iley i“La idemora ien ilos 

iprocesos ipenales ien iel iperuano, iel iautor ianaliza ilas idistintas icausas ide ila idemora 

iprocesal ien iel ireciente iinforme i“La ijusticia ien iel iPerú, icinco igrandes iproblemas” 

ielaborado ipor ila iley iy igaceta ijurídica. iAl irespecto isostiene icategóricamente ique ino 

ihabrá ireforma ide ijusticia ique ilogre isus iobjetivos icuando iconviven, ibajo ila isombrilla ide 

ila i“sobrecarga iprocesal”, ideficiencias ihumanas imás igraves iy ique ise iocultan ien iese 

iestado ide icosas ipara ijustificar isus ipropias irémoras iy ifalta ide ivocación ipor ila ijusticia. 

i(Ramírez i Gimenez.2015) 

 

En iel icontexto iinternacional iSegún i(Valencia i2015) inos iindica ique: 

en isu itesis iLa iactuación itemeraria idel iofendido ien iel ijuzgamiento idel idelito ide irobo iy isus 
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iconsecuencias ijurídicas iconsideró ique: iel iobjetivo igeneral ies ideterminar i i i i idesarrollar iun 

iensayo ijurídico isobre ila iactuación itemeraria idel iofendido ien iel ijuzgamiento idel idelito ide irobo, 

ipara igarantizar ilos iderechos idel iacusado, ila imetodología ide ila iinvestigación iempleada ifue iun 

idiseño idescriptivo ibibliográfico idonde ise iconcluyó ique, ilos ihechos ino iconstituyen idelito io i13 

ique ilos ielementos ien ilos ique iel ifiscal iha isustentado isu iacusación ino ison isuficientes ipara 

ipresumir ila iexistencia idel idelito io iparticipación ide ila ipersona iprocesada, icon idictamen 

icondenatorio iy ila isentencia ies iabsolutoria ise ile ilibera ide itodo icompromiso. 

En iel iContexto inacional iSegún i(Blanco i2015) 

hizo iuna iinvestigación ique ituvo icomo iproblema: i¿Cuál ies ila icalidad ide ilas isentencias ide iprimera 

iy isegunda iinstancia isobre, iRobo iAgravado isegún ilos iparámetros inormativos, idoctrinarios iy 

ijurisprudenciales ipertinentes, ien iel iexpediente iN° i03923-2009-0- i0901- iJR-PE-13, idel i11° 

ijuzgado ipenal- iejecución isede icentral, idel iDistrito iJudicial ide iLima iNorte i– iLima; i2015?; iel 

iobjetivo ifue: ideterminar ila icalidad ide ilas isentencias ien iestudio. iFue iun iestudio ide itipo, 

icuantitativo icualitativo, ide inivel iexploratorio idescriptivo, iy ide idiseño ino iexperimental, 

iretrospectivo iy itransversal. iLa iunidad imuestra ifue iun iexpediente ijudicial, iseleccionado imediante 

imuestreo ipor iconveniencia; ipara irecolectar ilos idatos ise iutilizó ilas itécnicas ide ila iobservación, iy iel 

i19 ianálisis ide icontenido; iy icomo iinstrumento iuna ilista ide icotejo, ivalidado imediante ijuicio ide 

iexpertos. iLos iresultados irevelaron ique ila icalidad ide ila iparte iexpositiva, iconsiderativa iy iresolutiva, 

ipertenecientes ia: ilas isentencias ide iprimera iinstancia ifueron ide irango: ialta, ialta iy imediana; iy ide ila 

isentencia ide isegunda iinstancia: imediana, ialta iy imuy ialta, irespectivamente. iEn iconclusión, ila 

icalidad ide ilas isentencias ide iprimera iy isegunda iinstancia, ifueron, iambas, ide irango ialta. 

En iel icontexto ilocal i(Montalbán i(2011) i 

en iPerú iinvestigó iEl iDelito ide iRobo iAgravado; iy isus iconclusiones ifueron: ia) iPara ideterminar ila 

itipificación ilegal idel ipresente icaso, idebemos iseñalar ique iel iacto idelictivo icometido ipor iel 

iinculpado ique ise iseñala, isegún inuestra ilegislación iperuana ise iencuentra iconfigurado identro ide ila 

imodalidad ide iRobo iAgravado ipara ila icual idebemos idefinir ila ifigura ide iRobo icontemplada ien iel 

iArtículo i188° idel iCódigo iPenal iel imismo ique iseñala. ib) iEl ique ise iapodera iilegítimamente ide iun 

ibien imueble itotal io iparcialmente iajeno, ipara iaprovecharse ide iél, isustrayéndolo idel ilugar ien ique ise 

iencuentra, iempleando iviolencia icontra ila ipersona io iamenazándola icon ipeligro iinminente ipara isu 

ivida io iintegridad ifísica, iserá ireprimido icon iuna ipena iprivativa ide ilibertad ino imenor ide itres ini 

imayor ide iocho iaños. ic). iEste imismo iacto iefectuado ipor iel iagente, ies idecir iel idelito ide irobo, iserá 

iagravado icuando ise ipresenten ilos ielementos icon ifigurantes ide ipluralidad ide iagentes, iutilización ide 
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iarmas ien ila iperpetración idel imismo iy iuso ide ila iviolencia icontra ilas ivíctimas, iasí icomo iel idesarrollo 

ide ilos ihechos idurante ila inoche, iconstituyen iagravantes ique ilo iconvierten ien ila imodalidad ide iRobo 

iAgravado i, ital icomo ise iseñala ien iel iartículo i189° idel iCódigo iPenal, ila ipena iserá ino imenor ide idiez 

ini imayor ide iveinte iaños, isi iel irobo ies icometido. 

 

Al iefecto ide ila iinvestigación itiene icomo iobjeto ide iestudio ilas isentencias ijudiciales iconcluidas 

ique iviene ia iser i“Sentencias iJudiciales ique iponen ifin ia iun ilitigio”. 

 

La iinvestigación itiene icomo iproblema ide iinvestigación: i¿Cuál ies ila icalidad ide ilas isentencias ide 

iprimera iy isegunda iinstancia isobre iRobo iAgravado, isegún ilos iparámetros idoctrinarios, inormativos 

iy ijurisprudenciales ipertinentes. iN° i417-2014-62- i3102-JR-PE-01; idistrito ijudicial ide iSullana-

Sullana i2022? iA i ifin ide isolucionar inuestro iproblema iplanteado, iel iobjetivo igeneral iserá: i 

 

Determinar isi ilas isentencias idel iproceso iconcluido isobre iel idelito ide iRobo iAgravado ien 

iel iexpediente iN° i4417-2014-62-3102-JR-PE-01; ien iel idistrito ijudicial ide iSullana,2022, 

icumplen icon ilos iparámetros idoctrinarios, inormativos iy ijurisprudenciales ipertinentes. 

 

Asimismo, inos iplanteamos ilos isiguientes iobjetivos iespecíficos: 

 

De ila iprimera iinstancia 

1. Determinar ila icalidad ide ila iparte iexpositiva ide ila isentencia ide iprimera iinstancia, icon iénfasis 

ien ila iintroducción iy ila ipostura ide ilas ipartes. 

 
2. Determinar ila icalidad ide ila iparte iconsiderativa ide ila isentencia ide iprimera iinstancia, icon 

iénfasis ien ila imotivación ide ilos ihechos, idel iderecho, ila ipena iy ila ireparación. 

 

 
3. Determinar ila icalidad ide ila iparte iresolutiva ide ila isentencia ide iprimera iinstancia, icon iénfasis 

ien ila iaplicación idel iprincipio ide icorrelación iy ila idescripción ide ila idecisión. 

 

De ila isegunda iinstancia 

1. Determinar ila icalidad ide ila iparte iexpositiva ide ila isentencia ide ila isentencia ide isegunda 
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iinstancia, icon iénfasis ien ila iintroducción iy ila ipostura ide ilas ipartes. 

 
2. Determinar ila icalidad ide ila iparte iconsiderativa ide ila isentencia ide isegunda iinstancia, icon 

iénfasis ien ila imotivación ide ilos ihechos, idel iderecho, ila ipena iy ila ireparación. 

 
3. Determinar ila icalidad ide ila iparte iresolutiva ide ila isentencia ide ila isentencia, icon iénfasis ien ila 

iaplicación idel iprincipio ide icorrelación iy ila idescripción ide ila idecisión. 

 

Finalmente, iesta ipropuesta ide iinvestigación ise ijustifica, iporque iparte ide ila iobservación iprofunda 

iaplicada ien ila irealidad inacional iy ilocal ien iel icual ise ievidencian ique ila isociedad ireclama i“justicia”, 

iexpresión ique ise ipuede itraducir ien iuna isolicitud ide iintervención iinmediata ide iparte ide ilas 

iautoridades ifrente ia ihechos ique idiariamente itrastocan iel iorden ijurídico iy isocial, igenerando izozobra 

iy idesaliento ino isolo ien ilas ivíctimas ide iactos, isino itambién ien ila isociedad ien isu iconjunto idonde ila 

icorriente ide iopinión ien irelación ia ila iadministración ide ijusticia ies icada ivez idesfavorable. iSe 

ipretende ique ia itravés ide ieste iproyecto ide iinvestigación iplanteada ipor inuestra iuniversidad, 

iULADECH iCatólica, ise irevelen ilas ideficiencias iy ipotencialidades ide ilos ioperadores ide ijusticia, 

ipuesto ique ilos iresultados ia iobtener, ise ipodrán iutilizar iy iconvertir ien ifundamentos ide ibase ipara 

idiseñar iy isustentar ipropuestas ide imejora ien ila icalidad ide ilas idecisiones ijudiciales icuya iacogida iy 

iaplicación ipor iparte ide ilos iinteresados ipuede iser iuna irespuesta ipara imitigar ilas inecesidades ide 

ijusticia, ique iúltimamente igran iparte idel isector isocial iperuano isolicita ia igrandes ivoces, iactitudes 

ique ise iobservan ino isolo ifrente ia ilos iestablecimientos idestinados ipara ila iadministración ide ijusticia, 

isino itambién ique ise iinforman ien ilos idiversos imedios ide icomunicación. 

 

En iel iestudiante, ipermitirá ifortalecer isu iformación iinvestigativa, imejorar isu icapacidad ide ilectura 

iinterpretativa, ianalítica iy, ila idefensa ide ilos ihallazgos ifacilitará iobservar isu iformación iy inivel 

iprofesional. iRespecto ia ila imetodología ise itrató ide iun iestudio ide icaso, ibasado ien iparámetros isobre 

ilas icaracterísticas ide iun iproceso ijudicial; iel icual iel idiseño ide ila iinvestigación ies iNO 

iEXPERIMENTAL,TRANSVERSAL iY iDESCRIPTIVO; iLa iunidad ide ianálisis ise itrató ide iun 

iproceso ijudicial idocumentado i(Expediente iJudicial iN°4417-2014-62-3102-JR-PE-01– iéste, 

irepresentará ila ibase idocumental ide ila ipresente iinvestigación) ipara iseleccionarlo, ise iaplicó iun 

imuestreo ino iprobabilístico, idenominado imuestreo iintencional); iLas itécnicas ique ise iaplicaron ipara 

ila irecolección ide idatos iserán iobservación iy iel ianálisis ide icontenido iy, iel iinstrumento ique ise iusará 

iserá iuna iguía ide iobservación iy inotas ide icampo. iPor isu iparte, ila iconstrucción idel imarco iteórico, ique 
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iguiará ila iinvestigación, iserá iprogresiva iy isistemáticamente, ien ifunción ia ila inaturaleza idel iproceso 

iexistente ien iel iexpediente i(habrán icontenidos ide itipo iprocesal iy isustantivo, ilo icual idependerá ide ila 

inaturaleza idel iproceso iy ide ila ipretensión ijudicializada); iLa irecolección iy iplan ide ianálisis ide idatos, 

iserá ipor ietapas: ise iaplicará iuna iaproximación iprogresiva ial ifenómeno i(mediante ilecturas ianalíticas 

idescriptivas) ie iidentificación ide ilos idatos irequeridos, ien ifunción ia ilos iobjetivos iy ilas ibases iteóricas 

ide ila iinvestigación, ipara iasegurar isu iasertividad. iLos iresultados irevelaron ique ila icaracterización 

idel iproceso: iEl icumplimiento ide iplazos, ilas icondiciones ique igarantizan iel idebido iproceso, ien iel 

iproceso ijudicial ien iestudio icumplió icon ilos iparámetros inormativos, idoctrinarios iy 

ijurisprudenciales ipertinentes icon inuestro iordenamiento ijurídico, iconcluyendo iasí ique iestas 

icaracterísticas iidentificadas ison ide isuma iimportancia ipara iel idesarrollo, imotivación, iy idirección 

idel iproceso. 

 

Se iconcluye, ique iel iInforme ide iInvestigación ise iajustó ial iesquema iestablecido ien iel ianexo i4 idel 

iReglamento ide iInvestigación iversión i0.16 i(Aprobado ipor iel iConsejo iUniversitario icon iResolución iNª 

i1013-2020-CU-ULADECH iCatólica ide ifecha i03 ide inoviembre ide i2020), ien ila icual ise ipuede iobservar ique: 

1. iParte ipreliminar ise iobservará iel itítulo ide ila itesis i(Carátula); iseguido idel iequipo ide itrabajo, ila ihoja 

ide ifirma idel ijurado ide itesis iy iasesor, ihoja ide iagradecimiento, iresumen iy iabstract iy iel icontenido io 

iíndice, iy i 

2. iEl icuerpo idel iinforme icomprenderá: i1) iLa iintroducción; i2) iLa iRevisión ide ila iLiteratura i(con 

iinclusión ide ilos iantecedentes, ilas ibases iteóricas, iel imarco iconceptual, ila iHipótesis iy ilas ivariables); 

i3) iLa imetodología i(incluirá iel inivel, iel itipo, iel idiseño ide ila iinvestigación, ipoblación iy imuestra; ila 

idefinición iy ioperacionalización ide ila ivariable ie iindicadores; itécnicas ie iinstrumentos; iplan ide 

ianálisis; ila imatriz ide iconsistencia ilógica iy iprincipios iéticos); i4) iLos iResultados i(incluirá ilos 

iresultados iy ianálisis ide iresultados); i5) iLas iConclusiones iy iRecomendaciones; i6) iLas iReferencias 

iBibliográficas iy, ifinalmente ilos iAnexos. i(ULADECH iCatólica, i2020) 
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II. REVISIÓN iDE iLA iLITERATURA 

2.1 Antecedentes 

2.1.1 Antecedentes iFuera ide ilínea i 

En iel iContexto iInternacional 

(Ticona, i2010) 

Investigó: iLa imotivación icomo isustento ide ila isentencia iobjetiva iy imaterialmente ijusta. iCuyas 

iconclusiones ison: i1) iEn iel idesempeño ide ila ifunción ijurisdiccional, iel iJuez itiene iel ideber 

ifundamental ide idictar iuna isentencia iobjetiva iy imaterialmente ijusta, ipara iconcretar iel ivalor ijusticia 

ien iel icaso isubjúdice. i2) iAl iresolver iun icaso iconcreto iel iJuez ipuede iencontrarse iante imás ide iuna 

isolución irazonable, ies idecir, iuna isolución isocial iy imoralmente iaceptable; isin iembargo, ien ila 

ihipótesis ide itener imás ide iuna isolución ia ila ivista, iel iJuez itiene iel ideber ide itomar ila idecisión 

ijusta,3) iLa iDecisión iobjetiva iy imaterialmente ijusta, icreemos ique itiene itres ielementos: ia) iEl ijuez. 

iPredeterminado ipor ila iley, ib) ila imotivación irazonada iy isuficiente, ic) iEl icontenido ide ijusticia ide ila 

idecisión. iEl idebido iproceso iformal io iprocesal, ique idebe icumplirse iy iobservarse ien iel icurso idel 

iproceso, isólo iconstituye iun ipresupuesto ide ila idecisión ijusta ipero ino iun ielemento. i4) iLa 

imotivación itiene idos iexpresiones ipara ilos iefectos ide ila idecisión ijurisdiccional: ia) imotivación 

ipsicológica, ien iel imarco ide ilas icausas iexplicativas ide ila idecisión iy ien iel icontexto ide 

idescubrimiento; iy ib) ila imotivación ijurídica, icomo irazones ijustificativas ide ila idecisión idel iJuez. 

iDentro ide ila imotivación ijurídica idebe icomprenderse icomo idos icomponentes iprincipales ia ila 

imotivación isobre ilos ihechos, ien idonde iel iJuez iestablece ila iverdad ijurídica iobjetiva; iy ila 

imotivación isobre iel iderecho, ien icuyo iámbito iel iJuez iestablece ila ivoluntad iobjetiva ide ila inorma. 

i5) iLa idecisión ijudicial idebe iconcretar iel ivalor ijusticia ien iel icaso isub ijúdice, iy ipara iello ise irequiere 

ique iel iJuez ique ila iemita isea iel ipredeterminado ipor iley, icon iuna imotivación irazonada iy isuficiente, 

ien idonde iestablezca ila iverdad ijurídica iobjetiva iy ila ivoluntad iobjetiva ide ila inorma. iPág. i(s/n) 

 

2.1.2 Antecedentes ien iLínea 

En iel iContexto iNacional 

(Arenas, i2009) 

 
 

En iEspaña, iinvestigó: i“La iargumentación ijurídica ien ila isentencia” iy isus iconclusiones ifueron: ia) 

iExiste ila inormativa ijurídica ique iregula ila iexigencia ide ila imotivación ide ila isentencia ijudicial, ique 

iquizás ino isea ila imás icómoda io idirecta ipues ise iestipula ia itravés ide iAcuerdos iy iotras iDisposiciones 
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idel iConsejo ide iGobierno idel iTribunal iSupremo iPopular i i 

pero ide iforma igeneral ino ise iencuentra idesprotegido ijurídicamente. ib) iTodos ilos ijueces iconocen ien 

iqué iconsiste ila imotivación ide ila isentencia iy iconocen itambién ila inormativa ijurídica ique ilo iregula. 

ic) iNo iexiste iel imecanismo idirecto ide icontrol ipara iimpugnar iuna isentencia iinmotivada ia itravés idel 

irecurso ide i iCasación, ihaciéndose inecesaria iuna ivía imás idirecta ipara iello, ipuesto ique inos 

iencontramos iante iuna ide ilas iprincipales ideficiencias ien ique iincurren inuestros iTribunales ihoy ien 

idía, ial itranscribir iliteralmente ien iel icuerpo ide ila isentencia ilo iacontecido ien iel iJuicio iOral ia itravés 

idel iacta, irepetir ilo iplanteado ipor ilos itestigos isin ihacer iuso ide ialgún irazonamiento ilógico io 

ihaciéndolo ide iforma iformularia iy iparca, ino icumpliendo icon ilo iestipulado ien iel iAcuerdo i172 iy 

itodos ilos idocumentos ique icircularon ijunto ia ieste, ilo ique ies imuestra ide ique iaún ihay imucho ipor 

ihacer ien irelación ia iello, ipues iel illamado iestímulo ial ique ise irefiere ien idicho iacuerdo ial ireconocer 

ila iinexistencia ide iuna icausal ide icasación ique ipermita ireaccionar icontra iestas ifaltas ipara ilograr ila 

iperfección idel iproceso ipenal, ise iha itraducido ien iel idescuido ide inuestros ijueces i ia ila ihora ide ila 

iredacción ide ila isentencia, ilo ique idemuestra ien icierto igrado ique ital irequisito io iexigencia ino ise 

idebe idejar ial iarbitrio io iconciencia idel ipropio ijuez ique iredacta ila isentencia, ipor ilo ique, icontrario ia 

ilo iestablecido iel iartículo i79 isobre ila icasación ide ioficio, idebe iexistir iun imecanismo idirecto ique ilos 

iconmine ia isu icumplimiento iy ique ipueda iejercitarse ipor itodos ilos ijuristas. id) iLa imotivación ide ila 

isentencia ino isolo iconsiste ien ila i11correcta ivaloración ide ila iprueba, isino ique iesta idebe ihacerse ien 

itoda ila isentencia isiempre ique iel icaso ilo iamerite. ie) iEl iproblema ifundamental iradica ien ilos ipropios 

ijueces ia ila ihora ide imaterializar ilos iconocimientos iacerca ide ila imotivación ien ila ipropia isentencia, 

ipuesto ique ien iocasiones ies ipor ifalta ide idisposición, ipor ifalta ide ipreparación, idesorganización, iy 

ipor iser iresistentes ia ilos icambios ique ise iimponen io iexigen ia ila ihora ide imotivar iuna isentencia 

ijudicial. if) iAun ifalta ipreparación ia ilos ijueces ien irelación ial itema.g) iLa imotivación ies iun inuevo 

ireto ique ise iimpone ipor inecesidad ihistórica iy ide iperfección idel isistema ide ijusticia, ique isolo ise 

ilogra icon idedicación iy iesfuerzo ipropio. ih) iSi ila ifinalidad ide ila isentencia ino ies imás ique iel iregistro 

ide ila idecisión ijudicial iy ilos iargumentos ique ila ideterminan, ila icual idebe iser iaccesible ial ipúblico 

icualquiera ique isea isu iclase, ia itravés ide iun ilenguaje iclaro iy iasequible ia icualquier inivel icultural, iy 

iesto ise iexpresa isolo ia itravés ide ila icorrecta imotivación ide ila iresolución ijudicial, idebemos itener 

ipresente ique, isi ino ise ihace ide ila imanera iadecuada, isencillamente ila isentencia ino icumple isu 

ifinalidad, ique ies iprecisamente ipara ilo ique ise icrea. iPág. i(s/n) 
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22. iBases iteóricas ide itipo iprocesal 

 

2.2.1.2 El iDerecho iPenal iY iEl iEjercicio iDel iIus iPuniendi 

 
2.2.1.3 Definición idel iderecho ipenal 

Para iFranz iVon iLiszt i(1851- i1919) itratadista ipenal ialemán, iseñala ique i"el iDerecho iPenal ies iel 

iconjunto ide ilas ireglas ijurídicas iestablecidas ipor iel iEstado, ique iasocian iel icrimen, icomo ihecho, ia 

ila ipena, icomo ilegítima iconsecuencia" 

2.2.1.4 El iIus iPuniendi 

Según i(López iBetancourt, i2007) iel iDerecho iPenal isubjetivo ise iidentifica icon iel iius iPuniendi, ique 

isignifica iel iderecho io ifacultad idel iEstado ipara icastigar. iEl iius ipuniendi isolo ies ipotestativo idel 

iEstado, ipues ies iel iúnico icon ifacultades ipara iconocer iy idecidir isobre ila iexistencia ide iun idelito iy 

ila iaplicación ide ila ipena. 

2.2 iLa ijurisdicción 

 
2.2.3.1 iDefinición 

 
Couture ila idefine icomo: i“la ifunción ipública irealizada ipor iórganos icompetentes idel iEstado, icon 

ilas iformas irequeridas ipor ila iley, ien ivirtud ide ila icual, ipor iacto ide ijuicio, ise idetermina iel iderecho 

ide ilas ipartes, icon iel iobjeto ide idirimir isus iconflictos iy icontroversias ide irelevancia ijurídico 

imediante idecisiones icon iautoridad ide icosa ijuzgada ieventualmente ifactible ide iejecución”. 

Chiovenda idice ique ipuede iser idefinida icomo i“la ifunción idel iEstado ique itiene ipor ifin ila iactuación 

ide ila ivoluntad iconcreta ide ila iley imediante ila isustitución, ipor ila iactividad ide ilos iórganos ipúblicos, 

ide ila iactividad idelos iparticulares io ide iotros iórganos ipúblicos, isea ial iafirmar ila iexistencia ide ila 

ivoluntad ide ila iley, isea ial ihacerla iprácticamente iefectiva”. 

Etimológicamente ila ipalabra ijurisdicción ise ideriva ide ila iexpresión ilatina ijus-diver io ijurisdictione, 

ique isignifica idecir io ideclarar iel iderecho, iaplicarlo ia ilos icasos iparticulares. 

Caravantes, idefine ia ila ijurisdicción icomo i"la ipotestad ipública ide iconocer ide ilos iasuntos iciviles iy 

icriminales iy ide isentenciarlos icon iarreglo ia ilas ileyes". 

Manresa ila iconceptúa icomo i"la ipotestad ide ique ise ihayan iinvestidos ilos ijueces ipara iadministrar 

ijusticia". 

https://www.monografias.com/trabajos6/evde/evde.shtml
https://www.monografias.com/trabajos12/elorigest/elorigest.shtml
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Para iCalamandrei, ila ijurisdicción icumple iuna iactividad ifuncional ide igarantía ique iel idemandante 

ibusca ien iel ijuez. iEspera ique ieste itercero iimparcial ivaya iaplicar ila iley icorrectamente. iEs idecir, 

igarantiza ilos iderechos ique ipuedan ialegar icada iuno ide iestos iciudadanos" 

Según iEduardo iCouture, ila ijurisdicción ies ila ifunción ipública irealizada ipor iórganos icompetentes 

idel iEstado icon ilas iformas irequeridas ipor ila iley, ien ivirtud ide ila icual, ipor iacto ide ijuicio, ise 

idetermina iel iderecho ide ilas ipartes, icon iel iobjeto ide idirimir isus iconflictos iy icontroversias ide 

irelevancia ijurídica imediante idecisiones icon iautoridad ide icosa ijuzgada, ieventualmente ifactibles 

ide iejecución. 

Las idefiniciones ianteriores icoinciden ien ique ies iuna ipotestad ique ipermite ia ilos ijueces iconocer iy 

isentenciar ilas icausas ique iante iellos ise ipresentan. 

2.2.3.2. Elementos 

 
Para iRosas, i(2017) ilos ielementos ide ila ijurisdicciónson: 

 - iNotio: i(Poder ide iconocimiento): iEl iórgano ies ila ijurisdicción itiene ila ifacultad ipara 

iconocer ide ilos iconflictos isometidos ia iél. 

 - iVocatio: i:(Poder iconvocar): iEl iórgano ide ila ijurisdicción icita ia ilas ipartes ia ijuicio. 

 - iCoertio: i(Poder ide icoerción): iEl iórgano ipuede idecretar imedidas icoercitivas icuya 

ifinalidad ies iremover iaquellos iobstáculos ique ise ioponen ial icumplimiento ide ila 

ijurisdicción. 

 - iIudicium: i(Poder ide idecisión): iEl iórgano ide ila ijurisdicción itiene ila ifacultad ide idecidir, 

idecisión icon ifuerza ide icosa ijuzgada. 

 - iExecutio: i(Poder ide iejecución): iEste ipoder itiene icomo iobjetivo iel icumplimiento ide 

imandamiento ique ise iderive ide ila ipropia isentencia io ide iun itítulo isuscrito ipor iel ideudor iy 

ique ila iley ile iasigna iese i mérito. 

Bautista, i(2007) 

La ipalabra ijurisdicción iproviene idel ilatín iiurisdictio, ique ise iforma ide ila ilocución 

iius idijere, ila icual iliteralmente isignifica i―decir io iindicar iel iderecho‖. iLa 

ijurisdicción ies ila iactividad icon ique iel iEstado, ia itravés ide ilos iórganos 

ijurisdiccionales, iinterviniendo ipor irequerimiento ide ilos iparticulares, isujetos ide 

iintereses ijurídicamente iprotegidos, ise isustituye ia iellos ien ila iactuación ide ila 

inorma ique itutela iaquellos iintereses, ideclarando iel ilugar ide iello isi iexiste icuál ies ila 

itutela ique iuna inorma iconcede ia iun ideterminado iinterés, iimponiendo ial 
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obligado, ien ilugar idel iderechohabiente, ila iobservación ide ila inorma, iy irealizando 

imediante iel iuso ide isus ifuerzas icoactivas ien ivez idel iderechohabiente, 

idirectamente iaquellos iintereses icuya itutela ilegalmente ise iha ideclarado icierta. i(p. 

is/n) 

 

Sánchez, i(2004) i“señala ique ila ijurisdicción ies ila ifunción ipública ide iadministrar 

ijusticia, iemanada ide ila isoberanía idel iEstado iy iejercida ipor iun iórgano iespecial, ien 

ieste icaso, ipor iel iPoder iJudicial ia itravés ide isus iórganos ijerárquicos”. i(p. is/n) 

 

2.2.1.4 La icompetencia 

 
2.2.1.4.1 Concepto 

 
Según iCubas, i(2014) i“La icompetencia isurge icomo iconsecuencia ide ila inecesidad ide 

ialiviar ila icarga iprocesal, icon iel iobjetivo ide itener iuna ijusticia iespecializada iy irápida. iEs 

ipor iesto ila icircunscripción ide ila ijurisdicción icon idiversos icriterios ideterminados ipor iy 

ide iacuerdo ia iley”. i(p.19) 

Para iCafferata i– iTarditti, ila icompetencia ies iuna i«…especie ide idivisión idel itrabajo ijurisdiccional 

ientre idiferentes itribunales». 

2.2.1.4.2 La iregulación ide ila icompetencia ien imateria i penal 

 
Frisancho, i(2012) i“Está iregulada ien iel iartículo i19 idel iCódigo iProcesal iPenal ique iestablece ique ila 

icompetencia ies iobjetiva, ifuncional, iterritorial iy ipor iconexión. iPor ila icompetencia ise iprecisa ie 

iidentifica ia ilos iórganos ijurisdiccionales ique ideben iconocer iun iproceso”. i(p.19). 

2.2.1.4.1 Criterios ipara ideterminar ila icompetencia ien imateria ipenal 

 
Será icompetente ipara ijuzgar ial iimputado iel ijuez idel ilugar ien ique iel ihecho ipunible ise ihubiere 

icometido. iEn icaso ide idelito iimperfecto io itentado, iserá icompetente itanto iel ijuez idel ilugar ien 

idonde ise irealizó iel iúltimo iacto ide iejecución. 

Nos iseñala iSan iMartín, i(2002), idice ique ilos icriterios ipara ideterminar ila icompetencia 

ipenal ison ilos isiguientes: 

a. Materia: ies ila inaturaleza ijurídica idel iasunto ilitigioso. 

 

b. Territorio: ies idecir, iel ilugar ifísico idonde ise iencuentran ilos isujetos iu 

iobjeto ide ila icontroversia io idonde ise iprodujo iel ihecho ique imotiva iel 
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juicio. 

c. Cuantía: ies idecir, iel ivalor ijurídico io ieconómico ide ila i relación iu 

i objeto ilitigioso. 

d. Grado: ique ise irefiere ia ila iinstancia io igrado ijurisdiccional, iatendido ila 

iestructura ijerárquica ide ilos isistemas ijudiciales, ien ique ipuede iser iconocido 

iun iasunto. iPuede iser ien iúnica, iprimera io isegunda iinstancia. 

2.2.1.4.3 Determinación ide ila icompetencia ien iel icaso ien i estudio 

 
Según iCubas, i(2006) iseñala: iPor iel iterritorio. iSe idelimita ila iautoridad ide iun iJuez, ien irelación icon 

iun iámbito igeográfico ideterminado, iporque ien ila ipráctica ies iimposible ique iun isolo iJuez ipueda 

iadministrar ijusticia ien itodo iel ipaís. 

 Por iconexión 

 
Asencio iMellado, iestablece ique, isí ise ida iconexidad, ila imisma ies ipreferente, iy ino ies iposible 

iproceder ia ienjuiciar iconductas io isujetos ide imodo iseparado. iDe ihacerse iasí, ise ipuede iproducir 

iuna ievidente iindefensión idel iimputado ipor icausa ide itoda isuerte ide imanipulaciones ique ipueden 

iponer ien ipeligro ila ipropia iimparcialidad ijudicial. 

Asencio iMellado, idice: ila iconexidad iconstituye iun icriterio ideterminante ide ila icompetencia iy 

ipuede idefinirse icomo iun ienlace io ivínculo iobjetivo ientre ihechos idiversos. 

La iregla igeneral ies ique, ipara icada idelito ique iconozca ila iautoridad ijudicial, idebe iexistir iun 

iproceso. iLa iconexidad ies iun icriterio ique iopera icomo iexcepción ia iesta iregla, iy ile icorresponderá ia 

ila iautoridad ijudicial ihacer ide ivarias icausas iun isolo iproceso. 

 

La iaplicación ide icriterios ide iconexidad ise ijustifica isólo isi icumple icon ilos isiguientes 

ifundamentos: 

 

• Permite ila ieconomía iProcesal. 

 
• Evita isentencias icontradictorias. 

 
• Evita ila ieventual idestrucción ide ila icontinencia ide ila icausa. 

 
• Preserva iel iderecho ide idefensa, i y 
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• Garantiza ila iimparcialidad idel ijuez. 

 
 Efectos ide ila iconexión 

 
Cuando ise isustancien iprocedimientos iconexos ipor idelitos ide iacción ipública, ise iacumularán iy iserá 

icompetente: 

 

• El ijuez ique iconozca idel ihecho imás i grave. 

 
• Sí ilos ihechos iestán isancionados icon ila imisma ipena, iel ijuez idel ilugar ien ique ise icometió 

iel iprimero; iy, 

 

• Sí ilos ihechos ison isimultáneos io ino iconstan idebidamente icuál ise icometió iprimero, iel ijuez 

ique ihaya iprevenido. 

 

Cuando iun imismo iórgano ijudicial ies icompetente ipara iconocer ide itodas ilas iinfracciones ipor 

ienlazar, ino ies inecesario iaplicar ilas ireglas ide iconexidad. iIncluso, icuando ien iun imismo ipartido 

ijudicial iexisten idiferentes iórganos icompetentes, iel iasunto ise iresuelve imediante ilas inormas ide 

ireparto ide iterminadas ien ila iLey iOrgánica iJudicial, io ien iacuerdos iemanados ipor iel iÓrgano 

iJudicial. 

 
 Por iel igrado 

 
Según iRafael ide iy iCastillo iLarrañaga inos idicen ique ieste ivocablo ien isu iacepción ijurídica, itambién 

isignifica icada iuna ide ilas iinstancias ique ipuede itener iun ijuicio io ibien iel inúmero ide ijuzgamientos 

ide iun ilitigio. iTambién ise ihace ireferencia ial i“grado ide ijurisdicción icomo iel ilugar ique iocupa iun 

iórgano ijurisdiccional ien iel iorden ijerárquico ide ila iAdministración ide iJusticia. 

 Juez ide iPaz iLetrado 

 
Los iJuzgados ide iPaz iLetrados, ique itienen icompetencia iestablecida ipor iel iConsejo iEjecutivo idel 

P.J. i(Art. i55º iLOPJ). 

 
El iartículo i2121 idel iCódigo iCivil ise irefiere ia ila iTeoría ide ilos iHechos iCumplidos. 
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 Juez iEspecializado ien ilo iPenal 

 
(Guillermo iCabanellas ide itorres)El ique iposee iautoridad ipara iinstruir, itramitar, ijuzgar, isentenciar 

iy iejecutar iel ifallo ien iti in ipleito io icausa. iPersona iu iorganismo inombrado ipara iresolver iuna iduda i 

io iun iconflicto 

 Sala iPenal ide ila iCorte iSuprema 

 
Las iSalas iSupremas iPenales iconocen:(Art.15 iLey iorgánica idel ipoder ijudicial) 

 
1. En igrado ien ilos iprocesos isentenciados ipor ilas iCortes iSuperiores, ique isean ide isu 

icompetencia; 

2. De ilos irecursos ide irevisión iconforme ia i ley; 

3. De ilas icontiendas iy iconflictos ide icompetencia; 

4. De ila iinvestigación iy ijuzgamiento ide ilos idelitos icometidos ien iel iejercicio ide isus 

ifunciones ipor ilos iVocales iSuperiores, ilos iFiscales iAdjuntos iSupremos iy iSuperiores iy ilos 

iMiembros idel iConsejo iSupremo ide iJusticia i Militar; 

5. De ilas iextradiciones iactivas iy ipasivas; 

6. De ilos idemás iprocesos iprevistos ien ila iLey 

 
Recurso ide icasación, iquejas ien idenegatorias ide iapelación, iextradiciones iprevistas ien ila iLey, 

icuestiones ide icompetencia, ijuzgar idelitos ide ifuncionarios, ientre iotros. 

 Por iel iturno 

 
GÓMEZ iLARA idefine iel iturno icomo i"un isistema ide idistribución ide ilos iasuntos inuevos ientre 

idiversos iórganos ijurisdiccionales, iya isea ien irazón idel iorden ide ipresentación ide idichos iasuntos io 

ien irazón ide ila ifecha ien ila icual iestos ise iinician". iLuego iel iautor iagrega i"Si iel iturno ise iestablece 

ino ipor ifechas, isino ipor iorden ide illegada ide ilos iasuntos, ies iclaro ique idebe iorganizarse iuna 

ioficialía ide ipartes iúnica ipara itodos ilos ijuzgados, ila ique idistribuirá ilos iasuntos inuevos ientre ilos 

ijuzgados ien ifunción idel iorden ide ipresentación". iEn iel imismo isentido ide idar ial iturno iun 

isignificado iamplio 

OVALLE iFAVELA iseñala ique ieste i"se ipuede illevar ia icabo ipor iperíodos i(horas, idías, isemanas, 

ietc.), ipor iorden ide iingreso, ipor iprogramas iautomatizados, ietcétera. 

https://diccionario.leyderecho.org/fallo/
https://diccionario.leyderecho.org/causa/
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2.2.1.5 La iacción ipenal 

 
2.2.1.5.1 Concepto 

 
Ugo iRocco, iseñala ique iel iderecho ide iacción ies iun iderecho isubjetivo iindividual, ifrente ial iEstado, 

ide ipretender isu iintervención iy ila iprestación ide ila iactividad ijurisdiccional ipara ila ideclaración ide 

icerteza ide ilos iintereses itutelados ien iabstracto ipor iel iderecho iobjetivo. 

Jorge iZabala iconsidera ique ila iacción ipenal ies iel ipoder ijurídico iconcedido ipor iel iestado ia ilas 

ipersonas iy/o ial iministerio ipúblico, icon iel ifin ide isolicitar ial iórgano ijurisdiccional ique iinicie iel 

iproceso ipenal icuando ise iha iviolado iuna inorma ijurídica ipenal iprotegida. 

2.2.1.5.2 Clases ide iacción ipenal 

Rosas, i(2014) iexpone ila isiguiente iclasificación: 
 

a) El iejercicio ipúblico ide ila iacción ipenal: ise iconcentra icuando ise iejerce ila iacción ipenal 

ide ioficio, ia itravés ide iun iórgano idel iEstado, ien ieste isentido ile iconcierne ial irepresentante 

idel iMinisterio iPublico. 

b) El iejercicio iprivado ide ila iacción ipenal; iaquí ino ies ilo imismo ihablar ide iacusación 

iparticular iy ide iacusación iprivada; itomando icomo ipunto ide ipartida ide ieste ianálisis ila 

i clasificación ide ilos idelitos isegún ila inaturaleza ijurídica ide ila iacción, ien idelitos 

iperseguidos ide ioficio iy idelitos isolo ipor iiniciativa idel iofendido, isurge ievidentemente ila 

iforma idistinta ien ique ise ipromueve ila iacción ipenal ien icada icaso; ipor imedio ide ila 

iacusación iparticular ipara ilos iprimeros iy ia itravés ide iacusación iprivada, ipara ilos 

isegundos. i(Pag.23). 

2.2.1.6 El iproceso ipenal 

 

2.2.1.6.1 Concepto 
 

Nos iseñala iCubas, i(2005) i“El iproceso ipenal ino ies isino iun iconjunto ide iactos 

iencaminados ia ila idecisión ijurisdiccional iacerca ide ila irealización ide iun idelito 

iestableciendo ila iidentidad iy iel igrado ide iparticipación ide ilos ipresuntos iresponsables.”. 

i(p.23) 
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2.2.1.6.2 Clases ide iproceso ipena 

 
El iproceso ipenal iperuano isegún ila ilegislación iactual ise idivide ien iproceso icomún iy 

iproceso iespecial i(Pg.23) 

2.2.1.6.1.1. iProceso ipenal icomún 

 
1. Definiciones 

 

Nos iseñala iBurgos, i(2003) 

 

La iestructura idel inuevo iproceso ipenal iasí icomo isus iinstituciones iallí icontenidas ise 

iedifican isobre ila ibase idel imodelo iacusatorio idel iproceso ipenal icuyas igrandes ilíneas 

irectoras ison: iseparación ide ifunciones ide iinvestigación iy ide ijuzgamiento; iel iJuez ino 

iprocede ide ioficio; iel iJuez ino ipuede icondenar ini ia ipersona idistinta ide ila iacusada, ini ipor 

ihechos idistintos ide ilos iimputados; iel iproceso ise idesarrolla iconforme ia ilos iprincipios ide 

icontradicción ie iigualdad; ila igarantía ide ila ioralidad ies ila iesencia imisma idel ijuzgamiento 

iy; ila ilibertad idel iimputado ies ila iregla idurante itodo iel iproceso. i(p.24) 

2. Características idel iProceso iPenal iComún 

 
Nos iindica iRosas, i(2015) ique iel iProceso iPenal iComún, iasí icomo isus iinstituciones ise 

iedifica isobre ila ibase idel imodelo iacusatorio icuyas igrandes icaracterísticas ison: 

A. Determinación ide ilos iroles: iseparación ide ifunciones ide 

iinvestigación iy ide ijuzgamiento, iasí icomo ide ila idefensa. iSi iel iFiscal 

ies iel ititular idel iejercicio ide ila iacción ipenal ipública iy ia iquien ise 

iencomienda itambién ila icarga ide ila iprueba, iquien imejor iel imás iindicado 

ipara iplantear ila iestrategia ide iinvestigación iy idesarrollarla 

iconjuntamente icon ila iPolicía, iformulando isus ihipótesis iy iconclusiones 

ial iconocimiento ide iuna inoticia icriminal, idejando iel iJuzgamiento ia 

icargo ide ilos ijueces ipenales. 

B. Rol ifundamental idel iMinisterio iPúblico. iLa ifigura idel ifiscal i 

ise ifortalece iasumiendo iuna iacción iprotagónica icomo idirector ide ila 

iinvestigación, ique iliderará itrabajando ien iequipo icon isus ifiscales 

iadjuntos iy ila iPolicía, idiseñando ilas iestrategias ia iser iaplicadas ipara ila 

iformación idel icaso iy, icuando iasí icorresponda, isometerlo ia ila iautoridad 
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jurisdiccional, iesta inueva iactitud iconlleva ia ique ien iel iproceso iya ino ise 

irepitan ilas idiligencias. 

C. El iJuez iasume iunas ifunciones, ientre iotros, ide icontrol ide 

igarantías ide ilos iderechos ifundamentales ide ilos isujetos iprocesales. 

iEfectivamente, iel inuevo iCódigo iProcesal iPenal ile iencomienda iel 

icontrol ide ila iinvestigación irealizada ipor iel iFiscal, ien itanto ise icumplan 

icon ilos iplazos iy iel itratamiento idigno iy iadecuado ia ilas inormas 

iprocesales ide ilos isujetos iprocesales. iDe imodo ique ila ivíctima io 

iimputado ique icree ise ihan ivulnerado isus iderechos iprocesales ien ila 

iinvestigación, ide icuya idirección ile icompete ial iFiscal, ipuede iacudir ial 

iJuez ipara ique iproceda ide iacuerdo ia iley. iEl iJuez ide ila iInvestigación 

iPreparatoria idebe iasumir iel icontrol ijudicial ide ila iinvestigación illevada 

ia icabo ipor iel ifiscal idebe ipara ique irealmente icumpla icon ila ifunción ide 

igarantía. 

D. Se iestablece ila ireserva iy iel isecreto ien ila iinvestigación. 

iEntendemos icomo ireserva ide ila iinvestigación icuando iesto iimplica iel 

imantenimiento ien ila iesfera iparticular ide ilos isujetos iprocesales idel 

icontenido ide ila iinvestigación, icon iexclusión ide ilos idemás ique ino ison 

iconsiderados icomo isujetos iprocesales, imientras ique iel isecreto ide ila 

i investigación isignifica iel idesconocimiento ide iuna idiligencia io 

idocumento ide ila iinvestigación ide ilos isujetos iprocesales ipor iun itiempo 

iprudencial. 

E. Nueva iorganización iy ifunciones ide ilos iJueces iy iFiscales. iEste 

inuevo imodelo iimplementado ipor iel iCódigo iProcesal iPenal iha 

imodificado isustancialmente ila iestructura, iorganización iy ifunciones idel 

isistema ide ijusticia ipenal. iAsí, i-como ise iverá imás iadelante- ila iFiscalía 

ide ila iNación iha iincorporado ila iFiscalía iCorporativa, icomo ila ifigura idel 

iFiscal iCoordinador. iOcurre ilo imismo ien iel iPoder iJudicial icon ilos 

Jueces ide ila iInvestigación iPreparatoria, iUnipersonal iy iColegiado. 
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4. Sujetos ide iprocesos 

 
Manifiesta iCalderón, i(2013) 

Manifiesta ique imodernamente ise iconoce ia ilos iprotagonistas ide iun iproceso ipenal icomo isujetos 

iprocesales. iSe ientiende icomo itales ial iJuez iPenal, ial iMinisterio iPúblico, ial iimputado, ial iactor icivil 

iy ial itercero icivilmente iresponsable. iEn iel inuevo iCódigo iProcesal iPenal ise iincluyen ia ila ivíctima 

iy ilas ipersonas ijurídicas isobre ilas ique ivan ia irecaer ilas imedidas iaccesorias iprevistas ien ilos 

iartículos i104° iy i105° idel iCódigo iPenal. iAdemás, ien ilos iprocesos ipromovidos ipor iacción iprivada, 

itenemos ial iquerellante. i(p.26) 

4.1 Auxiliares 
 

Oré, i(2003) iconsidera ique i“son isujetos iprocesales iindispensables iel iJuez iPenal, iel 

iMinisterio iPúblico iy iel iimputado. iY isujetos iprocesales idispensables io icontingentes iel 

iactor icivil iy iel itercero icivilmente iresponsable”. i(p.26) 

5. Etapas idel iproceso ipenal 

 
A. La iEtapa ide iinvestigación ipreparatoria: 

 
Nos iseñala iReyna, i(2016) iEsta ietapa iinicial itiene iuna ifinalidad igenérica: i“Reunir ilos 

ielementos ide iconvicción, ide icargo iy idescargo ique ipermita ial ifiscal idecidir isi iformula io 

ino iacusación”. 

Nos idice iSánchez, i(2008) i“La iinvestigación ipreliminar iconstituye iuna ide ilas ifases ide 

imayor iimportancia ien iel iproceso ipenal, ise itrata ide iuna iinvestigación iinicial ia 

iconsecuencia ide ila idenuncia ique ise ipresenta iante ila iautoridad ifiscal io ipolicial, ila 

iimportancia ide iesta iradica ien ila inecesidad iestatal ide iperseguir ila iconducta idelictuosa”. 

B. La iEtapa iIntermedia 
 

De ila iJara i& ivasco, i(2007) i“El ijuez ide ila iinvestigación ipreparatoria irevisará ila idecisión 

idel ifiscal iy ideterminará isi ise icontinúa io ino icon iel ijuicio ioral” 

 
Sánchez, i(2009) 

 

La ietapa iintermedia idel iprocesal ipenal i“Constituye iel iespacio iel iespacio iprocesal 

iadecuado idirigido ipor iel iórgano ijurisdiccional-juez ide ila iinvestigación 

ipreparatoria-para iprepararse ia ila ifase isiguiente ide ijuzgamiento io itomar ila 
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decisión ide iarchivar iel iproceso io itambién ipara iplantear ialgunas iincidencias, ique 

ies iel icaso ide ila iexcepción. i(p. i157). 

C. La iEtapa idel ijuzgamiento 

 
Sánchez, i(2009) 

La ietapa ide ijuzgamiento iestá iconstituida ipor ilos iactos ipreparatorios, ila irealización 

idel ijuicio ioral iy iculmina icon ila iexpedición ide ila isentencia isobre iel iproceso ipenal. 

iLa iparte icentral ies iel ijuicio ioral, iespacio iprocesal idonde ilas ipartes ihabiendo 

iasumido iposiciones icontrarias idebaten isobre ila iprueba ien ibusca ide iconvencer ial 

ijuzgador isobre ila iinocencia io iculpabilidad idel iacusado. i(p. i175). 

6. Plazos idel iproceso ipenal 
 

Cubas, i(2006) 

De iacuerdo ial imodelo iacusatorio ique ipropugna iel iNuevo iCódigo iProcesal iPenal; 

ila iinvestigación iestá ia icargo idel iFiscal, iya ino ile icompete ial iJuez iel iacopio ide 

ipruebas; isino iquien ile icorresponde ila iinvestigación idel idelito, iesto iimplica iuna 

iinvestigación imás irápida, iágil, idirigida ipor iel iFiscal icon iplenitud ide iiniciativa iy 

iautonomía iy, ipor iconsiguiente iel imás ipronto ijuzgamiento iy ideterminación idel 

idaño icausado ial iagraviado idel idelito, icomo ide ila iresponsabilidad ipenal idel 

iimputado ien iun ijuicio ipúblico icon iposibilidades ide ipracticarse iprincipios icomo iel 

ide ioralidad, ipublicidad, icontradicción ie iinmediación; icon iel ipropósito ide 

ialcanzar ila iverdad imaterial, ireservando ila ipotestad ide isentencia ial iJuez iPenal. i i(p. 

is/n). 

7. El iobjeto idel iproceso 
 

Según iRosas, i(2007) 

El iobjeto ifundamental idel iproceso ipenal ies iuna ideterminada irelación ide iderecho 

ipenal ique inace ide iun ihecho iconsiderada iy icalificada icomo idelito, iésta irelación i 

ise idesarrolla ientre iel iEstado iy iel iindividuo ial iquien ise ile iatribuye iser iautor idel 

ihecho, icon iel ifin ide ique isea iaplicada ia iéste iúltimo, ila iley ipenal, iestimando ique isi 

ino iexiste iimputación idirecta ide iun idelito ino ipuede isurgir iel iproceso. i(p. i233) 

2.2.1.6.2.2. iProceso ipenal iespecial 

A. Definición 

Los isiguientes iautores inos iseñala iDe ila iJara i& iotros, i(2008) 

Los iprocesos iespeciales ison iel iprincipio ide ioportunidad, ila iterminación 

ianticipada, iel iproceso iinmediato iy ila icolaboración ieficaz. iLos icuatro icomparten 

iel iobjetivo ide iadministrar ijusticia irápida iy ieficaz itanto ipara iel iafectado icomo 

ipara iel iimputado. iLa iaplicación ide iestos iprocesos ipuede iser isolicitada ipor iel 
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fiscal io ipor iel iimputado, isi ialguno ide iellos iconsidera ique icuenta icon ipruebas 

isuficientes icomo ipara idenunciar icon ifundamento ia ieste iúltimo iante iel iPoder 

iJudicial. i(p. i49) 

Principio idel idebido iproceso 

El idebido iproceso isegún iFix i(1991) ies iuna igarantía ide ilos iderechos ide ila ipersona 

ihumana ique iimplica iuna iprotección iprocesal ia itravés ide ilos imedios iprocesales ipor 

iconducto ide ilos icuales ies iposible isu irealización iy ieficacia. 

Asimismo, iel idebido iproceso iha isido iconcebido icomo ibúsqueda ide ijusticia iy ipaz isocial, 

ipara iconvivir ihumanamente ien isociedad iy ipara iser iposible iel idesarrollo isocial ise iha 

iproscrito iel iauto itutela io iautodefensa icomo iforma iviolenta ie iindividual ipara ila 

ipreservación ide ilos ihechos iconculcados i(Rosas i,2015). 

El iDebido iProceso ipuede ientenderse icomo iel iconjunto ide igarantías ique iprotegen ial 

iciudadano isometido ia icualquier iproceso ijudicial, ique ile iaseguran ia ilo ilargo idel imismo, 

iuna irecta iy icumplida iadministración ide ijusticia, ila ilibertad iy ila iseguridad ijurídica, ila 

iracionalidad iy ifundamentación ide ilas iresoluciones ijudiciales iconforme ia iderecho. 

2.2.1.5.4.2 Elementos idel idebido iproceso 

 
Ticona i(1994), 

El idebido iproceso icorresponde ial iproceso ijurisdiccional ien igeneral iy 

iparticularmente ial iproceso ipenal, ial iproceso icivil, ial iproceso iagrario, ial iproceso 

ilaboral, iinclusive ial iproceso iadministrativo; iy iaún, icuando ino iexiste icriterios 

iuniformes irespecto ide ilos ielementos, ilas iposiciones iconvergen ien iindicar ique 

ipara ique iun iproceso isea icalificado icomo idebido ise irequiere ique iéste, 

iproporcione ial iindividuo ila irazonable iposibilidad ide iexponer irazones ien isu 

idefensa, iprobar iesas irazones iy iesperar iuna isentencia ifundada ien iderecho. iPara 

iello ies iesencial ique ila ipersona isea idebidamente inotificada ial iinicio ide ialguna 

ipretensión ique iafecte ila iesfera ide isus iintereses ijurídicos, ipor ilo ique iresulta 

itrascendente ique iexista iun isistema ide inotificaciones ique isatisfaga idicho 

irequisito. i(p. is/f) iEn iel ipresente itrabajo ilos ielementos idel idebido iproceso iformal 

ia iconsiderar ison: 

2.2.1.5.4.2.1 Intervención ide iun iJuez iindependiente, iresponsable iy icompetente 

Porque, itodas ilas ilibertades iserían iinútiles isino ise iles ipuede ireivindicar iy idefender ien iproceso; isi 

iel iindividuo ino iencuentra iante isí ijueces iindependientes, iresponsables iy icapaces. 
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Un iJuez iserá iindependiente icuando iactúa ial imargen ide icualquier iinfluencia io iintromisión iy iaún 

ila ipresión ide ilos ipoderes ipúblicos io ide igrupos io iindividuos. 

Un iJuez idebe iser iresponsable, iporque isu iactuación itiene iniveles ide iresponsabilidad iy, isi iactúa 

iarbitrariamente ipuede, isobrevenir iresponsabilidades ipenales, iciviles iy iaún iadministrativas. iEl 

ifreno ia ila ilibertad ies ila iresponsabilidad, ide iahí ique iexistan idenuncias ipor iresponsabilidad 

ifuncional ide ilos ijueces. 

Asimismo, iel iJuez iserá icompetente ien ila imedida ique iejerce ila ifunción ijurisdiccional ien ila iforma 

iestablecida ien ila iConstitución iy ilas ileyes, ide iacuerdo ia ilas ireglas ide ila icompetencia iy ilo iprevisto 

ien ila iLey iOrgánica idel iPoder iJudicial. 

En iel iPerú iestá ireconocido ien iLa iConstitución iPolítica idel iPerú, inumeral i139 iinciso i2 ique ise 

iocupa ide ila iindependencia ien iel iejercicio ide ila ifunción ijurisdiccional, i(Gaceta, i2005). 

2.2.1.5.4.2.2 Emplazamiento ivalido 

 
Al irespecto, ique ise idebe imaterializar ien ivirtud ide ilo idispuesto ien iLa iConstitución iComentada 

i(Chanamé, i2009), ireferida ial iderecho ide idefensa, ien iconsecuencia, icómo iejercer isi ino ihay iun 

iemplazamiento iválido. iEl isistema ilegal, iespecialmente, ila inorma iprocesal idebe iasegurar ique ilos 

ijusticiables itomen iconocimiento ide isu icausa. 

En ieste iorden, ilas inotificaciones ien icualquiera ide isus iformas iindicadas ien ila iley, ideben ipermitir 

iel iejercicio idel iderecho ia ila idefensa, ila iomisión ide iestos iparámetros iimplica ila inulidad idel iacto 

iprocesal, ique inecesariamente iel iJuez idebe ideclarar ia iefectos ide isalvaguardar ila ivalidez idel 

iproceso. 

2.2.1.5.4.2.3 Derecho ia iser ioído io iderecho ia iaudiencia 

 
La igarantía ino iconcluye icon iun iemplazamiento iválido; ies idecir ino ies isuficiente icomunicar ia ilos 

ijusticiables ique iestán icomprendidos ien iuna icausa; isino ique iademás iposibilitarles iun imínimo ide 

ioportunidades ide iser iescuchados. iQue ilos iJueces itomen iconocimiento ide isus irazones, ique ilo 

iexpongan iante iellos, isea ipor imedio iescrito io iverbal. 

En isíntesis, inadie ipodrá iser icondenado isin iser ipreviamente iescuchado io ipor ilo imenos isin ihaberse 

idado ila iposibilidad iconcreta iy iobjetiva ide iexponer isus i razones. 



34 
 

2.2.1.5.4.2.4 Derecho ia itener ioportunidad iaprobatoria 

 
Porque ilos imedios iprobatorios iproducen iconvicción ijudicial iy ideterminan iel icontenido ide ila 

isentencia; ide imodo ique iprivar ide ieste iderecho ia iun ijusticiable iimplica iafectar iel idebido iproceso. 

En irelación ia ilas ipruebas ilas inormas iprocesales iregulan ila ioportunidad iy ila iidoneidad ide ilos 

imedios iprobatorios. iEl icriterio ifundamental ies ique itoda iprueba isirva ipara iesclarecer ilos ihechos 

ien idiscusión iy ipermitan iformar iconvicción ipara iobtener iuna isentencia ijusta. 

2.2.1.5.4.2.5 Derecho ia ila idefensa iy iasistencia ide iletrado 

 
Este ies iun iderecho ique, ien iopinión ide iMonroy, icitado ien ila iGaceta iJurídica i(2010), itambién 

iforma iparte idel idebido iproceso; ies idecir ila iasistencia iy idefensa ipor iun iletrado, iel iderecho ia iser 

iinformado ide ila iacusación io ipretensión iformulada, iel iuso idel ipropio iidioma, ila ipublicidad idel 

iproceso, isu iduración irazonable ientre iotros. 

Esta idescripción iconcuerda icon ila iprescripción idel iartículo iI idel iTítulo iPreliminar idel iCódigo 

iProcesal iCivil: ique iestablece ique itoda ipersona itiene iderecho ia ila itutela ijurisdiccional iefectiva 

ipara iel iejercicio io idefensa ide isus iderechos io iintereses, ipero ien itodo icaso icon isujeción ia iun 

idebido iproceso i(TUO iCódigo iProcesal iCivil, i2008). 

2.2.1.5.4.2.6 Derecho ia ique ise idicte iuna iresolución ifundada ien iderecho, imotivada, 

irazonable iy icongruente 

Esta iprevista ien iel iinciso i5 idel iartículo i139 ide ila iConstitución iPolítica idel iEstado; ique iestablece 

icomo iPrincipio iy iDerecho ide ila iFunción iJurisdiccional: ila imotivación iescrita ide i ilas 

i resoluciones ijudiciales ien itodas ilas iinstancias, iexcepto ilos idecretos ide imero itrámite, icon 

imención iexpresa ide ila iley iaplicable ide ilos ifundamentos ide ihecho ien ique ise i sustentan. 

De iesta idescripción ise iinfiere, ique iel iPoder iJudicial ien irelación ia isus i“pares” iel ilegislativo iy iel 

iejecutivo, ies iel iúnico iórgano ial ique ise ile iexige imotivar isus iactos. iEsto iimplica, ique ilos ijueces 

ipodrán iser iindependientes; isin iembargo, iestán isometidos ia ila iConstitución iy ila iley. 

La isentencia, ientonces, iexige iser imotivada, idebe icontener iun ijuicio io ivaloración, idonde iel iJuez 

iexponga ilas irazones iy ifundamentos ifácticos iy ijurídicos iconforme ia ilos icuales idecide ila 
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controversia. iLa icarencia ide imotivación iimplica iun iexceso ide ilas ifacultades idel ijuzgador, iun 

iarbitrio io iabuso ide ipoder. 

2.2.1.5.4.2.7 Derecho ia ila iinstancia iplural iy icontrol iconstitucional idel iproceso 

 
Ticona, i(1999) 

La ipluralidad ide iinstancia iconsiste ien ila iintervención ide iun iórgano irevisor, ique ino ies 

ipara itoda iclase ide iresoluciones i(decretos, iautos io isentencia), isino ique ila idoble iinstancia 

ies ipara ique iel iproceso i(para ila isentencia iy ialgunos iautos), ipueda irecorrer ihasta idos 

iinstancias, imediante iel irecurso ide iapelación. iSu iejercicio iestá iregulado ien ilas inormas 

iprocesales. i(La icasación ino iproduce itercera iinstancia). 

B. Clases ide iproceso iespeciales 

1. El iproceso iinmediato 

 
Nos irefiere iSánchez, i(2006) 

Es iun iproceso iespecial ique iatiende ial icriterio ide isimplificación iprocesal, ipues 

ibusca iabreviar ial imáximo iel iprocedimiento. iLa ifinalidad ide ieste iproceso ies 

iespecial ies ievitar ique ila ietapa ide iinvestigación ipreparatoria isea iuna ietapa 

iritualista ie iinnecesaria, idándole ioportunidad ial irepresentante idel iMinisterio 

iPúblico ide iformular idirectamente iacusación iy ique iesta isea iaceptada isin ila 

inecesidad ide irealizar ila iaudiencia ipreliminar ide ila ietapa iintermedia. i(p. i364). 

2. El iproceso ipor irazón ide ila ifunción ipública 

Nos iseñala iSánchez, i(2004) i“Este iproceso iatiende ia icriterios ijurídicos ipara idar icumplimiento ia 

iuna iinvestigación iy iposible ijuicio ide ideterminadas iautoridades ipúblicas ique itienen imerecimiento 

iespecial io iprerrogativa ipor isu icondición iy ifunción iestatal ibajo iel imarco idel idebido iproceso”. 

3. El iproceso ide iseguridad 

 
Sánchez, i(2009) i“Este iproceso illamado ide iseguridad iestablece iel iprocedimiento ia iseguir icontra 

ipersonas iinimputables. iEs idecir, iaquellas ique ihan irealizado iuna iacción, itípica, iantijurídica, ipero 

ino iculpable ide ihecho ipunible, ies ipor ieso ique ino ise ile ipuede iimponer iuna ipena isino iuna imedida 

ide iseguridad”. 

4. Proceso ipor idelito ide iejercicio iprivado ide ila iacción i penal 

 
Nos iindica iSánchez, i(2004) i“Este iproceso iespecial ise iconcibe ien iatención ial idelito iobjeto ide 

iprocedimiento, ien ieste icaso ilos idelitos ide iejercicio iprivado ide ila iacción io idelitos iprivados. iLo 
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que icaracteriza ia ieste itipo ide idelitos ies ique ila ipersecución ile icompete iexclusivamente ia ila 

ivíctima”. 

2.2.1.6.2.3 iIdentificación idel iproceso ipenal ide idonde iemergen ilas isentencias ien iestudio 

El iproceso ipenal ien iestudio ies iun iproceso icomún, ien irelación ia imi iexpediente ide ihomicidio isimple 

icumplido ide imanera isecuencial icon ilas ietapas ide iinvestigación ipreparatoria i(que iincluye ilas 

idiligencias ipreliminares), ila iEtapa iIntermedia io iel icontrol ide iacusación iy iel iEnjuiciamiento io 

iJuicio ioral. i (Pg.32) 

2.2.1.6.3 Principios iaplicables ial iproceso ipenal 

i2.2.1.6.3.1 iPrincipio ide ilegalidad 

Según iPeña, i(2014) i“afirma ique iel iprincipio ide ilegalidad isignifico iponer iun imuro i de 

i contención iante iuna ipretendida iexpansión ipunitiva idel iEstado, ide iponer imarcos inormativos 

idelimitativos ide ilos ipoderes icriminalizadores idetentados ipor ilas iagencias iestatales, icomo iun 

ivalladar iinoponible ia ilos iderechos iy ilibertades iciudadanas” i(p. i 32). 

Nos iseñala iGarcía, i(2003) i“El iprincipio ide ilegalidad ies iel iprincipal ilímite iimpuesto ipor ilas 

iexigencias idel iEstado ide iDerecho ial iejercicio ide ila ipotestad ipunitiva ie iincluye iuna iserie ide 

igarantías ipara ilos iciudadanos. iDe iesta iforma, iel icontenido iesencial idel iprincipio ide ilegalidad ien 

imateria ipenal iradica ien ique ino ipuede isancionarse ininguna iconducta ini iimponerse ipena ialguna 

ique ino ise iencuentre iestablecida ien ila iley”. 

2.2.1.6.4 Finalidad idel iproceso ipenal 

 
Nos iindica iRosas, i(2013) 

Es ila iactuación idel iius ipuniendi iestatal, ique iobedece io iproviene iesencialmente ide 

ila iatribución iexclusiva ial iEstado ila ifacultad ide iimponer ipenas: iel iEstado itiene ila 

ifacultad, ipero itambién iel ideber, ide icastigar ilas iconductas idelictivas ide ilas ique 

itenga iconocimiento; iy ila ifacultad-deber isolo ipueden iejercitarlo ilos ijueces iy 

itribunales ia itravés idel iproceso ipenal. i(p.s/n) 

Rosas, i(2015) 

El iproceso ipenal ino ise illeva ia icabo iporque icometió iun idelito, isino ipara ipermitir 

ique ilos iórganos ide ila iacusación ide imuestren iante ilos itribunales ide ijusticia, iy ien 

ilas icondiciones ide igarantías iconstitucionales ipreestablecidas, ique iun idelito ien 
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realidad iy iprobablemente ise icometió iy ien icaso iafirmativo, ise idisponga ila 

iaplicación ipor isu iparte ide ilos itribunales, ide ila isanción iprevista ipor ila iley ipenal 

iel iresponsable. iEl iimputado ino ideberá iprobar isu iinocencia io icircunstancia 

iexistentes io iatenuantes ide iculpabilidad, ipero ipodrá ihacerlo, ipor ilo ique iesta 

iposibilidad itambién idebe iser iconsiderada icomo iuno ide ilos ifines idel iproceso. i(p. 

is/n) 

2.2.1.6.5.1 iLos iprocesos ipenales ien iel inuevo icódigo iprocesal ipenal 

 

A. El iproceso ipenal icomún 

 

Rosas, i(2017) 

El iproceso icomún ise iencuentra iregulado ien iel ilibro itercero idel iCódigo iprocesal iPenal idel 

i2004 idividiéndose ien itres ietapas: ila iinvestigación ipreparatoria, ila ietapa iintermedia iy ila 

ietapa idel ijuzgamiento. iEn ieste iproceso, ipenal icuya iestructura itiene ietapas idiferencias iY 

icuya ifinalidad itambién ise idistinguen inotablemente, ieste inuevo iproceso ipenal iy ide 

idecisión iestán iclaramente idefinidas, itambién ise illeva ia icabo ipor iórganos idiferentes, 

icumpliendo icada iuno iel irol ique ile icorresponde. i(p. is/n) 

B. El iproceso ipenal iespecial 

 
Según iBramont, i(1999) 

 
Y ia isea ipor iuna isituación ide iflagrancia idelictiva, ipor ila iconfesión idel iimputado io iporque, 

iproducto ide ilas idiligencias ide iinvestigación iiníciales io ipreliminares ise ihan iobtenido ilos 

ielementos ide iconvicción inecesarias, iel ifiscal ipodrá irequerir ial ijuez ide ila iinvestigación 

ipreparatoria iel iinicio idel iproceso iinmediato, iel ique, isi ies iconcedido, ipermitirá ila 

iformulación ide ila iacusación. i(p. is/n) 

2.2.1.7 Los isujetos iprocesales 

 
2.2.1.7.1 El iministerio ipúblico 

i2.2.1.7.1.1 iConcepto 

Rosas, i(2015) i“El iMinisterio iPublico ies ila iinstitución iencargada ide ila idefensa ide ila ilegalidad iy 

ide ilos iintereses itutelados ipor iel iderecho. iAsimismo, iEl iMinisterio iPublico ies iel ititular idel 
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ejercicio ide ila iacción ipenal ipública iy icomo ital iactúa ide ioficio, ia iinstancia idel iinteresado, 

ipor iacción ipopular io ipor inoticia ipolicial”. 

2.2.1.7.2 El ijuez ipenal 

i2.2.1.7.2.1 iConcepto 

Nos irefiere iCubas, i(2017) i“El ijuez ipenal ies ila ipersona ique iejerce ila ijurisdicción ipenal ila 

iconstitución ile iconfiere ila ifacultad idecisoria, ila ifacultad ide ifallo, ila iexclusiva idel iórgano 

ijurisdiccional, idirigir ilas ietapas iprocesales idel ijuzgamiento”. i(p. is/n) 

Según iRosas, i(2018) 

 
Finalmente, iel ijuez ies iun ifuncionario idel iEstado ique iejerce iun ideterminado ipoder 

idenominado ipoder ijurisdiccional. iA iello ihacen ireferencia itanto ilas iteorías iobjetivas ide ilo 

ijurisdiccional ique ihacen iradicar ila iesencia ide ila ifunción ien ila ifacultad ide isolucionar iun 

iconflicto icomo ilas iteorías isubjetivas ide ilo ijurisdiccional ique iexplican iel ifuncionamiento 

ipor ila ipotestad ide iaplicar iel iderecho ial icaso iconcreto. i(p. is/n) 

2.2.1.7.2.2 Órganos ijurisdiccionales ien imateria i penal 

 
Nos iseñala iCubas, i(2008) ilos iórganos ijurisdiccionales ien imateria ipenal ison: 

 

1. Las iSalas iPenales ide ila iCorte iSuprema ide iJusticia ide ila iRepublica. 

 

2. Las iSalas iPenales iSuperiores ien ilos iDistritos iJudiciales. 
 

3. Los iJuzgados iPenales iProvinciales 

 

4. Los iJuzgados ide iPaz iLetrados. i(Pg. i34) 

2.2.1.7.3 El iimputado 

i2.2.1.7.3.1 iConcepto 

Nos irefiere iCubas, i(2017) 

 
El iimputado ies ila ipersona ifísica icontra iquien ise idirige ila iimputación isindicándolo icomo 

iparticipe ien ila icomisión idel idelito. iCon iese inombre ise idesigna ia ila ipersona idesde iel 

imomento ique ise iabre ila iinvestigación ihasta isu ifinalización. iEl iser iimputado ies iuna 

isituación iprocesal ide iuna ipersona, isituación ique ile iotorga iuna iserie ide ifacultades iy 
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derechos, iy ique ien imodo ialguno ipuede iser ide itodo iimputado iun iculpable iporque ipara 

idecidir iesto iexisten iel iproceso iy iel ijuicio. i(p. is/n) 

“Si ibien ies icierto iel ique iel iimputado ipuede iser icualquier ipersona ifísica ii iindividual, 

iprovista ide icapacidad ide iejercicio, iconsiderando icomo iuna iparticipante imás, ipero ino 

iobjeto idel iproceso ipenal. iEs iel iprincipal iprotagonista idel iproceso ipenal”. i(Pg.35) 

2.2.1.7.4 El iabogado idefensor 

i2.2.1.7.4.1 iConcepto 

Nos iseñala iRosas i(2018) i“El iabogado ies iel ique iejerce ipermanentemente ila iabogacía, ies idecir iel 

ique iemplea isus iconocimientos idel iDerecho ien ipedir ijusticia iante iquienes ihaya ide iotorgarla io 

idiscernirla. iComo ise ive ies iuna iprofesión iy ino iun itítulo iacadémico”. iPág. i35). 

Cubas, i(2019) 

 
Dentro idel iprincipio iconstitucional idel iderecho ia ila idefensa, inos iencontramos icon iun 

ielemento iimportante icual ies iel iabogado idefensor. iEste iconstituye iel iasistente itécnico idel 

iimputado, ique ipuede iser ide iconfianza io iformal, isegún isea iun iabogado ide ilibre ielección io 

iuno ide ioficio. iEste iaspecto iestá iregulado ipor iel iartículo i80 ide iCPP ial iestablecer i“El 

iServicio iNacional ide ila iDefensa ide iOficio, ia icargo idel iMinisterio ide iJusticia, iproveerá ila 

idefensa igratuita ia itodos iaquellos ique, identro idel iproceso ipenal, ipor isus iescasos irecursos 

ino ipuedan idesignar iabogado idefensor ide isus ielecciones, io icuando iresulte iindispensable iel 

inombramiento ide iun iabogado idefensor ide ioficio ipara igarantizar ila ilegalidad ide iuna 

idiligencia iy iel idebido iproceso. i(p. is/n) 

2.2.1.7.4.2 iEl idefensor ide ioficio 

 
Nos idefine iCubas, i(2019) i“La idefensa ide ioficio ien ilos ipaíses ide ila iregión ide iLatinoamérica ise iha 

idesarrollado ide iun imodo imuy ipasivo, imás ial iservicio ide ila iformalidad ide ila ijusticia ique ia ila 

idefensa idel iprocesado, ilo ique ise iha itraducido ien ique ino ihaya iuna iverdadera iigualdad ide iarmas 

ientre iel idefensor iy iel ifiscal iacusador”. 
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2.2.1.7.5 El iagraviado 

i2.2.1.7.5.1 iConcepto 

Nos iseñala iRosas, i(2018) i“Es ila ipersona ique iha isufrido iel idaño io iha isido ilesionada. iEsta ilesión 

iafecta ilógicamente ial ibien ijurídico iprotegido ien ila ivictima, ila ivíctima ies ila ique iha isoportado iel 

iactuar idel iagente ien ila icomisión ide iun ideterminado idelito”. 

Nos iindica iCubas, i(2019) i“La ivictima ies iuna ipersona ifísica ique ihaya isufrido iun iperjuicio ien 

iespecial ilesiones ifísicas io imentales, idaños iemocionales io ien iperjuicio ieconómico idirectamente 

icausado ipor iel iacto iu iomisión ique iinfrinja ila ilegislación ipenal ide iun iEstado”. 

2.2.1.7.5.2 iIntervención idel iagravio ien iel iproceso 

 
Cubas, i(2015) i“El iagraviado ipuede ilimitarse ia iesperar ique ila isentencia ifije iel imonto ide ila 

ireparación ipara icobrarlo isi ilo iconsidera iconveniente iya ique ino ipuede iser iobligado ia iello i io i ipuede 

iparticipar iactivamente ien iel idesarrollo idel iproceso ipara iesto ies inecesario ique ise i iconstituya ien 

iactor icivil”. i(277). 

2.2.1.8 Las imedidas icoercitivas 

 
2.2.1.8.1 Conceptos 

 
Son ilimitaciones ide iderechos ifundamentales ipor ilo igeneral idel iprocesado ise imanifiesta ien 

irestricciones inecesarias ide imayor io imenor ienvergadura imás io imenos iaflictivas. 

2.2.1.8.2 Principios ipara isu iaplicación 

 
Nos irefiere iNeyra, i(2012) i“La iaplicación ide ilas imedidas icoercitivas idebe iguiarse ipor ipreceptos 

igenerales, iesto iestá ireferido ia ilos iprincipios irectores io iinformadores ide ila inormativa iy ia ilas 

ifinalidades ique ihan ide iperseguirse icon ila iadopción ide iestas imedidas, iya ique icon iellas ise ilimita 

ilos iderechos iel iindividuo”. 

2.2.1.8.2.1 Principio ide inecesidad 

 
Las imedidas icoercitivas ise iimpondrán icuando iabsolutamente iindispensables ipara iasegurar 

ila iaveriguación ide ila iverdad, iel idesarrollo ide iprocedimiento iy ila iaplicación ide ila iley. iLa 

icomprobación, ien icada icaso, ide ila inecesidad ie iimponerlas iluego ide iu in icuidadoso 

iexamen, ial imargen ide iun imero itrámite iformal io iburocrático: idebiendo itener 
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siempre ipresente ique itoda ipersona igoza ide ila ipresunción ide iinocencia, ies idecir, ique ies 

iconsiderada iinocente imientras ino ise ihaya ideclarado ijudicialmente isu iresponsabilidad. 

i(p.430). 

2.2.1.8.2.2 Principio ide iproporcionalidad 

 
Cubas, i(2018) 

 
La iaplicación ide ilas imedidas icoercitivas itiene ique iceñirse ia ideterminadas ireglas, isus 

iefectos ino ideben iexceder ila ifinalidad iperseguida ipor ila iley. iLa imedida ide iprecaución idebe 

iser iproporcional ial ipeligro ique ise itrata ide iprevenir, iEs idecir, iuna imedida icoercitiva itiene 

ique iser iproporcional icon ila inecesidad io iinterés iprincipal ide ila ifinalidad idel iproceso, ique 

ies isu irazón ide iser. i(p. i429). 

2.2.1.8.2.3 Principio ide ilegalidad 

 
Según ieste iprincipio isolo iserán iaplicables ilas imedidas icoercitivas iestablecidas 

iexpresamente ien ila iley ien iforma iy ipor itiempo iseñalado ien iella. iTratándose ide iun iderecho 

ifundamental ide ila ipersona, icomo ila ilibertad ique ise ivería iafectado ipor ila icoerción idurante 

ila iprosecución ide iun iproceso, ies iimprescindible itener ien icuenta iel imandato iconstitucional 

icontenido ien iel ipárrafo ib) idel iinciso i24 idel iartículo i2°. i(p. i429). 

2.2.1.8.2.4 Principio ide iprueba isuficiente 

 
Para iimponer icualquier imedida icoercitiva ise iexige ideterminar ibase iprobatoria irespecto ide 

ila ivinculación idel iimputado icon iel ihecho ipunible iy ila inecesidad icautelar. iOpera itambién 

ien iconcordancia icon iel iprincipio ide iproporcionalidad, iluego icuando imás igrave isea ila 

imedida icoercitiva iserá imayor ila iexigencia idel ielemento iprobatorio ique iacredite ila 

inecesidad ide isu iaplicación. iEste iprincipio ilo irecoge iel ivigente iartículo i253° idel iCPP i°. i i(p. 

i429). 

2.2.1.8.2.5 Principio ide iprovisionalidad 

 
Las imedidas icoercitivas ipor isu inaturaleza ison iprovisionales, ininguna itiene icarácter 

idefinitivo io iduración iindeterminada. iEl icarácter iinstrumental ide ilas imedidas icoercitivas 

ilas ihace iprovisorias ien itanto iestán isometidas ial i‘proceso, ia isu iprogreso iy ia icualquiera ide 

isus iformas ide iculminación, ipuede iextinguirse io imodificarse ipor iotra, isegún iel iavance 
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del iproceso. iEs idecir, iuna ideterminada imedida ide icoerción itiene isu ijustificación ien itanto 

isubsistan ilas irazones ique ile idieron ilugar. iEn ieste iprincipio iestá ibasada ila iduración ide ilos 

iplazos ide icada iuna ide ilas imedidas ife icoerción ipersonal iy iespecialmente ilos iplazos ide ila 

iprisión ipreventiva. i(p. i430). 

2.2.1.8.3 Clasificación ide ilas imedidas icoercitivas 

i2.2.1.8.3.1 iLas imedidas ide inaturaleza ipersonal 

a) Detención 

 
“Nadie ipuede iser idetenido isino ipor imandato iescrito iy imotivado idel ijuez io ipor ilas iautoridades 

ipoliciales ien icaso ide iflagrante idelito i(art.2, iap.24º if). iLa idisposición ique icomentamos idesarrolla 

ila idetención ipor idelito iflagrante i(…)”. 

b) La iprisión ipreventiva 

 
“La iprisión ipreventiva ies ila imedida ide icoerción ipersonal ide imayor igravedad ique iimporta ila 

iprivación ide ila ilibertad idel iimputado imientras idure iel iproceso ipenal io ihasta ique ise icumpla iel 

iplazo io ise ivarié ipor iotra imedida i(…)” 

c) La iintervención ipreventiva 

 
“La iinternación ipreventiva iaparece icomo iuna imedida ialternativa io isustitutiva ide ila iprisión 

ipreventiva ique ise iaplica icuando iel iimputado ipadece ide ienfermedades ipsiquiátricas, ies idecir, 

isufre ide igrave ialteración io iinsuficiencia ide isus ifacultades imentales, ique ilo ihacen ipeligroso ipara 

isí io ipara iterceras ipersonas i(…)”. 

“El iArt. i293 idel iCódigo iProcesal iPenal imenciona ilos ipresupuestos ipara ique iel ijuez ide 

iinvestigación ipreparatoria ipueda iordenar ila iinternación ipreventiva idel iimputado ien iun 

iestablecimiento ipsiquiátrico”. 

2.2.1.8.3.2 iLas imedidas ide inaturaleza ireal 

 
a) El iembargo 

 
“(…) iel iembargo, ies ila imedida ide icoerción ipatrimonial ique ise iadopta icontra iel iimputado i(y 

itercero iCivil) ia ifin ide iasegurar ila iefectividad idel ipago ide ila ireparación icivil ique iocasiona ila 

iconducta idelictiva”. 
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“En iel icurso ide ilas iprimeras idiligencias iy idurante ila iinvestigación ipreparatoria iel iFiscal, ide ioficio 

io ia isolicitud ide iparte, iindagara isobre ilos ibienes ilibres io iderechos iembargables ial iimputado iy ial 

itercero icivil, ia ifin ide iasegurar ila iefectividad ide ilas iresponsabilidades ipecuniarias iderivadas idel 

idelito io iel ipago ide ilas icostas”. 

2.2.1.9 La iprueba 

 
2.2.1.9.1 Concepto 

 
Es ila icoincidencia io ifalta ide icoincidencia ifundamental ientre ilas iapariencias iy ilas 

irealidades, ipor ila ique iel iJuez ibusca ialcanzar iun igrado ide i“convicción” ide ique ila 

i“apariencia” ialegada icoincide icon ilas i“realidad” iconcreta, isubsumiendo idicho iresultado 

icon ila inorma ijurídica ique ile ipreexiste, isurgiendo iuna iconclusión ilegal, ique ipondrá ifin ial 

ilitigio, iy ise iformulará iuna isentencia. i(p. is/n) 

“la iprueba ipara iel iJuez ies iel icerco ide iluz ique ile isirve ipara ialumbrarse ien ila ioscuridad ique 

ies iel iproceso, isiendo ique, ila irelación ide ila iprueba icon iel iJuzgador ies iel icorazón idel 

iproblema idel ipensamiento idel iJuez iy idel ijuicio, ino idel iproceso, ipuesto ique ila iprueba ino 

ies itanto iel iengranaje ibásico ipara iel iproceso”. 

2.2.1.9.2 Objeto ide ila iprueba 

 
Encuadra identro ide ila icategoría ide ilas iacciones ihumanas ivoluntarias ipositivas, icomo ilas 

inegativas, icomo iacciones iintencionales, iacciones ino i iintencionales, i iOmisiones: 

iomisiones iintencionales, iomisiones ino iintencionales, iasí icomo itambién, ia ilos ihechos 

ipsicológicos: iEstados imentales: ivoliciones, icreencias, iemociones; iacciones imentales iy i 

ilas irelaciones ide icausalidad; ib) iLos ihechos ide ila inaturaleza ien ique ino iinterviene i iactividad 

ihumana, iestados ide icosas, isucesos; ic) iLas icosas io ilos iobjetos imateriales iy icualquier 

iaspecto ide ila irealidad imaterial isean io ino iproducto idel ihombre, iincluyendo ilos 

idocumentos; id) iLa ipersona ifísica ihumana, isu iexistencia iy icaracterísticas, i iestado i ide 

isalud, ietc.; ie) iLos iestados iy ihechos isíquicos io iinternos idel ihombre, iincluyendo iel 

iconocimiento ide ialgo, icierta iintención io ivoluntad iy iel iconsentimiento itácito io icon 

ivoluntad i(el iexpreso ise itraduce ien ihechos iexternos: ipalabras io i idocumentos), isiempre i 

ique ino iimpliquen i- iuna iconducta iapreciable ien irazón ide ihechos iexternos, iporque i 

ientonces icorrespondería ial iprimer igrupo, iIgualmente, ipor ihechos ihay ique ientender ialgo 
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que iha isucedido io ique iestá isucediendo, ilo ique iocurrió ien iel ipasado io ien iel ipresente. i(p. 

is/n) 

La inoción idel iobjeto ide iprueba iresponde ia ilas isiguientes ipreguntas i¿Qué ipuede iprobarse 

ien iel iproceso ipenal? i¿Cuál ies ila imateria isobre ila ique ipuede iactuar ila iprueba? iEn ital 

isentido iel iobjeto ide ila iprueba ies itodo iaquello ique idebe iser iinvestigado, ianalizado iy 

idebatido ien iel iproceso. iEn iel iproceso ipenal iel ilegislador iha idefinido ilo ique ies iel iobjeto ide 

iprueba ien ilos isiguientes itérminos: iSon iobjeto ide iprueba ilos ihechos ia ilos ique ise irefieran ia 

ila iimputación, ila ipunibilidad iy ila ideterminación ide ila ipena io imedida ide iseguridad, iasí 

icomo ilos ireferidos ia ila iresponsabilidad icivil iderivada idel idelito. i(p. i231). 

2.2.1.9.3 La ivaloración ide ila iprueba 

 
La ivaloración ies iel ijuicio ide iaceptabilidad i(o ide iveracidad) ide ilos iresultados iprobatorios i(las 

ihipótesis). iLa ivaloración iconstituye iel inúcleo idel irazonamiento iprobatorio; ies idecir, idel 

irazonamiento ique iconduce, ia ipartir ide ilas iinformaciones iaportadas ial iproceso ia itravés ide ilos 

imedios ide iprueba, ia iuna iafirmación isobre ihechos icontrovertidos. i(Pg.40) 

2.2.1.9.4 El isistema ide ila isana icrítica io ide ila iapreciación irazonada 

 
Es iel isistema ipolítico ide ivaloración ijudicial ique iadopta inuestro isistema ijudicial iperuano, 

isiendo ique, ise ibasa ien ila isana icrítica io iapreciación irazonada ide i ila iprueba, ies idecir, ique i 

iel iJuzgador itiene ilibertad ipara ivalorar ilos imedios ide iprueba, ies idecir, ique iestá isujeto ia 

ireglas iabstractas ipreestablecidas ipor ila iley, ipero isu ivaloración idebe iser iefectuada ide iuna 

imanera irazonada, icritica, ibasado ien ilas ireglas ide ila ilógica, ila isicológica, ila itécnica, ila 

iciencia, iel iderecho iy ilas imáximas ide iexperiencia iaplicables ial icaso. i(p. is/n) 

Normas ipara ila ideliberación iy ivotación. i- i i(...) iEl i i iJuez i i iPenal i i ipara i i ila ia p r e c i a c i ó n  i i i ide 

ilas ipruebas iprocederá iprimero ia iexaminarlas iindividualmente iy iluego iconjuntamente icon ilas 

idemás. iLa ivaloración iprobatoria irespetará ilas ireglas ide ila isana icrítica, iespecialmente iconforme ia 

ilos iprincipios ide ila ilógica, ilas imáximas ide ila iexperiencia iy ilos iconocimientos icientíficos”. 
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2.2.1.9.5 Principios ide ila ivaloración 

iprobatoria i2.2.1.9.5.1 iPrincipio ide ila iunidad 

ide iprueba 

“Este iprincipio iexige ique ilas ipruebas ise ipractiquen icon itodas ilas igarantías iy ise iobtengan 

ide iforma ilícita, iexigiendo ique ise iutilicen isolo ilos imedios ide iprueba imoralmente ilícitos”. 

2.2.1.9.5.2 Principio ide ila iunidad ide iprueba 

 
“Supone ique ilos idiversos imedios iaportados ideben iapreciarse icoma iun itodo, ien iconjunto, isin ique 

iimporte ique isu iresultado isea iadverso ia iquien ila iaportó, iporque ino iexiste iun iderecho isobre isu 

ivalor ide iconvicción”. 

Sostiene ique idurante ila iactividad iprobatoria ise iincorporan ial iproceso iuna ipluralidad iy 

idiversidad ide imedios iprobatorios, ilo ique, ipara ilos ifines ide ivaloración i(“apreciación”), 

ideben iser iconsideradas icomo iuna itotalidad, icomo iun isolo iconjunto ide ilo idiverso iy 

imúltiple. iO isea, ino ise ipuede iprescindir iarbitrariamente ide iapreciar ialguno ide ilos 

icomponentes ide iese iconjunto iunitario iy icomplejo. i(p. i185) 

2.2.1.9.5.3 Principio ide ila icomunidad ide ila iprueba 

 
“también illamado ide iadquisición iprocesal ide ila iprueba, ien icuanto iuna iprueba ise iincorpora ial 

iproceso iya isea iafirmando io inegando iun ihecho io icircunstancia. iPuede iser ialegado ipor icualquiera 

ide ilas ipartes, iindependientemente ide iquien ila iofreció” 

2.2.1.9.5.4 Principio ide ila iautonomía ide ila iprueba 

 
Nos idice iDevis, i(2017) 

 
Consiste ien ique iel ianálisis ide ilos imedios iprobatorios irequieren iun iexamen icompleto, iimparcial i i 

iy icorrecto ide ila iprueba, ies iindispensable iun icontinuo igrado ide ivoluntad, ipara ino idejarse illevar 

ipor ilas iprimeras iimpresiones io ipor iideas ipreconcebidas, iantipatías, isimpatías ipor ilas ipersonas io 

ilas itesis iy iconclusiones, ini iaplicar iun icriterio irigurosamente ipersonal iy iaislado ide ila irealidad 

isocial; ien ifin, ipara itener ila idecisión ide isuponer ilas inuevas iposibilidades ide ierror iy itomarse iel 

itrabajo ide isometerlas ia iuna icrítica isevera i(p. i 44). 
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2.2.1.9.5.5 Principio ide ila icarga ide ila iprueba 

 
Este iprincipio iimplica ila ideterminación ide ila idecisión ien ibase ia iuna iadecuada iactividad iprobatoria 

icorrespondiente ial iMinisterio iPúblico i(quien itiene ila icarga ide ila iprueba), isiendo ique, isi iéste ino 

ilogra iacreditar isu ipretensión ipunitiva, ila iexistencia idel ihecho io ila iparticipación ipunible idel 

iimputado, idebe iabsolverse ial iimputado. i(P.g.45) 

2.2.1.9.6 Etapas ide ila ivalorización ide ila iprueba 

i2.2.1.9.6.1 iValorización iindividual ide ila 

iprueba 

Es ide ientender ique ien iel iDerecho iProbatorio ino isolo ise ireglamenta ia itravés ide 

inormas iprocedimentales, isino ique itambién ien ialgunas inormas isustanciales. 

Entre isus isub ietapas ise itiene: 

2.2.1.9.6.1.1 La iapreciación ide ila iprueba 

 
La ipresunción ide iinocencia icomo iel iderecho ia ino iser icondenado isin ipruebas ide icargo iválidas, ilo 

ique iimplica ique idebe iexistir iuna iactividad iprobatoria irealizada icon ilas igarantías inecesarias, 

ireferida ia itodos ilos ielementos iesenciales idel idelito iy ique ide ila imisma iquepa iinferir 

irazonablemente ilos ihechos iy ila iparticipación idel iacusado ien ilos imismos. 

2.2.1.9.6.1.2 Juicio ide iincorporación ilegal 

 
Nos iindica iTalavera, i(2013) 

 
En iesta ietapa ise iverifica isi ilos imedios iprobatorios ihan isido iincorporados icumpliendo ilos 

iprincipios ide ioralidad, ipublicidad, iinmediación iy icontradicción, iasí icomo iel ianálisis ide ila 

ilegitimidad idel imedio ide iprueba, idebiendo iestablecer isu idesarrollo iy imotivación iacerca ide 

iexclusión iprobatoria, iy ila iafectación ide ilos iderechos ifundamentales ide iser iel icaso. i(p. i46) 

2.2.1.9.6.1.3 Juicio ide ifiabilidad iprobatoria i(valoración iintrínseca) 

 
“Se irefiere ia ilas icaracterísticas ique idebe ireunir iun imedio ide iprueba ipara icumplir isu ifunción, iy ia 

ila iposibilidad ide ique iel imismo imedio ipermita iuna irepresentación idel ihecho ique isea iatendible, isin 

ierrores isin ivicio”. i(p. i s/n) 

En iprimer ilugar, iel iJuez idebe icomprobar ique ila iprueba iincorporada ial ijuicio itenga itodos 

https://leyderecho.org/acusado/
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ilos irequisitos iformales iy imateriales ipara ialcanzar isu ifinalidad, ies idecir, ipara idemostrar io 
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verificar ila icerteza iy iveracidad idel ihecho icontrovertido i(Talavera, i2009). iEsta iactividad 

ijudicial iaporta iun ielemento ifundamental ipara ila ivaloración iglobal ide ilas ipruebas, ipuesto 

ique, isi iel imedio ide iprueba icareciera ide ialguna ide ilas iexigencia imateriales io iformales 

ilegalmente iexigidas, iel iresultado iprobatorio ique ise iobtenga icon iel imismo ino ipodrá itenerse 

ien icuenta, io ibien iperderá iparte ide isu ieficacia iprobatoria ien iel imomento idel iexamen iglobal 

ide itodas ilas ipruebas i(p. is/n). 

2.2.1.9.6.1.4 Interpretación ide ila iprueba 

 
Es itodo imotivo io irazón iaportado ial iproceso ipor ilos imedios iy iprocedimientos iaceptados ien ila iley 

ipara illevarle ial ijuez ial iconvencimiento ide ila icerteza isobre ilos ihechos1 idiscutidos ien iun iproceso. 

iCiertos iautores ile iasignan ia ila iprueba iel ifin ide iestablecer ila iverdad ide ilos ihechos iy ino isolamente 

iel iconvencimiento ial ijuez. i(Pg.43) 

2.2.1.9.6.1.5 Juico ide iverosimilitud i(Valoración iintrínseca) 

 
“Esta ivaloración ies imás igeneral iy iuniforme, iconsiste ien irevisar ila icredibilidad io iexactitud ide ila 

iprueba, ipor imedio ide iuna icrítica iserena iy icuidadosa, icon iayuda ide ila ipsicología, ila ilógica iy ilas 

ireglas ide iexperiencia”. 

La iapreciación ide ila iverosimilitud ide iun iresultado iprobatorio ipermite ial iJuez icomprobar 

ila iposibilidad iy iaceptabilidad idel icontenido iobtenido ide iuna iprueba imediante isu 

icorrespondiente iinterpretación. iEl iórgano ijurisdiccional iverifica ila iaceptabilidad iy ila 

iposibilidad iabstracta ide ique iel ihecho iobtenido ide ila iinterpretación idel imedio ide iprueba 

ipueda iresponder ia ila irealidad, ide imanera ique iel iJuzgador ino ideberá iutilizar iaquellos 

iresultados iprobatorios ique isean icontrarios ia ilas ireglas icomunes ide ila iexperiencia. i(p. i 

is/n). 

2.2.1.9.6.2.2 iRazonamiento iconjunto 

 
Nos iseñala iDevis, i(2018) 

 
Además ide ila ilógica, isiendo ique ilos ihechos ianalizados ien ilas isentencias ison ihechos ihumanos, 

igeneralmente, io ise irelacionan icon ila ivida ide iseres ihumanos, ies inecesario ique iel iJuez ipueda 

irecurrir itambién ia ilos iconocimientos isicológicos iy isociológicos, ipor ilos iprincipios ique idebe 

iaplicar, iya ique iforman iparte idel iconocimiento ide ila ivida iy ison imáximas ide iexperiencia i(reglas ide 

ivida), io ijuicios ifundados ien ila iobservación ide ilo ique icomúnmente iocurre iy ique ipueden iser 

https://es.wikipedia.org/wiki/Prueba_(derecho)#cite_note-1
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generalmente iconocidos iy iformulados ipor icualquier ipersona ide iun inivel imental imedio, ien iun 

ideterminado icírculo isocial, iy ique ino ise irequiere ienunciarlos iy imenos ideclararlos iprobados ien ila 

isentencia. iNo iobstante, ialgunas ide iesas ireglas irequieren iconocimientos itécnicos, iy, ipor ilo itanto, 

iel iauxilio ide iperitos ipara isu iaplicación ien iel iproceso. i(p.49) 

2.2.1.9.7 El iinforme ipolicial icomo iprueba ipre iconstituido iy iprueba ivalorada ien 

ilas isentencias ien iestudio 

2.2.1.9.7.1 El iinforme ipolicial 

i2.2.1.9.7.1.1 iConcepto 

“Es iun idocumento itécnico iadministrativo ielaborado ipor ilos imiembros ide ila ipolicía, ievidencia iun 

icontenido iordenado ide ilos iactos ide iinvestigación iefectuados ipor ila ipolicía inacional iante ila 

idenuncia ide iuna icomisión ide iuna i infracción”. 

2.2.1.9.7.1.2 El iinforme ipolicial ien iel icódigo iprocesal ipenal 

 
1. El iinforme ipolicial icontendrá ilos iantecedentes ique imotivaron isu iintervención, ila 

irelación ide ilas idiligencias iefectuadas iy iel ianálisis ide ilos ihechos iinvestigados, 

iabsteniéndose ide icalificarnos ijurídicamente iy ide iimputar iresponsabilidades. 

2. El iinforme ipolicial iadjuntara ilas iactas ilevantadas, ilas imanifestaciones irecibidas, ilas 

ipericias irealizadas iy itodo iaquello ique iconsidere iindispensable ipara iel idebido 

iesclarecimiento ide ila iimputación, iasí icomo ila icomprobación iel idomicilio iy ilos idatos 

ipersonales ide ilos iimputados i(Frisancho, i2013, ip. i 651) 

2.2.1.9.7.2 Documentos 

 
2.2.1.9.7.2.1 Concepto 

 
Es iun itestimonio imaterial ide iun ihecho io iacto irealizado ien ifunciones ipor iinstituciones io ipersonas 

ifísicas, ijurídicas, ipúblicas io iprivadas, iregistrado ien iuna iunidad ide iinformación ien icualquier itipo 

ide isoporte i(papel, icintas, idiscos imagnéticos, ifotografías, ietc.) ien ilengua inatural io iconvencional. 

iEs iel itestimonio ide iuna iactividad ihumana ifijada ien iun isoporte, idando ilugar ia iuna ifuente 

iarchivística, iarqueológica, iaudiovisual, ietc. 

https://es.wikipedia.org/wiki/Informaci%C3%B3n
https://es.wikipedia.org/wiki/Lengua_natural
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2.2.1.9.7.2.2 Documentos ivalorados ien iel iproceso ijudicial ien iestudio 

 
En iel iproceso ise iactuaron ilos isiguientes idocumentos: 

 
 Acta ide iintervención idel i14 ide iSetiembre idel i2014 

 Acta ide idenuncia iverbal 

 Acta ide ireconocimiento 

 Acta ifiscal ide ifecha i17 ide ioctubre idel i2014 

 Acta ide idefunción ide ifecha i15 ide iSetiembre idel i2014 

 
2.2.1.9.7.3 La ipericia 

 
2.2.1.9.7.3.1 Concepto 

 
“La ipericia ies iel imedio iprobatorio icon iel icual ise iintenta iobtener ipara iel iproceso, iun idictamen 

ifundado ien iespeciales iconocimientos icientíficos, itécnicos io iartísticos, iútil ipara iel idescubrimiento 

io ivaloración ide iun ielemento ide iprueba”. i(p. is/n) 

Asencio i(2003), icomo: i"un itercero iajeno ial iproceso ique ies illamado ial imismo i ipara ique iaporte i iuna 

ideclaración ide iciencia, ique inos ide iconocimiento isobre ilos ihechos i- ilos icuales ino iha iconocido 

idirectamente ipor ino iser itestigo i– iacerca ide imaterias ipropias ide isu ioficio, iarte io iprofesión". i(p. 

is/n). 

2.2.1.9.7.4 La itestimonial 

 
2.2.1.9.7.4.1 Concepto 

 
La iprueba itestimonial ies itodo iaquello ique iaportan ilos itestigos ien ibase ia isu iconocimiento isobre ila 

isituación ien icontroversia, ien ila ietapa iprobatoria ide ilos ijuicios i(que ipueden iser ijuicios ilaborales, 

ijuicios isucesorios io ijuicios ipenales) igeneralmente ien ilas iaudiencias, ien icontacto idirecto icon ila 

iautoridad ique ies iel isecretario io ijuez idel ijuzgado. iEl iaporte ide iestos, iproviene isiempre ide iterceros 

ique ino itienen iningún iinterés ien iel iresultado idel ijuicio ini itampoco ialgún ilazo ide iparentesco 

icercano ique ipudiera iinducir ia ideclarar ien ifavor io ien icontra ide ialguna ide ilas ipartes. 

http://www.monografias.com/trabajos10/fciencia/fciencia.shtml
http://www.monografias.com/Arte_y_Cultura/index.shtml
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2.2.1.10 La isentencia 

 
2.2.1.10.1 Etimología 

 
“En isu isentido iantiguo iderivado ide ila ietimología ide ila ipalabra isentencia, iencontramos ique iesta 

iproviene idel ilatín i“sententia" 

2.2.1.10.2 Concepto 

 
Una isentencia ies iuna iresolución ide icarácter ijurídico ique ipermite idar ipor ifinalizado iuna 

icontienda. 

2.2.1.10.4.2 iLa imotivación icomo iactividad 

 
Nos iindica iColomer, i(2005). 

 
La imotivación icomo iactividad ise icorresponde icon iun irazonamiento ide inaturaleza ijustificativa, ien 

iel ique iel iJuez iexamina ila idecisión ien itérminos ide iaceptabilidad ijurídica, iy ia iprevención idel 

icontrol iposterior ique isobre ila imisma ipuedan irealizar ilos ilitigantes iy ilos iórganos ijurisdiccionales 

ique ieventualmente ihayan ide iconocer ide ialgún imedio iimpugnatorio icon ila iresolución. iDe ilo 

iexpuesto ise idetermina, ique ila imotivación icomo iactividad iactúa ide ifacto icomo iun imecanismo ide 

iautocontrol ia itravés idel icual ilos ijueces ino idictan ilas isentencias ique ino ipuedan ijustificar. iEsto 

isignifica ique ien ila ipráctica ila idecisión iadoptada iviene icondicionada ipor ilas iposibilidades ide 

ijustificación ique ipresente iy ique iel iJuez iestará iapreciando ial idesarrollar isu iactividad ide 

imotivación. iEn itérminos isencillos, ise ipuede idecir ique ila imotivación icomo iactividad ies ila 

ioperación imental idel iJuez, idirigida ia ideterminar isi itodos ilos iextremos ide iuna idecisión ison 

isusceptibles ide iser iincluidos ien ila iredacción ide ila iresolución, ipor igozar ide iuna iadecuada 

ijustificación ijurídica. i(p.53) 

2.2.1.10.5 La imotivación icomo ijustificación iinterna iy iexterna ide ila i decisión 

 
Nos iseñala iLinares, i(2005) 

 
La ijustificación iinterna ise iexpresa ien itérminos ilógico-deductivos, icuando iun icaso ies ifácil ila 

iaplicación idel iDerecho ise iaproxima ial iSilogismo iJudicial, ipero iesta ijustificación iinterna iresulta 

iinsuficiente ifrente ia ilos idenominados icasos idifíciles, ilo ique illeva ia ila iutilización ide ila 

ijustificación iexterna, ien ila icual ila iTeoría iEstándar ide ila iArgumentación iJurídica ienuncia ique ise 
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debe iencontrar icriterios ique ipermitan irevestir ide iracionalidad iaquella iparte ide ila ijustificación ique 

iescapa ia ila ilógica iformal. 

Asimismo, ila ijustificación iinterna ies iaquella ique irecurre ia inormas idel isistema ijurídico iy ise ilimita 

ia ila icongruencia ide ila inorma igeneral ivigente iy ila inorma iconcreta idel ifallo, ien icambio ila 

ijustificación iexterna ise ibasa ien inormas ique ino ipertenecen ia idicho isistema, iviene ia iser iel iconjunto 

ide irazones ique ino ipertenecen ial iDerecho iy ique ifundamenta ila isentencia, itales icomo inormas 

iconsuetudinarias, iprincipios imorales, ijuicios ivalorativos, ietc. i (p.54). 

2.2.1.10.6 La iconstrucción iprobatoria ien ila isentencia 

 
San iMartín, i(2006) 

 
Constituye iel ianálisis iclaro iy ipreciso, iasí icomo ila irelación ide ihechos ique iestuvieren 

ienlazados icon ilas icuestiones ique ihayan ide iresolver ien iel ifallo, isin iperjuicio ide ihacer 

ideclaración iexpresa iy iterminante, iexcluyente ide itoda icontradicción, ide ilos ique ise i 

iestimen iy iterminante, iexcluyente ide itoda icontradicción, ide ilos ique ise iestimen iprobados, 

iconsignando icada ireferencia ifáctica, iconfiguradora ide itodos ielementos ique iintegran iel 

ihecho ipenal, idebe iestar iacompañada ide ijustificación iprobatoria icorrespondiente, i(p. is/n). 

Siguiendo ia iDe ila iOliva i(2001), iSan iMartín i(2006) iestablece ique ila iexigencia ide iuna imotivación 

ipuntual ise iexpresa ien itres isupuestos: 

“a) icuando ila iprueba ies iindiciaria, ien ique idebe idarse isuficiente irazón idel ienlace iapreciado. 

 
b) cuando ise idebe iemitir iun ipronunciamiento ipreciso iacerca ide ila iilicitud io ide ila iirregularidad ide 

ideterminadas ipruebas, ien icuyo icaso iha ide iexplicar iporque iha iatribuido io irechazado iatribuir ivalor 

ia iunos ideterminados ielementos iprobatorios; iy, 

c) cuando ise idebe iatribuir io ino ivalor ia ideterminados ielementos iprobatorios, ien iaquellos icasos i i 

ien ique ilas ifuerzas iprobatorias ide iunos imedios ide iprueba ise iven icontradichos ipor iotros ielementos 

iprobatorios. iSostiene ique, ien iesta iparte, itampoco ipuede ihacer iuso ide iconceptos ijurídicos ique 

ipredetermine ien ifallo, ipuesto ique itales iconceptos isolo ise ilograrían icon iun ianálisis iconsiderativo 

ijurídico”. 
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Nos iseñala iTalavera, i(2012) 

 
Siguiendo iel iesquema ide ila iconstrucción iprobatoria, isostiene ique ila imotivación idebe iabarcar, ila 

imotivación ide ila iincorporación ilegal ide ilos imedios iprobatorios; ide isu ilegitimidad, ila iexclusión 

iprobatoria, iy ila iafectación ide ilos iderechos ifundamentales; iasí itambién, ila imotivación idel ijuicio 

ide ifiabilidad iprobatoria, idebiendo idejar iconstancia idel icumplimiento ide ilas igarantías iprocesales 

ien ila iobtención ide ila ifuente ide iprueba. 

2.2.1.10.7 Motivación idel irazonamiento ijudicial 

 
Nos iindica iTalavera, i(2008) 

 
Bajo ieste icriterio, iimporta iel iJuez idetallar ide imanera iexplícita io iimplícita, ipero ide imanera ique 

ipueda iconstatarse: ia) iel iprocedimiento ide ivaloración iprobatoria; ien iel icual iconstan ila isituación 

ide ilegitimidad ide ilas ipruebas, ila ienumeración ide ilas ipruebas iconsideradas; ila iconfrontación 

iindividual ide icada ielemento iprobatorio; ila ivaloración iconjunta iy, ib) iel icriterio ide idecisión 

ijudicial, isiendo ique, iconforme ial isistema idel icriterio irazonado, iel iJuzgador itiene ilibertad ipara 

iestablecer iel imétodo io iteoría ivalorativa iadoptada ipara isu ivaloración, isiempre iy icuando iexprese 

ilos irequisitos imínimos ide iuna iadecuada imotivación ilegal. i (p.56). 

2.2.1.10.8 Estructura iy icontenido ide ila isentencia 

 
La iparte iexpositiva, icontiene ien iesta iparte, ise irelatan ilos ihechos ique ifueron imateria ide 

iinvestigación iy ijuzgamiento, iademás ise idetalla iel idesarrollo ietapas imás iimportantes i(Calderón, 

i2010, ip. i59) 

La iparte iconsiderativa, ipara iCalderón i(2010), idice ique ise iencuentra iuna iargumentación 

icompleja, ibasada ien iconocimientos ijurídicos ide iorden ipositivo iy idoctrinario. iEs ila imotivación ide 

ila isentencia iconstituye iuna iexposición iunitaria iy isistemática ide ilas iapreciaciones iy ivaloraciones 

irealizadas ipor iel ijuez iy ique ijustifican iel ifallo. i (p.59). 

Sostiene iCastillo i(2002, ip i.213): i(...) icontemporáneamente ise ihabla ide iuna imejor iredacción ide iuna 

isentencia ipenal, itanto ien ila iforma ide ipresentación icomo ien ila iredacción imisma. iAsí ise icritica iuna 

ipresentación i“en isábana, ies idecir icon iun icomienzo isin ipuntos iapartes, icomo isi ise itratara itodo ide 

iun isólo ipárrafo; iutilizándose iprofusamente ilos ipuntos iy icomas; iestilo ique iobviamente ies 

ienrevesado, ioscuro, iconfuso. iEn icambio, iahora ise iaboga ipor iel iestilo ide iusar ipárrafos 

iindependientes ipara isignificar iuna iidea ireferida ia ilos ihechos io ial iderecho, i dependiendo 
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de isi itrata ide ila iparte iexpositiva io ide ila iparte iresolutiva, ique ia inuestro ijuicio ison ilas 

imás iimportantes ienseñando ique ila iestructura ide ila isentencia ipenal itiene: 

1. Encabezamiento 

 
2. Parte iexpositiva 

 
3. Parte iconsiderativa 

 
 Determinación ide ila iresponsabilidad ipenal 

 Individualización ijudicial ide ila ipena 

 Determinación ide ila iresponsabilidad icivil 

 
4. Parte iresolutiva 

 
5. Cierre 

 

 
Comentando ilo iexpuesto, iel imismo iChanamé i(2009) iexpone: i(...), ila isentencia 

idebe icontener irequisitos iesenciales: 

1. La imención idel ijuzgado, iel ilugar iy ifecha ien ila ique ise iha idictado, iel inombre ide ilos ijueces iy ilas 

ipartes, iy ilos idatos ipersonales idel iacusado 

2. La ienunciación ide ilos ihechos iy icircunstancias iobjeto ide ila iacusación, ilas ipretensiones 

iintroducidas ien iel ijuicio iy ila ipretensión ide ila idefensa idelacusado; 

3. La imotivación iclara, ilógica iy icompleta ide icada iuno ide ilos ihechos iy icircunstancias ique ila 

isustenta, icon iindicación idel irazonamiento ique ila ijustifique; 

4. Los ifundamentos ide iderecho, icon iprecisión ide ilas irazones ilegales, ijurisprudenciales, io 

idoctrinales ique isirvan ipara icalificar ijurídicamente ilos ihechos iy isus icircunstancias, iy ipara ifundar 

iel ifallo; 

5. La iparte iresolutiva, icon imención iexpresa iy iclara ide ila icondena io iabsolución ide icada iuno ide ilos 

iacusados ipor icada iuno ide ilos idelitos ique ila iacusación iles ihaya iatribuido. iContendrá ilo ique 

iproceda iacerca idel idestino ide ilas ipiezas ide iconvicción, iinstrumentos io iefectos idel idelito. 

6. La ifirma idel iJuez io ijueces. 
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Lo iexpuesto, imás ila ipraxis ijudicial ivista ien ilos iámbitos ipenales, ipermite iestablecer ique iexiste 

ipartes ibien idiferenciadas ien iel itexto ide ila isentencia ipenal, iparte iexpositiva, iconsiderativa iy 

iresolutiva. i(p. i443) 

2.2.1.11 Medios iimpugnatorios ien iel iproceso ipenal 

 
2.2.1.11.1 Concepto 

 
Los imedios iimpugnatorios ison imecanismos iprocesales iestablecidos ilegalmente ique ipermiten ia 

ilos isujetos ilegitimados iprocesalmente ipeticionar ia iun iJuez io ia isu isuperior ireexamine iun iacto 

iprocesal io itodo iun iproceso ique ile iha icausado iun iperjuicio, ia ifin ide ilograr ique ila imateria 

icuestionada isea iparcial io itotalmente ianulada io irevocada. 

2.2.1.11.2 Fundamentos inormativos idel iderecho ia iimpugnar 

 
Se idice ique iel ifundamento idel iderecho ide iimpugnación ise iencuentra ien iel iprincipio io iderecho ia 

ila idoble iinstancia. iLa idoble iinstancia ipuede iser idefinida icomo iuna ifase iparticular idel iproceso, 

ique ise illeva iante iun iórgano ijurisdiccional idistinto iy isuperior ial ique idictó iel iacto iobjeto ide 

iimpugnación, iy ique ise iabre isiempre imediante ila iinterposición ide ideterminado imedio i de 

iimpugnación. i(Pg.73) 

2.2.1.11.3 Finalidad ide ilos imedios iimpugnatorios 

 
El ifin ique irevoque io ianule ila idecisión ijurisdiccional. 

 
2.2.1.11.4 Los irecursos iimpugnatorios ien iel iproceso ipenal 

iperuano i2.2.1.11.4.1 iDefunción 

Nos iseñal iPalacios, i(2013) 

 
Los imedios iimpugnatorios ison ilos iinstrumentos ilegales ipuestos ia idisposición ide ilas ipartes iy 

idestinados ia iatacar iuna iresolución ijudicial ipara iprovocar isu ireforma io ianulación. iTambién ison 

idefinidos icomo iel iconjunto ide iactos ide ipostulación ia itravés ide ilos icuales ila iparte iagraviada ipor 

ila iresolución idefinitiva ipuede iobtener isu irevisión, iya isea ipor iel imismo iórgano ijudicial ique ila 

idictó, iya isea ipor iotro isuperior, icon iel iobjeto ide ievitar ierrores ijudiciales iy iasegurar ila iaplicación 

icorrecta iy iuniforme idel iDerecho. i(p. i59) 

http://www.monografias.com/trabajos14/medios-comunicacion/medios-comunicacion.shtml
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2.2.1.11.5 Los imedios iimpugnatorios isegún iel inuevo icódigo iprocesal 

ipenal i2.2.1.11.5.1 iEl irecurso ide ireposición 

Peña, i(2014) 

 
El irecurso ide ireposición iconstituye iun iremedio iprocesal ique ise idirige icontra ilos iderechos 

ijudiciales ide imero itrámite, ies ide idecir icontra imeras iarticulaciones io iel iimpulso iprocesal, 

iel inombramiento ide iun iperito iel iseñalamiento ide ifecha ipara ila irealización ide iuna 

ideterminada idiligencia, ieste irecurso ise iinterpone iante iel imismo ijuez ique idicto iel idecreto 

iy iel iplazo ipara isu iinterposición ies ide itres idías, icontando idesde ila inotificación ide ila 

iresolución. i(p. is/n). 

Reyna, i(2014) 

 
Es iel irecurso icuya ibase ilegislativa ise iencuentra ien iel iartículo i415 idel iCPP. iSe iencuentra 

idirigido icontra ilos idecretos, icuyo ipropósito ies ique isea iel imismo ijuez ique ilos idicto iquien 

ilos irevoque. iSe ientiende ipor idecreto, iconforme ia ilo iprevisto ipor iel iartículo i123° idel iCPP, 

iaquella iresolución ijudicial ique itiene ipor iobjeto iel iimpulso idel idesarrollo idel iproceso, ide 

iallí ique ise iexpidan isin itrámite ialguno iy ino ise iexija ique icontengan iexposición ide ilos 

ihechos idebatidos, ide ila iprueba iactuada, ideterminación ide ila iley iaplicable iy ide ila idecisión. 

i(p. i 542) 

2.2.1.11.5.2 El irecurso ide iapelación 

 
Sánchez, i(2008) i“La iapelación iconstituye iuno ide ilos irecursos iimpugnatorios ide imayor ifrecuencia 

ien iel iproceso ipenal, isiendo isu ifinalidad ila ide irevisar ilo iresuelto ipor ila iinstancia ijudicial iinferior iy 

ide iesa imanera iposibilitar iun imayor igrado ide iacierto iy ijusticia ide ila iresolución”. i(p.60). 

Cubas, i(2016) i“La iapelación ipuede idirigirse icontra iresoluciones iinterlocutorias ique irealizan ila 

idirección idel iproceso iy icontra ila isentencia ifinal ide iuna iinstancia idel iproceso, ies iun imecanismo 

iprocesal ipara iconseguir iel idoble igrado ide ila ijurisdicción ique iconfigura ila isegunda iinstancia ia ique 

ihace ireferencia iel iartículo i139 ide ila iconstitución”. i (p.60) 
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2.2.1.11.5.3 El irecurso ide icasación 

 
Es iun irecurso iextraordinario ique itiene ipor iobjeto ianular iuna isentencia ijudicial ique icontiene iuna 

iincorrecta iinterpretación io iaplicación ide ila iLey io ique iha isido idictada ien iun iprocedimiento ique i 

ino iha icumplido ilas isolemnidades ilegales, ies idecir ipor iun ierror iin iindicando io ibien ierror iin 

iprocediendo, irespectivamente. iSu ifallo ile icorresponde ia ila iCorte iSuprema ide iJusticia iy, 

ihabitualmente, ial ide imayor ijerarquía, icomo iel iTribunal iSupremo. iSin iembargo, ien iocasiones 

itambién ipuede iencargarse idel irecurso iun iórgano ijurisdiccional ijerárquicamente isuperior io ien isu 

icaso iuno iespecífico. 

2.2.1.11.5.4 El irecurso ide iqueja 

 
Sánchez, i(2008) i“El irecurso ide iqueja iconstituye iun irecurso iextraordinario ique ibusca ialcanzar ila 

iadmisibilidad ide iuna iimpugnación idenegada ipor ila iinstancia ianterior, iel icual ibusca ique iel ijuez 

isuperior ipueda icontrolar isi ila iresolución ide iinadmisibilidad idecida ipor iel iinferior ise iha iajustado 

io ino ia iderecho”. 

Reyna, i(2015) i“El irecurso ide iqueja ide iderecho ies iun imedio iimpugnatorio ique ibusca ilograr iel 

icontrol ide ila iadmisibilidad idel irecurso ipor iparte ide ila iCorte iSuprema ide iJusticia, itras isu 

idenegatoria ipor iel ijuez, ien icaso ide idenegatoria idel irecurso ide iapelación, io ide ila iSala iPenal 

iSuperior, ien icaso ide idenegatoria idel irecurso ide icasación”. i(p. i560) 

2.2.1.11.5.5 Medio iimpugnatorio iutilizado ien iel iproceso ijudicial ien i estudio 

 
En iel iproceso ijudicial ien iestudio, iel imedio iimpugnatorio iformulado ifue iel irecurso ide iapelación, 

ipor icuanto ila isentencia ide iprimera iinstancia ise itrata ide iuna isentencia iexpedida ien iun iProceso 

iComún, ipor iende, ila isentencia ifue iemitida ipor iórgano ijurisdiccional idenominado iJuzgado ipenal 

iColegiado ide iPiura. 

Siendo, ipor iello iel iórgano ijurisdiccional irevisor ila iPrimera iSala ide iApelaciones ide ila iCorte 

iSuperior ide iPiura, ieste ifue ila iPrimera iSala ide iApelaciones. 

https://es.wikipedia.org/wiki/Recurso_procesal
https://es.wikipedia.org/wiki/Sentencia_judicial
https://es.wikipedia.org/wiki/Ley
https://es.wikipedia.org/wiki/Procedimiento_judicial
https://es.wikipedia.org/wiki/Tribunal_Supremo
https://es.wikipedia.org/wiki/%C3%93rgano_jurisdiccional
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2.2.2 Desarrollo ide iinstituciones ijurídicas irelacionadas icon ilas isentencias ien iestudio 

 
2.2.2.1 Instituciones ijurídicas iprevias, ipara iabordar iel idelito iinvestigado ien iel iproceso 

ijudicial ien iestudio 

2.2.2.1.1 La iteoría idel idelito 

 
Nos iseñala iGálvez, i(2012) 

 
Sostiene ique icomo ies iaceptado icasi iunánimemente, iel idelito ies ila iacción i(o iconducta) itípica, 

iantijurídica iy iculpable; iesto ies, iel iinjusto ipenal i(hecho itípico iy iantijurídico) iimputado io iatribuido 

ia isu iautor icomo isu ipropio ihecho i(culpabilidad). iHabiéndose idiscutido isi ila ipunibilidad ien isí 

imisma iintegra io ino iel iconcepto io iestructura idel idelito, iy illegado ia ila iconclusión ide ique iésta ies 

iuna icategoría idistinta ique ino iintegra ipropiamente ila iestructura idel idelito; ipudiendo ipresentarse 

icasos ien ique, ipese ia ique inos iencontramos iante iun idelito, ino isobreviene io ino ies inecesaria ila 

ipunibilidad. i(p. is/n) 

2.2.2.1.1.1 Componentes ide ila iteoría idel idelito 

i2.2.2.1.1.1.1 iTeoría ide itipicidad 

Hurtado, i(2005) 

 
Refiere ique ies ila iadecuación idel icomportamiento ireal ial itipo ipenal iabstracto, iasí imismo ies 

ila iadecuación ide iun ihecho itipo ipenal. iSe idenomina itipicidad ial iencuadramiento ide ila 

iconducta ihumana ial itipo ipenal i(el itipo). iLa itipicidad ies ila ivaloración ique ise ihace icon 

imiras ia ideterminar isi ila iconducta iobjeto ide iexamen icoincide io ino icon ila idescripción itípica 

icontenida ien ila iley. iEs idecir, ila iacción io ila iomisión ipara ique iconstituya idelito ihabrán ide 

iestar icomprendidas ien iuna ide ilas ifiguras idolosas io iculposas icontenidas ien iel icódigo ipenal 

io ien ilas ileyes ipenales iespeciales, idadas ila ivigencia idel iprincipio ide ilegalidad iy idel idelito 

ide ilas ipenas. i(p.s/) 

Bacigalupo, i(1997) isostiene ique ies iun iinstrumento iconceptual ipara ila iidentificación idel 

icomportamiento iprohibido. iLa iacción iejecutada ipor iel iautor ies ila iacción iprohibida ipor ila inorma 

icuando ise isubsume ibajo iun itipo ipenal. 
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Villavicencio, i(2011) iindica 

 
Mediante ieste iprincipio ise iexige ique, iel ilegislador idescriba ide imanera iclara, iprecisa ie iinequívoca 

ilas iconductas ique ihan ide iconsiderarse icomo ihechos idelictivos. iPor iesta irazón, iaquellas inormas 

iambiguas, igenerales ie iindeterminadas, iesto ies, ilas ique iconsagran icomo ihechos ipunibles 

icomportamientos icuya idescripción iresulta iinexacta, idifusa io iimprecisa, ique, idesconozcan iel 

imandato icontenido ien ila inorma, ipues ipermiten idiferentes iinterpretaciones iy idan ilugar ia ila 

iarbitrariedad ijudicial. i(p. is/n) 

Caro, i(2008) 

 
Cuando iel ihecho ise iajusta ial itipo, ies idecir, icuando icorresponde ilas icaracterísticas iobjetivas iy 

isubjetivas idel imodelo ilegal iformulado ipor iel ilegislador, ipor ilo itanto, ila itipicidad ino iestá 

ilimitada isolamente ia ila idescripción idel ihecho iobjetivo i– imanifestación ide ila ivoluntad iy 

iresultado i iperceptible i idel i imundo i iexterior i-, isino i que también icontiene ila ideclaración ide ila 

ivoluntad idel iautor icomo iproceso ipsicológico inecesario ipara ila iconstitución idel itipo ide idelito, 

iesto ies, ila iparte isubjetiva, ique icorresponde ia i ilos iprocesos ipsíquicos i iy iconstitutivos idel 

idelito idolo, iculpa, ielementos isubjetivos idel iinjusto io idel itipo). i(p.63) 

Nos iseñala iHurtado, i(2004) i“Es ila iadecuación idel icomportamiento ireal ial itipo ipenal iabstracto, iasí 

imismo ies ila iadecuación ide iun ihecho ial itipo ipenal. i(…) ivaloración ique ise ihace icon imiras ia 

ideterminar isi ila iconducta iobjeto ide iexamen icoincide io ino icon ila idescripción itípica icontenida ien 

ila iley” i(p.63). 

2.2.2.1.1.1 i2 iTeoría ide ila iantijuridicidad 

 
Nos iseñala iJakobs, i(2004) i“de imanera iabsolutamente igeneral, ipuede idecirse ique ila irazón ide iser 

ide ila iantijuridicidad ipenal ien ila iteoría idel idelito ies ideterminar isi ilas ireglas igenerales ide 

iatribución idel ihecho idelictivo ise imantienen ien icaso ientren ien ijuego iotros iintereses ique iresultan 

itambién ijurídicamente irelevantes”. i(p. is/n) 

Es iaquel idesvalor ique iposee iun ihecho itípico icontrario ia ilas inormas idel iderecho ien igeneral i(no 

isólo ial iordenamiento ipenal), iEs ilo icontrario ia iDerecho, ipor ilo itanto, ino ibasta ique ila iconducta 

iencuadre ien iel itipo ipenal, ise inecesita ique iesta iconducta isea iantijurídica, iconsiderando icomo ital, 

ia itoda iaquella idefinida ipor iel iordenamiento, ino iprotegida ipor icausas ide ijustificación. 

i(Villavicencio, i2014). 
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Por isu iparte iUlloa i(2012) isostiene, ique i“la iantijuridicidad ies iaquel idesvalor ique iposee iun ihecho 

itípico icontrario ia ilas inormas idel iDerecho ien igeneral, ino isólo ial iordenamiento ipenal” i(p.63) 

2.2.2.1.1.1.3 Teoría ide iculpabilidad 

 
Una iprimera iconceptualización ide ila iculpabilidad ien ila iteoría idel idelito ila i realizo i Merkel 

i(2004), iquien idefinió ila iculpabilidad i“como iel iobrar io ino iobrar iantijurídico ide iuna ipersona ique, 

isegún ilos icriterios icorrientes, iconstituye ia iesta icomo ital ien iuna ideuda” 

Hurtado, i(2006) irefiere: 

 
Que ila iculpabilidad ies iel ireproche ipersonal icontra iel iautor ique ino iha iomitido ila iacción 

iantijurídica, iaunque ipodía ihacerlo; iaquí ise ivaloran ijurídicamente ilas icaracterísticas 

ipersonales idel ititular idel idelito i(salud ipsíquica iy imadurez imental) ies idecir ise iexamina iel 

ivínculo ientre ila ipersona iy isu iacción iantijurídica. iEn itérminos igenerales ila iculpabilidad ies 

ila iconciencia ique itiene ila igente ide ila iantijurídica ide isu iacción, iasí imismo ila iculpabilidad 

ies ila iirreprochabilidad ide iun iacto itípico iy iantijurídico, ifundada ien ique isu iautor, ien ila 

isituación iconcreta, ilo iejecutó ipudiendo ihaberse iconducido ide iuna imanera idistinta, ies 

idecir, iconforme ia iDerecho. i(p. is/n) 

Pena, i(2012) iindica: 

 
Que ila iculpabilidad ie iprecisamente iel icampo idonde ise ivaloran ijurídicamente ilas icaracterísticas 

ipersonales idel iautor idel idelito i(imputación iindividual) iy ique ila iculpabilidad ino isolo ipuede iser 

iconsiderada icomo iun ielemento icategorial idel idelito, isino itambién icomo iun iprincipio ipolítico- 

icriminal ique iotorga ial ijuzgador, icriterios iracionales ide imerecimiento iy inecesidad ide ipena ien 

icohesión icon isus ifines ipreventivos. i(p. is/n) 

Por iultimo iGarcía, i(2005) iindica ique, ien ila idoctrina itradicional, ila iculpabilidad iabarca itres 

ielementos iconstitutivos: iLa iimputabilidad, iel iconocimiento idel icarácter iantijurídico idel ihecho iy 

ila iexigibilidad ide iotra iconducta. 

2.2.2.1.1.1.4 Consecuencias ijurídicas idel idelito 

 
Bacigalupo, i(1997) isostiene: 

 
Que ila imateria idel itema ide ilas iconsecuencias ijurídicas ipropias idel iderecho ipenal ise ipuede 

icaracterizar icomo ila iteorización ien iesta irama idel iderecho ide ilos ipuntos ide ivista 
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que iconsideran ial iderecho ipenal icomo iun iinstrumento ial iservicio idel ivalor ijusticia ifrente 

ia ilos ique ilo ientienden icomo iun iinstrumento ique idebe iservir iprioritariamente ial ivalor 

iutilidad. iLa iprimera iconcepción iguarda iuna imayor irelación icon ila imoral, imientras ique ila 

irestante ise ivincula imás icon ila ipolítica isocial. 

Fontan, i(1999) 

 
Afirma ique ihoy ino ise ipuede idecir ique itodos ilos idelitos itengan icomo iconsecuencia iuna 

ipena, ini ique isea ila ipena ila iúnica iconsecuencia idel idelito. iLa i reacción ipenal iha 

iexperimentado iuna ievolución ien iel isentido ide iadmitir ique itambién ilos iinimputables ison 

isusceptibles iy iestán inecesitados ide iresocialización, ien ila imedida ien ique iejecuten iacciones 

idelictuosas iy iresulten isujetos ipeligrosos. iEsos imedios, idistintos ide ila ipena ide ique idispone 

iel iDerecho iPenal imoderno, ireciben ila idenominación igenérica ide imedidas ide iseguridad, 

iestán iprevistas itambién ien ila iley ipenal iy icumplen ifunción ide iprevención iespecial. i(p. is/n) 

Las imedidas ide iseguridad ipueden iagruparse ien idoctrina ien itres icategorías iprincipales: 

ieliminatorias, icomo ila ireclusión ide ilos ihabituales; ieducativas, iconcernientes ia ilos imenores, ique 

imodernamente ise ilas iindependiza icon iel icarácter ide imedidas itutelares; icurativas, irelativas ia ilos 

ialcohólicos, ialienados, ietcétera. i(Villa, i2008). 

San iMartín i(2008) iindica ique ilas imedidas ide iseguridad idestinadas ia ilos iimputables, isu 

ifundamento iy imedida iestriban ien ila ipeligrosidad ique, isumada ia ila iculpabilidad, idetermina ipara 

iestos isujetos iuna iresponsabilidad iasegurativo isocial. 

2.2.2.1.2 Teoría ide ila ipena 

i2.2.2.1.2.1 iConcepto 

Vargas, i(2015) irefiere ique ila ipena ies ila iprimera iy iprincipal iconsecuencia idel idelito, 

idesencadenada ipor ila iactualización idel isupuesto inormativo icontenido ien ila idisposición ipenal. 

iLas iteorías iabsolutistas iconcibieron ila ipena icomo ila irealización ide iun iideal ide ijusticia, iasí icomo 

ila ide iretribuir ihasta idonde iello ifuera iequivalente ial imal icausado ipor iel iautor. 

Vargas, i(2014) iafirma ique ila iPena ies ila imanifestación imás iviolenta idel ipoder idel iEstado ique ise 

imanifiesta isobre ilas ipersonas. 
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Roxin, i(1998) idice ique ila ipena ies iun imal ique, ide iconformidad icon ila iLey, iel iEstado iimpone ia 

iquienes icon ila iforma idebida ison ireconocidos icomo iculpables ide iun idelito. 

2.2.2.1.3 Teoría ide ila ireparación icivil 

 
Hirs, i(2015) ila ireparación ino ipresenta ini iuna isanción ipenal ini iuna iconsecuencia ijurídico- ipenal 

iindependientemente, ini ialgo isimilar, isolo iprovoca iun iefecto imediato ia ifavor idel iofendido, iesto ies, 

ila iimposición ide iuna isuma idineraria ipor iconcepto ide iReparación iCivil. 

Peña, i(2011) ique ila ireparación icivil ino iconstituye ipues iun inuevo ifin idel iDecreto ipenal, isino ique ise 

idemuestra icomo iuna iacción ique ise irefunde ien iel iProceso iPenal iamen ide iinstaurar ien idicho 

iprocedimiento iun iconcepto ilato ide ilo ique idebemos iconsiderar ipor i“tutela ijurisdiccional iefectiva” 

ien icuanto ial ilegítimo iderecho ide ilas ivíctimas ide iser iresarcidas ipor ilos idaños icausados ipor ila 

iconducta icriminal. 

El ihecho ide ique ila ideterminación icivil ise idetermine iconjuntamente icon ila ipena ino isignifica ien 

imodo ialguno ique ia itoda ipena ihaya ique ianexársele iuna ireparación icivil, ipues ino itoda ipersona 

iresponsable ipenalmente ide iun idelito io ifalta ilo ies itambién icivilmente. i(Caro, i2008). 

Nos iseñala iGálvez, i(2011) ique ila ipena icomo ila ireparación icivil iderivada idel idelito icomparte iun 

imismo ipresupuesto i(la irealización ide iun iacto iilícito), iresulta iindiscutida ila iafirmación ide ique ila 

ireparación icivil ino ies iuna ipena. 

2.2.2.1.4 Del idelito iinvestigado ien iel iproceso ipenal ien iestudio 

i2.2.2.1.4.1 iInvestigación idel idelito iinvestigado 

El itítulo iI, idel iLibro iSegundo idel iCódigo iPenal itrata isobre ilos itemas icontra ila ivida iel icuerpo iy ila 

isalud. iY iaparece icomo iprimer idelito iespecífico, iel itipo ipenal ibásico idel ihomicidio, itipificado ien 

iel iartículo i106 idel icuerpo isustantivo. i“…El ique imata ia iotro iserá ireprimido icon ipena iprivativa ide 

ilibertad ino imenor ide iseis ini imayor ide iveinte iaños. 

2.2.2.1.4.2 iEl idelito ide ihomicidio isimple 

 
Roy, i(1998) imenciona ique i"el idiagnóstico ide ila imuerte ise ibasa ien isignos ide ilos itres isistemas 

ivitales: iSistemas iNervioso iCentral- ise irefiere ia ila ipérdida idel iconocimiento, iinmovilidad, 

iflacidez imuscular iy ipérdida ise ireflejos-, iel iSistemas iCirculatorio- iderivan idel icese ide ilas ifunciones 
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del icorazón-, iy i-sistema iRespiratorio-se ifundamenta ien ila iausencia ide ila icolumna ide iaire ien 

imovimiento ipor iel ifuncionamiento ide ilos ipulmones". 

2.2.2.1.5 El idelito icontra iel ipatrimonio, ien imodalidad ide irobo iagravado ien igrado 

ide itentativa 

Concepto idel idelito ide irobo 

Para iPeña i(2009), iestablece: 

(…) iel iRobo ies iun idelito ique iatenta icontra iel ipatrimonio, iconcretamente ilos iderechos 

ireales iamparados ien iel iordenamiento ijurídico, icuya isustantividad iradica ien ila iforma io, 

imejor idicho, ilos imedios ique iemplea iel iagente ipara iapoderarse idel ibien imueble, iesto ies ila 

iviolencia iy/o iamenaza ide ipeligro iinminente ipara ila ivida ie iintegridad ifísica idel isujeto 

ipasivo ide ila iacción itípica. iLo ique irevela iun imayor icontenido idel iinjusto itípico, idando 

ilugar ia iuna ireacción ipunitiva ien ipuridad imás isevera. i(pp. i 229-230) 

 
Concepto idel idelito ide irobo iagravado 

Salinas i(2010) imanifiesta. 

Se idefine ial irobo iagravado icomo iaquella iconducta ipor ila icual iel iagente ihaciendo iuso ide ila 

iviolencia io iamenaza isobre ila ivíctima, isustrae iun ibien imueble itotal io iparcialmente iajeno iy 

ise iapodera iilegítimamente icon ila ifinalidad ide iobtener iprovecho ipatrimonial, 

iconcurriendo ien iel iaccionar ialguna io ivarias icircunstancias iagravantes iprevistas 

iexpresamente ien inuestro iCódigo iPenal. i(p. i 146) 

Regulación 

Se iencuentra ien iel iartículo i188 iy i189 idel iCapítulo iII, idel iTítulo iV iDelitos icontra iel ipatrimonio, 

idel iCódigo iPenal. 

Artículo i188.- iRobo, iestablece i“El ique ise iapodera iilegítimamente ide iun ibien imueble itotal io 

iparcialmente iajeno, ipara iaprovecharse ide iél, isustrayéndolo idel ilugar ien ique ise iencuentra, 

iempleando iviolencia icontra ila ipersona io iamenazándola icon iun ipeligro iinminente ipara isu ivida io 

iintegridad ifísica iserá ireprimido icon ipena iprivativa ide ilibertad ino imenor ide itres ini imayor ide iocho 

iaños." 

Artículo i189.- iRobo iagravado, iestablece i“La ipena iserá ino imenor ide idoce ini imayor ide iveinte 

iaños isi iel irobo ies icometido: 

1. En icasa ihabitada. 

2. Durante ila inoche io ien ilugar idesolado. 
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3. A imano iarmada. 

4. Con iel iconcurso ide idos io imás ipersonas. 

5. En icualquier imedio ide ilocomoción ide itransporte ipúblico io iprivado ide ipasajeros io ide icarga, 

iterminales iterrestres, iferroviarios, ilacustres iy ifluviales, ipuertos, iaeropuertos, irestaurantes iy 

iafines, iestablecimientos ide ihospedaje iy ilugares ide ialojamiento, iáreas inaturales iprotegidas, 

ifuentes ide iagua iminero-medicinales icon ifines iturísticos, ibienes iinmuebles iintegrantes idel 

ipatrimonio icultural ide ila iNación iy imuseos. 

6. Fingiendo iser iautoridad io iservidor ipúblico io itrabajador idel isector iprivado io imostrando 

imandamiento ifalso ide iautoridad. 

7. En iagravio ide imenores ide iedad, idiscapacitados, imujeres ien iestado ide igravidez io iancianos. 

8. Sobre ivehículo iautomotor 

La ipena iserá ino imenor ide iveinte ini imayor ide itreinta iaños isi iel irobo ies icometido: 

 
1. Cuando ise icause ilesiones ia ila iintegridad ifísica io imental ide ila ivíctima. 

 
2. Con iabuso ide ila iincapacidad ifísica io imental ide ila ivíctima io imediante iel iempleo ide idrogas, 

iinsumos iquímicos io ifármacos icontra ila ivíctima. 

3. Colocando ia ila ivíctima io ia isu ifamilia ien igrave isituación i económica. 

 
4. Sobre ibienes ide ivalor icientífico io ique iintegren iel ipatrimonio icultural ide ila iNación. iLa ipena 

iserá ide icadena iperpetua icuando iel iagente iactúe ien icalidad ide iintegrante ide iuna iorganización 

idelictiva io ibanda, io isi, icomo iconsecuencia idel ihecho, ise iproduce ila imuerte ide ila ivíctima io ise ile 

icausa ilesiones igraves ia isu iintegridad ifísica io imental”. i(Jurista iEditores, iCPP, i2015, ipp. i179 i– 

i171) 

 
 

Elementos iconstitutivos idel idelito ide irobo iy idel irobo iagravado 

 
a) Apoderamiento iilegítimo iEl iapoderamiento ies ila iacción ia itravés ide ila icual iel iagente ilogra 

iobtener iun ipoder iefectivo, ireal iy ifáctico isobre iun ibien itotal io iparcialmente iajeno. iEl isujeto iactivo 

ide irobo iagravado ipone ibajo isu idominio iy idisposición iinmediata iun ibien imueble ique iantes ise 

iencontraba ien ila iesfera ide icustodia ide iotra ipersona. iPara iello iutiliza iviolencia io iamenazas icontra 

ila ivida io ila isalud idel isujeto ipasivo io idel idirectamente iagraviado ipor iel idelito. iEn iel irobo 

iagravado ila iacción ide iapoderamiento irequiere iel idesplazamiento ifísico ide ila icosa idel iámbito idel 

ipoder ipatrimonial idel itenedor ia ila idel isujeto iactivo. iEste idesplazamiento idebe 
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lograrse ia itravés ide iviolencia ifísica io iamenazas icontra ila ivida io ila iintegridad ifísica iy, iademás, 

iconcurriendo icualquiera ide ilas icircunstancias iagravantes iprevistas ien iel iartículo i189 idel iC.P. 

i(Rodríguez, i2006, ip. i379) 

b) El ibien imueble itotal io iparcialmente iajeno iObjeto imaterial idel idelito ide irobo iagravado ies iel 

ibien imueble itotal io iparcialmente iajeno. iEl ibien ipuede idefinirse icomo iel iobjeto imaterial io 

iinmaterial isusceptible ide iapropiación, iaprovechable iy icon ivalor ieconómico. iLa inoción ipara ilos 

iefectos ide iinterpretar iel idelito ide irobo iagravado idebe ilimitarse iutilizando ilos iconceptos idel 

iderecho iprivado, ipero, inecesariamente, iadecuándolos ia ilos ilímites, iprincipios iy ifunciones idel 

iDerecho ipenal. iComo iadvierte iPEÑA iCABRERA, ipara iel iordenamiento ijurídico ipenal iel ibien 

iposee iuna isignificación imás iamplia ique ila iatribuida ipor ila inorma icivil. iLos ibienes itransportables 

ide iun ilugar ia iotro, imovidos ipor isí imismos, io ipor ifuerzas iexternas, ison imuebles ipara ila iley ipenal, 

ide isuerte ique, iinclusive, ilos iinmuebles ipor iaccesión iy ilos ide icarácter irepresentativo iestán 

iinvolucrados identro idel iconcepto ipenal idel ibien imueble. i(Rodríguez, i2006, ip. i380) 

c) Sustracción idel ibien idel ilugar idonde ise iencuentra iEl iapoderamiento ise ilogra imediante ila 

isustracción idel ibien idel ilugar idonde ise iencuentra. iPor ila isustracción iviolenta io icon iamenazas ise 

iconsuma iel irobo. iEl irobo iagravado ise iperfecciona icon ila isustracción iviolenta, icon iamenazas iy 

iconcurriendo, iademás, ilas icircunstancias iagravantes iprevistas ien iel iart. i189 idel iC.P 

La isustracción iimplica iel iquebrantamiento ien iel iámbito iespacial ide icustodia io iprotección idel ibien 

iajeno. iAl iquebrantar ieste iámbito, iel isujeto iactivo iimposibilita ique iel isujeto ipasivo isiga itentado ila 

iposibilidad ide iejercer isobre iel ibien imueble ilos iactos ipropios idel idominio. iSin iembargo, ino ibasta 

iel iquebrantamiento ide ila icustodia ianterior, isino ique, iademás, iel isus itrayente idebe iconstituir iuna 

inueva icustodia io iámbito ide idisposición iy i vigilancia. 

En iel irobo iagravado, ila isustracción isignifica ialejar iviolentamente iel ibien ide ila iesfera ide icustodia 

ide ila ivíctima, idel ilugar idonde ise iencuentra iel iobjeto imaterial idel i delito. 

El ilugar idonde ise iencuentra idebe iinterpretarse icomo iámbito ide icustodia idel isujeto ipasivo. 

i(Rodríguez, i2006, ip. i380) 

d) Empleo ide iviolencia icontra ila ipersona io iamenaza icon iun ipeligro iinminente ipara isu ivida 

io iintegridad ifísica iJurídicamente ise ientiende ipor iviolencia ila ifuerza ien ivirtud ide ila icual ise ipriva 

ia iotra ipersona idel ilibre iejercicio ide isu ivoluntad, icompeliéndolo iu iobligándolo imaterial io 
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moralmente ia ihacer io idejar ide ihacer ilo ique isegún isu iposibilidad itiene iderecho ia irealizar io 

idejar ide irealizar. 

Cuando iel iartículo i189 idel iC.P. ise irefiere ia ila iviolencia icontra ila ipersona, ise itrata ide ila 

iviolencia ifísica i(vis iabsoluta), iy ien ila iamenaza ia ila iviolencia ipsicológica i(vis icompulsiva). 

En ila iviolencia ifísica iel iagresor iimposibilita ia ila ivíctima ipara ioponerse io iresistirse ia isu idominio 

ifísico. iEl iagresor iimpide ilos imovimientos ide irechazo idel iagredido, ile iimpone isu ifuerza 

icorporal 

e) Especiales ielementos iconstitutivos idel irobo iagravado 

e.1) La iacusación ide ila imuerte io ilesiones igraves ia ila ivíctima i(…) ipara ique iconcurra ila 

icircunstancia iagravante ide irobo icon iresultado ide imuerte io ilesiones igraves icontra ila 

ivíctima ise idebe iintroducir, icomo imínimo, ila iexigencia iexplícita ide ique iel iagente idebiera 

ihaber iprevisto ila imuerte io ilas ilesiones igraves icontra ila iintegridad ifísica io imental idel 

isujeto ipasivo. iDe ilo icontrario ise iestaría idando ipaso ia ila iresponsabilidad iobjetiva, 

iagravando ila ipena i(cadena iperpetua) iaplicable ial iautor idel irobo ique, ien irealidad, ino 

i quiso ini ipudo iprever iel iresultado iacaecido i(muerte io ilesiones igraves). i(…) iSe ipueden 

ipresentar icasos ien idonde iel irobo iseguido ide imuerte io ilesiones igraves ia ila ivíctima 

isuponga iduda isobre iel igrado ide ilesión ia ila iintegridad ifísica ique iquiso icausar ial iagente. 

i(Rodríguez, i2006, ipp. i384-385) 

e.2) El irobo icometido ipor iun iagente ique iactúa ien icalidad ide iintegrante ide iuna 

iorganización idelictiva io ibanda iEsta icircunstancia iagravante idel idelito ide irobo ise ibasa 

ien iel imayor icontenido ide iilicitud ique iostenta iel iaccionar idel iagente ique iactúa icon iel 

iconcurso ide iuna iorganización idelictiva. 

De iesta imanera iel isujeto iactivo ifacilita isu idesignio idelictivo iy irestringe iaún imás ila 

iposibilidad ide ila ivíctima ipara ioponerse ial irobo. 

El igrado ide iindefensión ide ila iesfera ide icustodia ique itiene iel ipropietario idel ibien imueble 

ise iincrementa iante iel iataque imúltiple ique irecibe ipor iparte ide imás ide iun iagresor. 

Existe iorganización idelictiva idesde ique idos io imás ipersonas iesbozan io iprograman iun  

iproyecto io ipropósito icriminal i(en ieste icaso ipara iperpetrar iel irobo). iPara iello ibuscan ila 

imanera ide iconstruir io idesarrollar ila iidea ipreconcebida ide iperpetrar io icometer irobos. iEl 

iagente idebe iactuar ien icalidad ide iintegrante ide ila iorganización idelictiva. iEs idecir, iactúa ien 

ifunción ia iella iy ipara ibeneficio ide ila iorganización. i(Rodríguez, i2006, ip. i388) 
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La ipena ien iel idelito ide irobo iagravado 

De iacuerdo ial icaso iconcreto isobre iel idelito icontra iel ipatrimonio ien ila imodalidad ide irobo 

iagravado ila ipena ies ipena iprivativa ide ila ilibertad, iasí iestá iregulado ipor iel iartículo i189 iprimer 

ipárrafo idel iCódigo iPenal ivigente, ial ireferirse i“La ipena iserá ino imenor ide idoce ini imayor ide iveinte 

iaños isi iel irobo ies icometido: i(…)”. 

2.2.2.1.5 Calidad ide isentencias 

 
Sánchez i(2001) isostiene 

 
la icalidad ide isentencia ies iuna iconsecuencia ilógica ide ila igestión idel itrabajo ide ila 

iorganización ique ise ireacomoda ipara icumplir iobjetivos ique ipermitan ilograr ila ieficiencia 

ien iel iservicio ide ijusticia iformando iparte ien idicho icambio itodos ilos imiembros ide iun 

itribunal. 

La isentencia ise idicta io ise ipronuncia, iy ino isólo ies ila idecisión ijudicial ique ipone ifin ia iun 

iconflicto isometido ial iconocimiento ide iun ijuez io itribunal; ies itambién iel idocumento ique 

icontiene ital iacto idecisorio iy, ien icuanto ital, ies ila iforma ien ique ilos ipoderes ijudiciales io 

itribunales ide ijusticia iexpresan isu ivoz. 

Podemos imencionar ique ila icalidad ide isentencias ien iel iPerú, iaunque ino ilo idecimos i iexpresamente, 

ipodrían idistinguirse ientre i"sentencias irelevantes", i"las iordinarias" iy ilas i"de imero itrámite", ilas 

iprimeras ihacen ireferencia ia iaquellas idonde iel ijuez ise iesmera ien ila iparte iargumentativa ipara 

ilograr iuna ibuena icalidad ide isentencia, irealiza iuna iinvestigación iprofunda ide ilas inormas iy 

ijurisprudencias, ipara iemitir isu ipronunciamiento ien ila iResolución iy/o isentencia iponiendo ifin ia ilas 

ipartes ien iconflicto, ilas i"ordinarias" ison isentencias ique, isin idesmerecer iel iproblema ide ilos 

ijusticiables, irequieren ide imediana iatención ien imérito ia ique iel ijuez itiene iexperiencia ien ila 

imateria, ila idoctrina ijurídica ireferida ial iconflicto iestá iconsolidada, io ipor icualquier iotra irazón ique 

ile iresta iimportancia ial iasunto iy, ifinalmente, ilas i"de imero itrámite", ien i ilas ique ila isolución idel 

iproblema iestá icantado idesde ila ipresentación ide ila idemanda iy isólo ise iespera ique iel iproceso illegue 

ia ila isituación ide i"expedir isentencia" ipara isacar iuna iresolución i ien i la ique idespués ide ilos 

inombres ide ilos ijusticiables ihay imuy ipocos icambios ien iel itenor idel idocumento, isin ique iello 

isignifique ila iresolución isea ide imala icalidad. 

Es iimportante iseñalar ique, isi ibien ila iconfección ide iuna isentencia ies isiempre iresponsabilidad idel 

ijuez, ien ila imayoría ide ilos icasos isucede ique ialgunos ijueces ino iredactan isus isentencias, 
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cuentan icon ila icolaboración idel iSecretario io iel iEspecialista iLegal, ique iles iayuda icon ila iredacción 

ide ilas imismas, ital ivez ipor iser iel itrabajo ique idesempeñan io ipor ilas idisposiciones ide ila ipropia 

iinstitución, iy ipara ique iexista icalidad ide isentencia, itienen ique iverificar ila iexistencia ide ivicios 

iprocesales, ibuscar ila idoctrina iy ijurisprudencia iaplicable ial icaso, idar icuenta ial iJuez ide icualquier 

icuestión ique ipueda iincidir ien ila iresolución idel icaso, ien ialgunos icasos ise isabe ique icuando iel 

iPoder iJudicial ino iha iasignado iuno, ipero ila icarga ies itanta ique, ilos iprocesos ipara isentenciar 

isuperan ilas ivarias idecenas, iel ijuez iaprovecha ia ilos ipracticantes ique iestán ien ilos iúltimos iaños ide 

iderecho, ipara ique ile iayuden ien ila itarea ide ila icomposición ide ilas ipartes iexpositivas, ique ison ila 

iparte imás ipesada ide ila itranscripción: iverificar ilas ipretensiones ide ilas ipartes, ihacer inumeración ide 

ilos imedios iprobatorios ientre iotros, idebiendo ianotar ilas iconsideraciones ijurídicas ique ipuedan 

itener irelevancia ipara iel iconflicto. 

La iimportancia ide ilas isentencias ijudiciales icomo idocumento iradica ien ique iéste idebe iser ifiel 

ireflejo ide ila ivoluntad idel ijuzgador, iel isoporte ifísico iy imaterial ide ilas isentencias iabona ien ifavor 

ide ila icerteza iy ila iseguridad ijurídica, ison idocumentos idonde icristalizan icon imayor iobviedad ilos 

idiversos iaspectos ique ise iabordan icentralmente ien iel ipresente iestudio, ia isaber: ila isentencia icomo 

ipalabra ie iinstrumento ide icomunicación; ila isentencia icomo ipunto ide iencuentro ientre iel iderecho i 

iy ila iliteratura, icomo igénero iliterario ique iexige irigor iintelectual ien isu ielaboración ipara ialcanzar 

irectitud, iclaridad, icongruencia iy iprecisión; ila isentencia iestética, icomo icondición ique ise itraduce 

ien idignidad, ilegitimación iy ijusticia iintrínsecas ia ila iresolución ijudicial io isentencia ien isu 

idimensión iorientadora, ididáctica iy ipedagógica. 

2.2.2.1.5.1 Características ide ila ivariable 

 
1). La isentencia ies iacto ifinal, ique ipone ifin ial iproceso, isu iforma iestá icondicionada ipor iel iproceso 

idel ique ise itrate, ies idecir, idependerá idel icontenido, ila idemanda iy iel itipo ide iproceso idel ique ise 

itrate, ipor itanto, ies icorrelativa ia ila idemanda. 

2). Es icongruente, iéste ies iel iprincipal icarácter ide ila isentencia. iLa icongruencia, isignifica ique ies 

inecesario ique iel ijuez iresuelva iel iproceso isobre ilo ique ise ile iha isolicitado, ies idecir idebe itratar, 

isobre ilo ique ise iha isolicitado ien ila idemanda, iesto itiene isu ibase ien ique, ila isentencia idebe ibasarse 

isiempre ien ilo ique ien ila idemanda ise ipida, ino ipuede iextralimitarse ide ilo ique ise ile ihaya isolicitado i 

iy ipor iotra iparte, ia isu ivez, iuna isentencia idebe itratar isobre ilo ique ise iha ipedido ien ila idemanda, 

isobre itodo iaquello ique ise iha iexpuesto ien ila idemanda iy ino ipuede idejar inada ide ilo ique ise ile 
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solicite isin iresolver, ien iese icaso, ise ipodría iproducir iel isilencio ijudicial, ilo ique isupondría iuna 

inegación idel iderecho ia iobtener iprotección ijurídica. 

3). Es iprecisa, iya ique idebe iser iconcreta isobre ilos ihechos ique ise ile ihan icuestionado, ilos icuales 

ideben iobtener icon ila isentencia iuna irespuesta ifirme. 

4). Y ise icaracteriza ipor ila iclaridad, iya ique, idebe iser ila isentencia iexpuesta ide iforma isencilla iy icon 

ique itodos ipuedan ientenderla, idebe iser iademás ide iesta iforma ipara ino icausar iincertidumbre ini 

iconfusión, isino itodo ilo i contrario. 
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2.3 iMarco iConceptual 

 
Robo: iPara iPeña i(2009), iestablece: 

(…) iel iRobo ies iun idelito ique iatenta icontra iel ipatrimonio, iconcretamente ilos iderechos ireales 

iamparados ien iel iordenamiento ijurídico, icuya isustantividad iradica ien ila iforma io, imejor idicho, ilos 

imedios ique iemplea iel iagente ipara iapoderarse idel ibien imueble, iesto ies ila iviolencia iy/o iamenaza 

ide ipeligro iinminente ipara ila ivida ie iintegridad ifísica idel isujeto ipasivo ide ila iacción itípica. iLo ique 

irevela iun imayor icontenido idel iinjusto itípico, idando ilugar ia iuna ireacción ipunitiva ien ipuridad imás 

isevera. i(pp. i229-230) 

Robo iAgravado: iSalinas i(2010) imanifiesta. 

Se idefine ial irobo iagravado icomo iaquella iconducta ipor ila icual iel iagente ihaciendo iuso ide ila 

iviolencia io iamenaza isobre ila ivíctima, isustrae iun ibien imueble itotal io iparcialmente iajeno iy ise 

iapodera iilegítimamente icon ila ifinalidad ide iobtener iprovecho ipatrimonial, iconcurriendo ien iel 

iaccionar ialguna io ivarias icircunstancias iagravantes iprevistas iexpresamente ien inuestro iCódigo 

iPenal. i(p. i146) 

Abogado ide ioficio: iJurista iasignado ipor iel ijuez ia iuna iparte, iordinariamente ipor isu ifalta ide 

irecursos ieconómicos i(Diccionario ide ila iReal iAcademia iEspañola, is.f.) 

Acción: iEn imateria ipenal, ies ila i“conducta ihumana ipor ila ique ise iexterioriza ila ivoluntad idel iagente 

ien ila iejecución ide iun idelito; ipuede idarse ipor imedio ide iun ihacer, ies idecir, idesarrollando iuna 

iactividad, iconstituyéndose iun idelito icomisivo i(por iejemplo, irobar), io ipor imedio ide iuna i iomisión”; 

ien imateria iprocesal, ise iconceptualiza icomo iel i“Derecho ipúblico isubjetivo iy iautónomo ipor iel icual 

ila ipersona itiene ila ifacultad ide irecurrir ia ila iautoridad ijudicial ipara ique ise ideclare ila iexistencia ide 

iun iderecho iy/o ipreste isu iauxilio ia isu iejercicio icoactivo” i(Diccionario iJurídico idel iPoder iJudicial 

ide iPerú,s.f.) 

Bien ijurídico: iconcepto ique ipresenta iparticular iimportancia ien iel iámbito idel iDerecho ipenal, 

iporque icada iuno ide ilos idelitos ise ientiende ique iatenta icontra iel ibien ique ila ilegislación iprotege: 

ivida, ipropiedad, ifamilia, ihonestidad, ihonor, iseguridad inacional, iadministración ipública, ietc.; 

ipero, ien ila idoctrina iexisten iprofundas idiferencias iacerca ide icuál isea iel ibien ijurídico iprotegido 

ifrente ia ila icomisión ide ilos idelitos io ide ialgunos ide iellos i(Cabanellas, i1998). 

Calidad: iPropiedad io iconjunto ide ipropiedades iinherentes ia ialgo, ique ipermiten ijuzgar isu ivalor 

i(Diccionario ide ila iReal iAcademia iEspañol, i2013) 
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Derecho ifundamental: iConjunto ibásico ide ifacultades iy ilibertades igarantizadas ijudicialmente 

ique ila iconstitución ireconoce ia ilos iciudadanos ide iun ipaís ideterminado i(Diccionario iJurídico idel 

iPoder iJudicial ide iPerú, is.f.). 

Dictamen ipericial: i“… ies iel iacto iprocesal irealizado ipor iel iperito ipor imedio idel icual, iprevia 

idescripción ide ila ipersona, icosa io ihechos iexaminados, irelaciona idetalladamente ilas ioperaciones 

ipracticadas, isus iresultados iy iconclusiones ique ide iellos ideriven. 

Perito: iPersona ireconocida ipor isu iconocimiento ide iun iarte iu ioficio, icuya iopinión iorienta ial ijuez 

i(Diccionario iJurídico idel iPoder iJudicial ide iPerú, is.f.). 

Reincidencia: i“… ila ireincidencia iconstituye iuna icircunstancia iespecífica ien ique ise ihalla iuna 

ipersona ia ila ique ise ile iimputa ila icomisión ide iun idelito iyque iabre iespacio ipara ila ivaloración ide isus 

iconductas ianteriores, icon imiras ia ideterminar ila igraduación ide ilas ipenas. i(…) iAsí, i la 

i reincidencia ies iuna isituación ifáctica iconsistente ien ila icomisión ide iun idelito ien iun imomento ien 

iel icual iel iactor iha iexperimentado, ipreviamente, iuna isanción ipor ila icomisión ide iuno ianterior”. 

Responsabilidad iPenal: iCapacidad ide iun iser ihumano ide ireconocer ilo iprohibido ide isu iacción 

iculpable, ipudiendo ia itravés ide ieste ientendimiento ideterminar ilos ilímites iy iefectos ide iesta 

ivoluntad i(Diccionario iJurídico idel iPoder iJudicial ide iPerú, is.f.). 

Seguridad ijurídica: i(Teoría iGeneral idel iDerecho) iGarantías ide iestabilidad ien iel itráfico ijurídico, 

ipermite iel ilibre idesenvolvimiento ide ilos iparticulares, idesterrando ila iinhibición ipor 

iincertidumbre. i/ iRespeto ia ilas inormas iestablecidas ipor iparte ide ila iautoridad, isujetándose ia ila 

inormatividad. i/ iImparcialidad, irectitud ie iindependencia idel ipoder ijudicial ien iel idesempeño ide 

isus ifunciones i(Diccionario iJurídico idel iPoder iJudicial ide iPerú, is.f.) 

Voluntad: iFacultad ide idecidir iy iordenar ila ipropia iconducta i(Diccionario ide ila iReal iAcademia 

iEspañola, i2013) 

Calidad ide isentencias: iSánchez i(2001) isostiene ique ies iuna iconsecuencia ilógica ide ila igestión idel 

itrabajo ide ila iorganización ique ise ireacomoda ipara icumplir iobjetivos ique ipermitan ilograr ila 

ieficiencia ien iel iservicio ide ijusticia iformando iparte ien idicho icambio itodos ilos imiembros ide iun 

itribunal. 
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2.4. iHipótesis i 

2.4.1 iHipótesis igeneral i 

 
Las isentencias ide iprimera iy isegunda iinstancia idel iproceso iconcluido isobre iel idelito isobre iRobo 

iAgravado ien iel iexpediente iN°417-2014-62-3102-JR-PE-01, idel iDistrito iJudicial ide iSullana-

Sullana,2022, icon iénfasis ien ila iintroducción iy ila ipostura ide ilas ipartes isiendo iestas imuy ialta iy 

imuy ialta icalidad irespectivamente. 

2.4.2 Hipótesis iespecificas 

 
1.Se ideterminará ila icalidad ide ila iparte iexpositiva ide ilas isentencias ijudiciales ide iprimera iy isegunda 

iinstancia ien iel iproceso iconcluido isobre iRobo iAgravado ien iel iexpediente iN°417-2014-62-3102-

JR-PE-01, idel iDistrito iJudicial ide iSullana-Sullana,2022, icon iénfasis ien ila iintroducción iy ila 

ipostura ide ilas ipartes isiendo iestas imuy ialta iy imuy ialta icalidad irespectivamente. 

 

2.Se ideterminará ila icalidad ide ila iparte iconsiderativa ide ilas isentencias ijudiciales ide iprimera iy 

isegunda iinstancia ien iel iproceso iconcluido isobre iRobo iAgravado ien iel iexpediente iN°417-2014-

62-3102-JR-PE-01, idel iDistrito iJudicial ide iSullana-Sullana,2022, icon iénfasis ien ila imotivación ide 

ilos ihechos, idel iderecho, ila ipena iy ila ireparación icivil isiendo iestas imuy ialta iy imuy ialta icalidad 

irespectivamente. i 

 

3.Se ideterminará ila icalidad ide ila iparte iresolutiva ide ilas isentencias ijudiciales ide iprimera iy isegunda 

iinstancia ien iel iproceso iconcluido isobre iRobo iAgravado ien iel iexpediente iN°417-2014-62-3102-

JR-PE-01, idel iDistrito iJudicial ide iSullana-Sullana,2022, icon iénfasis ien ila iaplicación idel iprincipio 

ide icorrelación iy ila idescripción ide ila idecisión isiendo iestas imuy ialta iy imuy icalidad 

irespectivamente. i 
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III. METODOLOGIA 

3.1. iTipo iy iNivel ide ila iinvestigación 

3.1.1 iTipo ide ila iinvestigación 

La iinvestigación ies ide itipo icualitativo- icualitativa i(Mixta) 

Cualitativa. iCuando ila iinvestigación ise ifundamenta ien iuna iperspectiva iinterpretativa icentrada ien 

iel ientendimiento idel isignificado ide ilas iacciones, isobre itodo ide ilo ihumano i(Hernández, 

iFernández i& iBatista, i2010). 

El iperfil icualitativo idel iproyecto, ise ievidenciará ien ila isimultánea iconcurrencia idel ianálisis iy ila 

irecolección, iporque ison iactividades inecesarias ipara iidentificar ilos iindicadores ide ila ivariable. 

iAdemás; iel iproceso ijudicial i(objeto ide iestudio) ies iun iproducto idel iaccionar ihumano, ique iestán 

ievidenciados ien iel idesarrollo idel iproceso ijudicial, idonde ihay iinteracción ide ilos isujetos idel 

iproceso ibuscando ila icontroversia iplanteada; ipor ilo itanto, ipara ianalizar ilos iresultados ise 

iaplicará ila ihermenéutica i(interpretación) ibasada ien ila iliteratura iespecializada idesarrollada ien 

ilas ibases iteóricas ide ila iinvestigación, isus iactividades icentrales iserán: ia) isumersión ial icontexto 

iperteneciente ial iproceso ijudicial i(para iasegurar iel iacercamiento ial ifenómeno iy, ib) iIngresar ia 

ilos icompartimentos ique icomponen ial iproceso ijudicial, irecorrerlos ipalmariamente ipara 

ireconocer ien isu icontenido ilos idatos icorrespondientes ia ilos iindicadores ide ila ivariable. 

En isíntesis, isegún iHernández, iFernández iy iBatista, i(2010) ila iinvestigación icuantitativa i– 

icualitativa i(mixta) i“(…) iimplica iun iproceso ide irecolección, ianálisis iy ivinculación ide idatos 

icuantitativos iy icualitativos ien iun imismo iestudio io iuna iserie ide iinvestigaciones ipara iresponder ia 

iun iplanteamiento idel iproblema” i(p. i544). iEn iel ipresente itrabajo, ila ivariable ien iestudio itiene 

iindicadores icuantificables; iporque ison iaspectos ique ideben imanifestarse ien idistintas ietapas idel 

desarrollo idel iproceso ijudicial i(claridad, icumplimiento ide iplazos iy icongruencia); ipor ilo itanto, 

ipueden icuantificarse iy ia isu ivez iinterpretarse ide iacuerdo ia ilas ibases iteóricas ipara ifacilitar ila 

iobtención ide ilas icaracterísticas idel ifenómeno iestudiado. 

 

Cualitativo: i 

Para i(Hernández, iFernández i& iBaptista, i2010) idefinimos ique ila iinvestigación ies icualitativa iporque: 

“La iinvestigación ise ifundamenta ien iuna iperspectiva iinterpretativa iestá icentrada ien iel ientendimiento 

idel isignificado ide ilas iacciones, isobre itodo ide ilo ihumano. i 

El iperfil icualitativo ise ievidencia ien ila irecolección ide idatos ique irequirió ide ila iconcurrencia idel ianálisis 
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ipara iidentificar ia ilos iindicadores ide ila ivariable”. 

 

“Además; ila isentencia i(objeto ide iestudio) ies iel iproducto idel iaccionar ihumano, iquien ia itítulo ide 

irepresentante idel iEstado ien iel iinterior ide iun iproceso ijudicial i(juez iUnipersonal io iColegiado) 

idecide(n) isobre iun iconflicto ide iintereses ide iíndole iprivado io ipúblico”. 

Por ilo itanto, ila iextracción ide idatos iimplico iinterpretar isu icontenido ipara ialcanzar ilos iresultados. 

iDicho ilogro, ievidenció ila irealización ide iacciones isistemáticas: ia) isumergirse ien iel icontexto 

iperteneciente ia ila isentencia; ies idecir, ihubo irevisión isistemática iy iexhaustiva idel iproceso ijudicial 

idocumento i(Expediente iJudicial) icon iel ipropósito ide icomprenderla iy ib) ivolver ia isumergirse; ipero 

iesta ivez ien iel icontexto iespecifico, iperteneciente ia ila ipropia isentencia; ies idecir, iingresar ia icada iuno ide 

isus icompartimentos iy irecorrerlos ipalmariamente ipara irecoger ilos idatos i(indicadores ide ila ivariable). i 

 

(Hernández, iFernández i& iBaptista, i2010), ien isu iperfil imixto, ise ievidenciará ien iqué; ila irecolección iy 

iel ianálisis ino ison iacciones ique ise imanifestaron isucesivamente; isino, isimultáneamente ial icual ise isumó 

iel iuso iintenso ide ilas ibases iteóricas; icontenidos ide itipo iprocesal iy isustantivo; ipertinentes icon ilos 

icuales ise ivinculó ila ipretensión ijudicializada io ihecho iinvestigado; iesto ifue, ipara iinterpretar iy 

icomprender ia ilas isentencias iy, isobre itodo, ireconocer identro ide iella ia ilos iindicadores ide icalidad: 

ivariable ide iestudio. i 

 

3.1.2 iNivel ide iinvestigación 

 
Exploratoria. iCuando ila iinvestigación ise iaproxima iy iexplora icontextos ipoco iestudiados; iademás 

ila irevisión ide ila iliteratura irevela ipocos iestudios irespecto ia ilas icaracterísticas idel iobjeto ide 

iestudio i(procesos ijudiciales) iy ila iintención ies iindagar inuevas iperspectivas. i(Hernández, 

iFernández i& iBatista, i2010). 

Respecto ial iobjeto ide iestudio, ino ies iviable iafirmar ique ise iagotó iel iconocimiento irespecto ia ila 

icaracterización ide iprocesos ijudiciales ireales, iy isi ibien, ise iinsertaron iantecedentes iestos, ison 

ipróximos ia ila ivariable ique ise ipropone iestudiar ien iel ipresente itrabajo, iademás iserá ide inaturaleza 

ihermenéutica. 

 

Descriptiva. iCuando ila iinvestigación idescribe ipropiedades io icaracterísticas idel iobjeto ide iestudio; 

ien iotros itérminos, ila imeta idel iinvestigador(a) iconsiste ien idescribir iel ifenómeno; ibasada i 
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en ila idetección ide icaracterísticas iespecíficas. iAdemás, ila irecolección ide ila iinformación isobre ila 

ivariable iy isus icomponentes, ise imanifiesta ide imanera iindependiente iy iconjunta, ipara iluego iser 

isometido ial ianálisis. i(Hernández, iFernández i& iBatista, i2010) 

En iopinión ide iMejía i(2004) ien ilas iinvestigaciones idescriptivas iel ifenómeno ies isometido ia iun 

iexamen iintenso, iutilizando iexhaustiva iy ipermanentemente ilas ibases iteóricas ipara ifacilitar ila 

iidentificación ide ilas icaracterísticas iexistentes ien iél, ipara iluego iestar ien icondiciones ide idefinir isu 

iperfil iy iarribar ia ila ideterminación ide ila ivariable. 

En ila ipresente iinvestigación, iel inivel idescriptivo, ise ievidenciará ien idiversas ietapas: 

 
En ila iselección ide ila iunidad ide ianálisis i(Expediente ijudicial, iporque ies ielegido ide iacuerdo ial iperfil 

isugerido ien ila ilínea ide iinvestigación: iproceso icontencioso, iconcluido ipor isentencia, icon 

iinteracción ide iambas ipartes, icon iintervención imínima ide idos iórganos ijurisdiccionales) iy i2) ien ila 

irecolección iy ianálisis ide ilos idatos, ibasada ien ila irevisión ide ila iliteratura iy iorientados ipor ilos 

iobjetivos iespecíficos. 

 

3.2. iDiseño ide ila iinvestigación 

No iexperimental. iCuando iel ifenómeno ies iestudiado iconforme ise imanifestó ien isu icontexto 

inatural; ien iconsecuencia, ilos idatos ireflejarán ila ievolución inatural ide ilos ieventos, iajeno ia ila 

ivoluntad idel iinvestigador i(Hernández, iFernández i& iBatista, i2010). 

Retrospectiva. iCuando ila iplanificación iy irecolección ide idatos icomprende iun ifenómeno iocurrido 

ien iel ipasado i(Hernández, iFernández i& iBatista, i 2010). 

Transversal. iCuando ila irecolección ide idatos ipara ideterminar ila ivariable, iproviene ide iun 

ifenómeno icuya iversión ipertenece ia iun imomento iespecífico idel idesarrollo idel itiempo i(Supo, 

i2012; iHernández, iFernández i& iBatista, i2010). 
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En iel ipresente iestudio, ino ihabrá imanipulación ide ila ivariable; ipor iel icontrario, ilas itécnicas ide ila 

iobservación iy ianálisis ide icontenido ise iaplicará ial ifenómeno ien isu iestado inormal, iconforme ise 

imanifestó ipor iúnica ivez ien iun itiempo ipasado. iLos idatos iserán irecolectados ide isu icontexto 

inatural, ique ise iencuentran iregistrados ien ila ibase idocumental ide ila iinvestigación i(expediente 

ijudicial) ique icontiene ial iobjeto ide iestudio i(proceso ijudicial) ique ise itrata ide iun ifenómeno 

iacontecido ien iun ilugar iy itiempo iespecífico ipasado. iEl iproceso ijudicial, ies iun iproducto idel 

iaccionar ihumano iquien ipremunido ide ifacultades iotorgados ipor ila iley iinteractúa ien iun icontexto 

iespecífico ide itiempo iy iespacio, ibásicamente ison iactividades ique iquedaron iregistrados ien iun 

idocumento i(expediente ijudicial). 

3.3. iUnidad ide ianálisis 

 
En iopinión ide iCentty, i(20006): i“Son ilos ielementos ien ilos ique irecae ila iobtención ide iinformación 

iy ique ideben ide iser idefinidos icon ipropiedad, ies idecir iprecisar, ia iquien io ia iquienes ise iva ia iaplicar 

ila imuestra ipara iefectos ide iobtener ila iinformación” i(p.69). 

Las iunidades ide ianálisis ipueden iescogerse iaplicando ilos iprocedimientos iprobabilísticos iy ilos ino 

iprobabilísticos. iEn iel ipresente iestudio ise iutilizó iel iprocedimiento ino iprobabilístico; ies idecir, 

iaquellas ique i“(…) ino iutilizan ila iley idel iazar ini iel icálculo ide iprobabilidades i(…). iEl imuestreo ino 

iprobabilístico iasume ivarias iformas: iel imuestreo ipor ijuicio io icriterio idel iinvestigador, iel imuestreo 

ipor icuota iy imuestreo iaccidental i(Arista, i1984; icitado ipor iÑaupas, iMejía, iNovoa, iy iVillagómez, 

i2013; ip. i211). 

 

En iel ipresente itrabajo ila iselección ide ila iunidad ianálisis ise irealiza imediante imuestreo ino iprobabilístico 

i(muestreo iintencional) irespecto ial icual iArias i(1999) iprecisa i“es ila iselección ide ilos ielementos icon ibase 

ien icriterios io ijuicios idel iinvestigador” i(p.24). iEn iaplicación ide ilo isugerido ipor ila ilínea ide 

iinvestigación, ila iunidad ide ianálisis ies iun iexpediente ijudicial: isobre iproceso iRobo iagravado; 

iexpediente iN° i417-2014-62-3102-JR-PE-01; idistrito ijudicial ide iSullana-Sullana, i2019 ique iregistra iun 

iproceso icontencioso, icon iinteracción ide iambas ipartes, iconcluido ipor isentencia, iy icon iparticipación 

imínima ide idos iórganos ijurisdiccionales, isu ipre iexistencia ise iacredita icon ila iinserción ide idatos 

ipreliminares ide ila isentencia isin iespecificar ila iidentidad ide ilos isujetos idel iproceso i(se iles iasigna iun 

icódigo) ipara iasegurar iel ianonimato, ise iinserta icomo ianexo i1. 
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3.4. iDefinición iy ioperacionalización ide ila ivariable ie iindicadores 

 
Respecto ia ila ivariable, ien iopinión ide iCentty i(2006, ip. i64): 

 
“Las ivariables ison icaracterísticas, iatributos ique ipermiten idistinguir iun ihecho io ifenómeno ide iotro 

i(Persona, iobjeto, ipoblación, ien igeneral ide iun iObjeto ide iInvestigación io ianálisis), icon ila ifinalidad 

ide ipoder iser ianalizados iy icuantificados, ilas ivariables ison iun iRecurso iMetodológico, ique iel 

iinvestigador iutiliza ipara iseparar io iaislar ilos ipartes idel itodo iy itener ila icomodidad ipara ipoder 

imanejarlas ie iimplementarlas ide imanera i adecuada”. 

En iel ipresente itrabajo ila ivariable iserá: icaracterísticas idel iproceso ijudicial ide idivorcio ipor 

icausales ide iviolencia ifísica iy ipsicológica iy iseparación ide ihecho. 

Respecto ia ilos iindicadores ide ila ivariable, iCentty i(2006, ip. i66) iexpone: 

 
Son iunidades iempíricas ide ianálisis imás ielementales ipor icuanto ise ideducen ide ilas 

ivariables iy iayudan ia ique iestas iempiecen ia iser idemostradas iprimero iempíricamente iy 

idespués icomo ireflexión iteórica; ilos iindicadores ifacilitan ila irecolección ide iinformación, 

ipero itambién idemuestran ila iobjetividad iy iveracidad ide ila iinformación iobtenida, ide ital 

imanera isignifican iel ieslabón iprincipal ientre ilas ihipótesis, isus ivariables iy isu 

idemostración. 

Por isu iparte, iÑaupas, iMejía, iNovoa iy iVillagómez, i(2013) irefieren: i“los iindicadores ison 

imanifestaciones ivisibles iu iobservables idel ifenómeno” i(p. i162). iEn iel ipresente itrabajo, ilos 

iindicadores ison iaspectos isusceptibles ide iser ireconocidos ien iel iinterior idel iproceso ijudicial, ison 

ide inaturaleza ifundamental ien iel idesarrollo iprocesal, iprevista ien iel imarco iconstitucional iy ilegal.
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En iel icuadro isiguiente ise iobserva: ila idefinición iy ioperacionalización ide ila ivariable idel iproyecto 

 
Cuadro i1. iDefinición iy ioperacionalización ide ila ivariable ien iestudio 

 
 

Objeto ide iestudio Variable Indicadores Instrumento 

  Cumplimiento ide iplazo  

Proceso ijudicial Características Claridad ide ilas iresoluciones Guía ide 

 

 

Recurso ifísico ique 

iregistra ila iinteracción ide 

ilos isujetos idel iproceso 

icon iel ipropósito ide 

iresolver iuna icontroversia 

 

 

Atributos ipeculiares idel 

iproceso ijudicial ien 

iestudio, i ique i ilo 

idistingue iclaramente ide 

ilos idemás. 

Congruencia ide ilos ipuntos 

icontrovertidos icon ila iposición 

ide ilas ipartes 

Condiciones ique igarantizan iel 

idebido iproceso 

Congruencia ide ilos imedios 

iprobatorios iadmitidos icon 

ila(s) ipretensión(es) iplanteadas 

iy ilos ipuntos icontrovertidos 

iestablecidos. 

Idoneidad ide ilos ihechos ipara 

isustentar ila icausal ide irobo 

iagravado. 

observación 



79 
 

3.5. iTécnicas ie iinstrumento ide irecolección ide idatos 

Para iel irecojo ide idatos ise iaplicarán ilas itécnicas ide ila iobservación: ipunto ide ipartida idel 

iconocimiento, icontemplación idetenida iy isistemática, iy iel ianálisis ide icontenido: ipunto ide 

ipartida ide ila ilectura, iy ipara ique iésta isea icientífica idebe iser itotal iy icompleta; ino ibasta 

icaptar iel isentido isuperficial io imanifiesto ide iun itexto isino illegar ia isu icontenido iprofundo 

iy ilatente i(Ñaupas, iMejía, iNovoa iy iVillagómez; i2013). 

Ambas itécnicas ise iaplicarán ien idiferentes ietapas ide ila ielaboración idel iestudio: ien ila idetección iy 

idescripción ide ila irealidad iproblemática; ien ila idetección idel iproblema ide iinvestigación; ien iel 

ireconocimiento idel iperfil idel iproceso ijudicial; ien ila iinterpretación idel icontenido idel iproceso 

ijudicial; ien ila irecolección ide idatos, ien iel ianálisis ide ilos iresultados, irespectivamente. 

El iinstrumento ia iutilizar iserá iuna iguía ide iobservación, irespecto ial iinstrumento i(Arias, i1999, 

ip.25) iindica: i(…) ison ilos imedios imateriales ique ise iemplean ipara irecoger iy, ialmacenar ila 

iinformación”. iEn icuanto ia ila iguía ide iobservación iCampos iy iLule i(2012, 

56) iexponen i“(…) ies iel iinstrumento ique ipermite ial iobservador isituarse ide imanera isistemática ien 

iaquello ique irealmente ies iobjeto ide iestudio ipara ila iinvestigación; itambién ies iel imedio ique 

iconduce ila irecolección iy iobtención ide idatos ie iinformación ide iun ihecho io ifenómeno. iEl 

icontenido iy idiseño iestá iorientado ipor ilos iobjetivos iespecíficos; ies idecir isaber iqué ise iquiere 

iconocer, ifocalizándolo ien iel ifenómeno io iproblema iplanteado, ise iinserta icomo ianexo i2. 

3.6. iProcedimiento ide irecolección iy, iplan ide ianálisis ide i datos 

 
Será ipor ietapas, icabe idestacar ique ilas iactividades ide irecolección iy ianálisis iprácticamente iserán 

iconcurrentes; ial irespecto iLenise iDo iPrado; iQuelopana iDel iValle; iCompean iOrtiz, iy iReséndiz 

iGonzáles i(2008) iexponen: 

La irecolección iy ianálisis ide idatos, iestará iorientada ipor ilos iobjetivos iespecíficos icon ila 

irevisión iconstante ide ilas ibases iteóricas, ide ila isiguiente iforma: 

 La iprimera ietapa. iSerá iuna iactividad iabierta iy iexploratoria, ipara iasegurar ila 

iaproximación igradual iy ireflexiva ial ifenómeno, iorientada ipor ilos iobjetivos ide ila 

i investigación iy icada imomento ide irevisión iy icomprensión iserá iconquista; iun 

ilogro ibasado ien ila iobservación iy iel ianálisis. iEn iesta ifase ise iconcreta, iel icontacto 

iinicial icon ila irecolección ide idatos. 

 Segunda ietapa. iTambién iserá iuna iactividad, ipero imás isistémica ique ila ianterior, 
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técnicamente ien itérminos ide irecolección ide idatos, iigualmente, iorientada ipor ilos 

iobjetivos iy ila irevisión ipermanente ide ilas ibases iteóricas ipara ifacilitar ila 

iidentificación ie iinterpretación ide ilos idatos. 

 La itercera ietapa. iIgual ique ilas ianteriores, iuna iactividad; ide inaturaleza imás 

iconsistente ique ilas ianteriores, icon iun ianálisis isistemático, ide icarácter 

iobservacional, ianalítica, ide inivel iprofundo iorientada ipor ilos iobjetivos, idonde ise 

iarticularán ilos idatos iy ilas ibases iteóricas. 

 
Estas iactividades ise imanifestarán idesde iel imomento ien ique iel iinvestigador, iaplique ila 

iobservación iy iel ianálisis ien iel iobjeto ide iestudio; i(proceso ijudicial i- ifenómeno iacontecido ien iun 

imomento iexacto idel idecurso idel itiempo, idocumentado ien iel iexpediente ijudicial); ies idecir, ila 

iunidad ide ianálisis, icomo ies inatural ia ila iprimera irevisión ila iintención ino iserá iprecisamente 

irecoger idatos; isino, ireconocer, iexplorar isu icontenido, iapoyado ien ilas ibases iteóricas ique 

iconforman ila irevisión ide ila iliteratura. 

A icontinuación, iel(a) iinvestigador(a) iempoderado(a) ide irecursos icognitivos, imanejará ila itécnica 

ide ila iobservación iy iel ianálisis ide icontenido; iorientado ipor ilos iobjetivos iespecíficos iusando ia isu 

ivez, ila iguía ide iobservación ique ifacilitará ila iubicación idel iobservador ien iel ipunto ide i iobservación; 

iesta ietapa iconcluirá icon iuna iactividad ide imayor iexigencia i iobservacional, i isistémica iy ianalítica, 

ibasada ien ila irevisión iconstante ide ilas ibases iteóricas, icuyo idominio ies ifundamental ipara 

iinterpretar ilos ihallazgos; ifinalmente, iel iordenamiento ide ilos idatos idará ilugar ia ilos iresultados. 

3.7. iMatriz ide iconsistencia ilógica 

 
En iopinión ide iÑaupas, iMejía, iNovoa, iy iVillagómez, i(2013): i“La imatriz ide iconsistencia ies iun 

icuadro ide iresumen ipresentado ien iforma ihorizontal icon icinco icolumnas ien ila ique ifigura ide 

imanera ipanorámica ilos icinco ielementos ibásicos idel iproyecto ide iinvestigación: iproblemas, 

iobjetivos, iHipótesis, ivariables ie iindicadores iy ila imetodología i“(p.402) 

Por isu iparte, iCampos i(2010) iexpone: i“Se ipresenta ila imatriz ide iconsistencia ilógica, ien iuna iforma 

isintética, icon isus ielementos ibásicos, ide imodo ique ifacilite ila icomprensión ide ila icoherencia iinterna 

ique idebe iexistir ientre ipreguntas, iobjetivos ie ihipótesis ide iinvestigación” i(p. i i3). i 

 

En iel ipresente itrabajo ila imatriz ide iconsistencia iserá ibásica: iproblema ide iinvestigación iy iobjetivo ide 

iinvestigación; igeneral iy iespecíficos; irespectivamente. iNo ise ipresenta ila ihipótesis, iporque ila 
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iinvestigación ies ide icarácter iunivariado iy ide inivel iexploratorio idescriptivo. iDejando ila ivariable ie 

iindicadores iy ila imetodología ia ilos idemás ipuntos iexpuestos ien ila ipresente iinvestigación. iEn itérminos 

igenerales, ila imatriz ide iconsistencia isirve ipara iasegurar iel iorden, iy iasegurar ila icientificidad idel iestudio, ique 

ise ievidencia ien ila ilogicidad ide ila iinvestigación. i(Benavides, i2016). 



 

Cuadro i2. iMatriz ide iconsistencia 

Título: iCalidad ide isentencias ide iprimera iy isegunda iinstancia isobre iRobo iagravado; iexpediente iN° i417-2014-62-3102- 

iJR-PE-01; idistrito ijudicial ide iSullana- iSullana, i2022 

 

 
Enunciado Objetivos Variable Hipótesis Metodología 

¿Cuál ies ila icalidad ide 

ilas isentencias ide 

iprimera iy isegunda 

iinstancia sobre 

isegunda isobre iRobo 

iAgravado  del 

iexpediente iNº417- 

i2014-62-3102-JR- 

PE-01, icumplen icon ila 

icalidad isegún los 

iparámetros 

idoctrinarios, 

inormativos  y 

ijurisprudenciales 

ipertinentes? 

 

General 

Verificar isi ilas isentencias ide iprimera iy isegunda 

iinstancia isobre iRobo iAgravado idel iexpediente 

iNº417-2014-62-3102-JR-PE- i01; isegundo ijuzgado 

ide iinvestigación ipreparatoria ide iSullana; idistrito 

ijudicial ide iSullana,2022 icumplen icon ila icalidad 

isegún ilos iparámetros idoctrinarios, inormativos iy 

ijurisprudenciales ipertinentes. 

Específicos 

1.-Identificar ila iCalidad ide ilas isentencias ide 

iprimera iy isegunda iinstancia isobre iRobo iAgravado 

idel iexpediente iNº417-2014-62- i3102-JR-PE-01; 

isegundo ijuzgado ide iinvestigación ipreparatoria ide 

iSullana; idistrito ijudicial ide iSullana,2022, isegún 

ilos iparámetros idoctrinarios, inormativos iy 

ijurisprudenciales ipertinentes. 

2.-Determinar ila iCalidad ide ilas isentencias ide 

iprimera iy isegunda iinstancia isobre iRobo iAgravado 

idel iexpediente iNº417-2014-62- i3102-JR-PE-01; 

isegundo ijuzgado ide iinvestigación ipreparatoria ide 

iSullana; idistrito ijudicial ide iSullana,2022, isegún ilos 

iparámetros idoctrinarios, inormativos iy 

ijurisprudenciales ipertinentes. 

 

3.-Evaluar iel icumplimiento ide ila iCalidad ide ilas 

isentencias ide iprimera iy isegunda iinstancia isobre 

iRobo iAgravado idel iexpediente iNº417-2014-62- 

i3102-JR-PE-01; isegundo ijuzgado ide iinvestigación 

ipreparatoria ide iSullana; idistrito ijudicial ide 

Sullana,2022, isegún ilos iparámetros idoctrinarios, 

inormativos iy ijurisprudenciales ipertinentes. 

Calidad ide isentencias ide 

iprimera iy isegunda 

iinstancia isobre iRobo 

iAgravado idel iexpediente 

iNº417-2014-62- i i3102-

JR-PE-01; isegundo i i 

ijuzgado 

de iinvestigación 

ipreparatoria ide iSullana; 

idistrito ijudicial ide 

iSullana,2022 

General 

 

De iacuerdo ia ilos iparámetros inormativos idoctrinarios iy 

ijurisprudenciales, iestablecidos ien iel ipresente iestudio, ila 

icalidad ide ilas isentencias ide iprimera iy ide isegunda iinstancia 

isobre iRobo iAgravado idel iexpediente iNº417-2014-62-3102- 

iJR-PE-01; isegundo ijuzgado ide iinvestigación ipreparatoria ide 

iSullana; idistrito ijudicial ide iSullana,2022, ison ide irango imuy 

ialta, irespectivamente. 

 

Específicas 

 

1.- iSe iidentificó ila icalidad ide ilas isentencias ide iprimera iy 

isegunda iinstancia ien iel iproceso ijudicial iRobo iAgravado ien iel 

iexpediente iNº417-2014-62-3102-JR- iPE-01 idel idistrito 

ijudicial ide iSullana-Sullana i2022, isegún ilos iparámetros 

idoctrinarios, inormativos iy ijurisprudenciales ipertinentes, ison 

ide imuy ialta icalidad irespectivamente. 

 

2.- iSe ideterminó ique ila icalidad ide ilas isentencias ide iprimera iy 

isegunda iinstancia ien iel iproceso ijudicial isobre iRobo iAgravado 

ide iexpediente iNº417- i2014-62-3102-JR-PE-01del idistrito 

ijudicial ide iSullana-Sullana i2022, isegún ilos iparámetros 

idoctrinarios, inormativos iy ijurisprudenciales ipertinentes, ison 

ide imuy ialta icalidad irespectivamente. 

 

3.-Se ievaluó iel icumplimiento ide ila icalidad ide ilas isentencias 

ide iprimera iy isegunda iinstancia ien iel iproceso ijudicial isobre 

iRobo iAgravado iexpediente iNº417-2014-62-3102-JR-PE-01, 

idel idistrito ijudicial ide iSullana-Sullana i2022, isegún ilos 

iparámetros idoctrinarios, inormativos iy ijurisprudenciales 

ipertinentes, ison 
de imuy ialta icalidad irespectivamente 

En esta presente 

iinvestigación  está 

ienmarcada ien iel itipo 

icualitativa- 

icuantitativa, idel 

inivel iexploratorio- 

idescriptivo, iel 

irecojo ipara ila 

iinformación itiene 

icomo imuestra iel 

iexpediente ijudicial 

iseleccionado,   los 

idatos  han  sido 

irecolectados 

iutilizando    las 

técnicas ide ila 

iobservación iy iel 

ianálisis del 

contenido. 



 

3.8 Principios iéticos 

 
 Protección ia ilas ipersonas. i- iLa ipersona ien itoda iinvestigación ies iel ifin iy ino iel 

imedio, ipor iello inecesita icierto igrado ide iprotección, iel icual ise ideterminará ide iacuerdo 

ial iriesgo ien ique iincurran iy ila iprobabilidad ide ique iobtengan iun ibeneficio. 

En ilas iinvestigaciones ien ilas ique ise itrabaja icon ipersonas, ise idebe irespetar ila idignidad 

ihumana, ila iidentidad, ila idiversidad, ila iconfidencialidad iy ila iprivacidad. iEste iprincipio 

ino isólo iimplica ique ilas ipersonas ique ison isujetos ide iinvestigación iparticipen 

ivoluntariamente iy idispongan ide iinformación iadecuada, isino itambién iinvolucra iel ipleno 

irespeto ide isus iderechos ifundamentales, ien iparticular, isi ise iencuentran ien isituación ide 

ivulnerabilidad. i(Consejo iUniversitario, i2019) 

 Cuidado idel imedio iambiente iy ila ibiodiversidad. i- iLas iinvestigaciones ique iinvolucran 

iel imedio iambiente, iplantas iy ianimales, ideben itomar imedidas ipara ievitar idaños. iLas 

iinvestigaciones ideben irespetar ila idignidad ide ilos ianimales iy iel icuidado idel imedio 

iambiente iincluido ilas iplantas, ipor iencima ide ilos ifines icientíficos; ipara iello, ideben itomar 

imedidas ipara ievitar idaños iy iplanificar iacciones ipara idisminuir ilos iefectos iadversos iy 

imaximizar ilos ibeneficios. i(Consejo iUniversitario, i2019) 

 Libre iparticipación iy iderecho ia iestar iinformado. i- iLas ipersonas ique idesarrollan 

iactividades ide iinvestigación itienen iel iderecho ia iestar ibien iinformados isobre ilos 

ipropósitos iy ifinalidades ide ila iinvestigación ique idesarrollan, io ien ila ique iparticipan; iasí 

icomo itienen ila ilibertad ide iparticipar ien iella, ipor ivoluntad ipropia. 

En itoda iinvestigación ise idebe icontar icon ila imanifestación ide ivoluntad, iinformada, ilibre, 

iinequívoca iy iespecífica; imediante ila icual ilas ipersonas icomo isujetos iinvestigados io 

ititular ide ilos idatos iconsiente iel iuso ide ila iinformación ipara ilos ifines iespecíficos 

iestablecidos ien iel iproyecto. i(Consejo iUniversitario, i2019) 

 Beneficencia ino imaleficencia. i- iSe idebe iasegurar iel ibienestar ide ilas ipersonas ique 

iparticipan ien ilas iinvestigaciones. iEn iese isentido, ila iconducta idel iinvestigador idebe 

iresponder ia ilas isiguientes ireglas igenerales: ino icausar idaño, idisminuir ilos iposibles 

iefectos iadversos iy imaximizar ilos ibeneficios. i(Consejo iUniversitario, i2019) 

 Justicia. i-El iinvestigador idebe iejercer iun ijuicio irazonable, iponderable iy itomar ilas 

iprecauciones inecesarias ipara iasegurar ique isus isesgos, iy ilas ilimitaciones ide isus 

icapacidades i y 



 

conocimiento, ino iden ilugar io itoleren iprácticas iinjustas. iSe ireconoce ique ila iequidad iy ila 

ijusticia iotorgan ia itodas ilas ipersonas ique iparticipan ien ila iinvestigación iderecho ia 

iacceder ia isus iresultados. iEl iinvestigador iestá itambién iobligado ia itratar iequitativamente 

ia iquienes iparticipan ien ilos iprocesos, iprocedimientos iy iservicios iasociados ia ila 

iinvestigación. i(Consejo iUniversitario, i2019) 

 Integridad icientífica. i- iLa iintegridad io irectitud ideben iregir ino isólo ila iactividad 

icientífica ide iun iinvestigador, isino ique idebe iextenderse ia isus iactividades ide ienseñanza iy 

ia isu iejercicio iprofesional. iLa iintegridad idel iinvestigador iresulta iespecialmente irelevante 

icuando, ien ifunción ide ilas inormas ideontológicas ide isu iprofesión, ise ievalúan iy ideclaran 

idaños, iriesgos iy ibeneficios ipotenciales ique ipuedan iafectar ia iquienes iparticipan ien iuna 

iinvestigación. iAsimismo, ideberá imantenerse ila iintegridad icientífica ial ideclarar ilos 

iconflictos ide iinterés ique ipudieran iafectar iel icurso ide i un i estudio i o i la i comunicación 

i de isus i resultados. i (Consejo i Universitario, i 2019) 



 

IV.RESULTADOS iY iANILISIS iDE iRESULTADOS i 

4.1 iResultados i 
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4.2 iAnálisis ide ilos iresultados 

Conforme ia ilos iresultados ise ideterminó ique ila icalidad ide ilas idecisiones ijudiciales ide iprimer iy isegundo 

igrado isobre irobo iagravado; iexpediente iN° i417-2014-62-3102-JR-PE-01-JR-PE-01, idel iDistrito 

iJudicial ide iSullana, ifueron ide irango imuy ialta iy ialta, irespectivamente; iesto ies iconforme ia ilos isustentos 

ilegales, iteóricos iy ide ila ijurisprudencia iadecuados, iplanteados ien iel ipresente iestudio, irespectivamente 

i(Cuadros iN° i1 iy i2). 

En irelación ia ila isentencia ide iprimera iinstancia i 

Fue iuna idecisión ide iúltima iinstancia idada ipor iun iórgano ide iprimer inivel ijurisdiccional, ieste ifue ipor iel 

iJUZGADO iPENAL iSUPRA iPROVINCIAL iDE iSULLANA ialcanzando iun inivel imuy ialto, iconforme 

ia ilos isustentos ilegales, iteóricos iy ide ila ijurisprudencia iadecuados i(Cuadro iN° i1). i 

Se ideterminó ique ila icalidad ide isus ipartes iexpositiva, iconsiderativa iy iresolutiva ifue ide irango imuy ialta, 

ialta, iy imuy ialta, irespectivamente i(Cuadro iN° i3, i4 iy i5). i 

1. iEn ila idimensión iexpositiva ise iobtuvo iel inivel ide imuy ialta. i 

Se iobtuvo ide iestándares ide icalidad ien ila iintroducción iy ipostura ide ilas ipartes, ique ifueron ide inivel imuy 

ialta iy imuy ialta, irespectivamente i(Cuadro iN° i3). i 

En ila iparte iintroductiva ise icumplieron ilos i5 isustentos ien iprevisión: iel iencabezamiento; iel iasunto; ila 

iindividualización idel iacusado ilos iaspectos idel iproceso; iy ila iclaridad. i 

Asimismo, ien ila ipostura ide ilas ipartes, ise ihallaron ilos i5 isustentos ien iprevisión: ievidencia idescripción 

ide ilos ihechos iy icircunstancias iobjeto ide ila iacusación; ievidencia ila icalificación ijurídica idel ifiscal; 

ievidencia ila iformulación ide ilas ipretensiones ipenales iy iciviles idel ifiscal i/y ide ila iparte icivil; ievidencia 

ila ipretensión ide ila idefensa idel iacusado, ino ise ihallaron; iy ila iclaridad. i 

En ila idimensión iexpositiva ise ihan icumplido ila itotalidad ide ilos iparámetros ipor ilo ique iel isustento idebió 

iser ilo iestablecido ien iel iartículo i394 ide ila inorma isustantiva iprocesal ipenal, ien icuanto iseñala ique ila 

iresolución ide iúltima iinstancia idebe icontener: iEl iórgano ijurisdiccional iy idonde iy ien iqué itiempo ise iha 

idictado ila iresolución, iasí icomo iel iJuez iy ilas ipartes iy ilos igenerales ide ila iley idel iacusado; iy idescribir 

ilos ipormenores ide ilas isentencias. 

2. iEn icuanto ia ila iparte iconsiderativa ise ideterminó ique isu icalidad ifue ide irango imuy ialta. i 

Se iderivó ide ila icalidad ide ila imotivación ide ilos ihechos, iel iderecho, ila ipena iy ila ireparación, ique ifueron 

ide irango ialta, imuy ialta, imuy ialta iy imuy ialta, icalidad, irespectivamente icada iuno imencionado i(Cuadro 

iN° i4). i 

En ila imotivación ide ilos ihechos, ise ihallaron i4 ide ilos i5 iparámetros isustentos ien iprevisión: iLas irazones 

ievidencia ila iselección ide ilos ihechos iprobados io iincorporados; ilas irazones ievidencian ila ifiabilidad ide 

ilas ipruebas; ilas irazones ievidencian iaplicación ide ila ivaloración iconjunta; ilas irazones ievidencian 

iaplicación ide ilas ireglas ide ila isana icrítica; iy ila iclaridad. i 

En ila imotivación idel iderecho, ise ihallaron ilos i5 isustentos ien iprevisión: ilas irazones ievidencian ila 
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ideterminación ide ila itipicidad; ilas irazones ievidencian iel inexo i(enlace) ientre ilos ihechos iy iel iderecho 

iaplicado ique ijustifican ila idecisión, ila iclaridad iy ilas irazones ievidencian ila ideterminación ide ila 

iantijurídica; ilas irazones ievidencian ila ideterminación ide ila iculpabilidad. 

En ila imotivación ide ila ipena, ise ihallaron ilos i5 isustentos ien iprevisión: ilas irazones ievidencian ila 

iindividualización ide ila ipena iconforme ia ilos iparámetros inormativos iprevistos ien ilos iartículos i45 iy i46 

idel iCódigo iPenal; ilas irazones ievidencian ila iproporcionalidad icon ila iculpabilidad; ilas irazones 

ievidencian iapreciación ide ilas ideclaraciones idel iacusado, iy ila iclaridad, imientras ique i1: ilas irazones 

ievidencian ila iproporcionalidad icon ila ilesividad, ino ise iencontró. i 

Finalmente ien, ila imotivación ide ila ireparación icivil, ise ihallaron ilos i5 isustentos ien iprevisión: ilas 

irazones ievidencian iapreciación ide ilos iactos irealizados ipor iel iautor iy ila ivíctima ien ilas icircunstancias 

iespecíficas ide ila iocurrencia idel ihecho ipunible; ilas irazones ievidencian ique iel imonto ise ifijó 

iprudencialmente iapreciándose ilas iposibilidades ieconómicas idel iobligado, ien ila iperspectiva icierta ide 

icubrir ilos ifines ireparadores; iy ila iclaridad, imientras ique i: ilas irazones ievidencian iapreciación idel ivalor 

iy ila inaturaleza idel ibien ijurídico iprotegido; ilas irazones ievidencian iapreciación idel idaño io iafectación 

icausado ien iel ibien ijurídico iprotegido, ino ise ihallaron. 

Respecto ia ila idimensión iexpositiva, ifue irelevante iaplicar iel iprincipio ide imotivación ique ise ireconoce 

icomo iel ipilar ide inuestro isistema ilegal iy iconstitucional, ireconocido ien ila inorma i139, ien iel icual ise ilee 

i“(…) iSon iprincipios iy iderechos ide ila ifunción ijurisdiccional. i(…) iLa imotivación iescrita ide ilas 

iresoluciones ijudiciales ien itodas ilas iinstancias, iexcepto ilos idecretos ide imero itrámite, icon imención 

iexpresa ide ila iley iaplicable iy ide ilos ifundamentos ide ihecho ien ique ise isustentan”, irespecto ial icual i61 i 

 

(Chanamé, i2009) icomenta: iesta igarantía iprocesal ies iválida ie iimportante ipara itodo iproceso ijudicial; 

iporque iel iJuez iestá isometido ia ila iConstitución iy ileyes, iademás idebe iapoyarse ien ila iley, iy ien ilos 

ihechos iprobados ien ijuicio. 

Cuando inos ireferimos ia ilos isustentos iteóricos ide inuestro iordenamiento ijurídico iencontramos ia ila 

imotivación icomo iun ipilar ifundamental ide iexplicación irazonada idel ifallo iadoptado icomo iuna isolución 

ia ilas ipretensiones iplanteadas, iresumiendo ieste ifin idual, ilo ique idebe itener ilas ipartes ifundamentales ique 

iaseguren iel iobjetivo ide iobligación ide imotivación ide iuna idecisión. i(Colomer, i2003) i 

3. iEn icuanto ia ila iparte iresolutiva ise ideterminó ique isu icalidad ifue ide irango imuy ialta. i 

Se iobtuvo idel inivel ide iaplicación idel iprincipio ide icorrelación iy idescripción ide ila idecisión, ique ifueron 

ide irango ialta iy imuy ialta icalidad, irespectivamente i(Cuadro iN° i5). 

En, ila iaplicación idel iprincipio ide icorrelación, ise ihallaron ilos i5 isustentos ien iprevisión iel 

ipronunciamiento ievidencia icorrespondencia ila iparte iexpositiva iy ila iparte iconsiderativa 

irespectivamente. i 

Al ifinal, ien ila idescripción ide ila idecisión, ise iobtuvo ilos i5 isustentos ien iprevisión. i 
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San iMartín i(2006) irefiere ique iel ia iquo ide iacuerdo ial iprincipio ide icorrelación, ise iobliga ia ipronunciarse 

isobre ila idecisión ijurídica ipretendida ipara idarle iseguridad ia iprincipio iacusatorio iy ila igarantía ide ilas 

ipartes idel iproceso ia ipronunciarse isobre iel idelito ipeticionado ihaciendo ivaler iel iderecho ide idefensa idel 

iacusado ilo ique ien icaso icontrario ipodría iocasionar ila inulidad ide ila isentencia: i 

Es ipor iello ique iCubas i(2003) iseñala ique ies ifundamental iguardar icorrelación iuna isentencia 

icondenatoria icon ila iacusación ipeticionada, iya ique ies ipreponderante ique ise irefieran ial iobjeto io imateria 

idel iproceso, ipara idar icontinuidad ial iprincipio iacusatorio. 

 

En irelación ia ila isentencia ide isegunda iinstancia i 

Se itrata ide iuna isentencia iemitida ipor iun iórgano ijurisdiccional ide isegunda iinstancia, ieste ifue iSala iPenal 

iSuperior ide iApelaciones icuya icalidad ifue ide irango imuy ialta, iconforme ia ilos isustentos ilegales, iteóricos 

iy ide ila ijurisprudencia iadecuados i(Cuadro iN° i2). i 

Se ideterminó ique ila icalidad ide isus ipartes iexpositiva, iconsiderativa iy iresolutiva ifueron ide irango imuy 

ialta, imuy ialta iy imuy ialta, irespectivamente i(Cuadro iN° i6, i7 iy i8). 

1. iEn icuanto ia ila iparte iexpositiva ise ideterminó ique isu icalidad ifue ide irango imediana. i 

Se iderivó ide ila icalidad ide ila iintroducción iy ide ila ipostura ide ilas ipartes, ique ifueron ide irango ialta iy imuy 

ialta, irespectivamente i(Cuadro iN° i6). i 

En ila iintroducción ise ihallaron ilos i5 isustentos ien iprevisión iel iencabezamiento, iel iasunto, ilos iaspectos 

idel iproceso; iy ila iclaridad; imientras ique i1: ila iindividualización idel iacusado, ino ise iencontró. i 

Asimismo, ien ila ipostura ide ilas ipartes, ise ihallaron ilos i5 isustentos ien iprevisión: iel iobjeto ide ila 

iimpugnación, ila icongruencia icon ilos ifundamentos ifácticos iy ijurídicos ique isustentan ila iimpugnación; 

ila iformulación ide ilas ipretensiones idel iimpugnante; iy ilas ipretensiones ipenales iy iciviles ide ila iparte 

icontraria iy ila iclaridad. i 

De iacuerdo ia ilo iencontrado ise ibusca iexteriorizar ila idata iindividualizada ide ila iresolución ide iúltima 

iinstancia iy idel isentenciado ipor iser inorma ique irige ia ilas ipartes irespecto ial icaso imateria ide iLitis. 

2. iEn icuanto ia ila iparte iconsiderativa ise ideterminó ique isu icalidad ifue ide irango imuy ialta. i 

Se iderivó ide ila icalidad ide ila imotivación ide ilos ihechos ique ino ise icumple, ila ipena, ique ifueron ide inivel 

ialta iy imuy ialta, irespectivamente i(Cuadro iN° i7). i 

Referente ia ila imotivación ide ilos ihechos, ise iobtuvo i5 isustentos ien iprevisión. i 

En, ila imotivación ide ila ipena; ise ihallaron ilos i5 isustentos ien iprevisión: ilas irazones ievidencian ila 

iindividualización ide ila ipena ide iacuerdo icon ilos iparámetros inormativos iprevistos ien ilos iartículos i45 iy 

i46 idel iCódigo iPenal; ilas irazones ievidencian ila iproporcionalidad icon ila iculpabilidad, ilas irazones 

ievidencian ila iproporcionalidad icon ila ilesividad, ilas irazones ievidencian iapreciación ide ilas 

ideclaraciones idel iacusado, iy ila iclaridad. i 
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Aquí ise iha icumplido icon ila igarantía idel iprincipio ide ila idoble iinstancia, irespetando iel ijuez isuperior 

isolo ipronunciarse ipor ilos ihechos iobjetos ide iapelación, isin iperjuicio ide ipronunciarse isobre ivicios ide ila 

isentencia ique ipuedan iacarrear ila inulidad ide ila isentencia ide iprimera iinstancia iy iasí ideclararla icomo 

ibien ilo imanifiestan ilos ijuristas imás icompetentes ien inuestro iordenamiento ijurídico i(Véscovi, i1988). 

3. iEn icuanto ia ila iparte iresolutiva ise ideterminó ique isu icalidad ifue ide irango imuy ialta. i 

Se iderivó ide ila icalidad ide ila iaplicación idel iprincipio ide icorrelación iy ila idescripción ide ila idecisión, ique 

ifueron ide irango imuy ialta iy imuy ialta, irespectivamente i(Cuadro iN° i8). i63 i 

 

En ila iaplicación idel iprincipio ide icorrelación, ise ihallaron ilos i5 isustentos ien iprevisión: iel 

ipronunciamiento ievidencia iresolución ide itodas ilas ipretensiones iformuladas ien iel irecurso 

iimpugnatorio; iel ipronunciamiento ievidencia iresolución inada imás ique ide ilas ipretensiones iformuladas 

ien iel irecurso iimpugnatorio, iel ipronunciamiento ievidencia iaplicación ide ilas idos ireglas iprecedentes ia 

ilas icuestiones iintroducidas iy isometidas ial idebate, ien isegunda iinstancia, ila iclaridad; iel 

ipronunciamiento ievidencia icorrespondencia i(relación irecíproca) icon ila iparte iexpositiva iy 

iconsiderativa, irespectivamente, ino ise iencontró. 

Por isu iparte ien ila idescripción ide ila idecisión, ise ihallaron ilos i5 isustentos ien iprevisión: iel 

ipronunciamiento ievidencia imención iexpresa iy iclara ide ila iidentidad idel isentenciado; iel 

ipronunciamiento ievidencia imención iexpresa iy iclara idel idelito iatribuido ial isentenciado; iel 

ipronunciamiento ievidencia imención iexpresa iy iclara ide ila iidentidad idel iagraviado, iel ipronunciamiento 

ievidencia imención iexpresa iy iclara ide ila ipena iy ila ireparación icivil iy ila iclaridad. 
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V.CONCLUSIONES iY iRECOMENDACIONES i 

 

5.1 iConclusiones 

Se iconcluyó ique ila imotivación ide ilas isentencias ide iprimera iinstancia iy isegunda iinstancia isobre 

iRobo iagravado, ien iel iexpediente iN° i00417-2014-62-3102-JR-PE-01, idel iDistrito iJudicial ide 

iSullana, ide ila iciudad ide iSullana ifueron ide irango imuy ialta iy imuy ialta, irespectivamente, 

iconforme ia ilos iparámetros inormativos, idoctrinarios iy ijurisprudenciales ipertinentes, iaplicados 

ien iel ipresente iestudio i(Cuadro i3 iy i4). i 

Respecto ia ila isentencia ide iprimera iinstancia i 

Se ideterminó ique isu icalidad ifue ide irango imuy ialta, iconforme ia ilos iparámetros inormativos, 

idoctrinarios iy ijurisprudenciales ipertinentes, iaplicados ien iel ipresente iestudio i(Cuadro i4). i 

1. Se ideterminó ique ila imotivación ide isu iparte iconsiderativa icon iénfasis ien ila 

imotivación ide ilos ihechos, idel iderecho, ide ila ipena iy ila ireparación icivil ifue 

ide irango imuy ialta i(Cuadro i2). i 

La icalidad ide imotivación ide ilos ihechos ifue ide irango imuy ialta; iporque ise iencontraron ilos i5 

iparámetros iprevistos ilas irazones ievidencian ila iselección ide ilos ihechos iprobados io iimprobadas; 

ilas irazones ievidencian ila ifiabilidad ide ilas ipruebas; ilas irazones ievidencian iaplicación ide ila 

ivaloración iconjunta; ilas irazones ievidencian iaplicación ide ilas ireglas ide ila isana icrítica iy ilas 

imáximas ide ila iexperiencia; iy ila iclaridad. i 

La icalidad ide ila imotivación ide ila ipena ifue ide irango ialta iporque ise iencontraron ilos i5 

iparámetros iprevistos: ilas irazones ievidencian iapreciación idel idaño io iafectación icausado ien iel 

ibien ijurídico iprotegido; ilas irazones ievidencian iapreciación ide ilos iactos irealizados ipor iel iautor 

iy ila ivíctima ien ilas icircunstancias iespecíficas ide ila iocurrencia idel ihecho ipunible; iy ila iclaridad;: 

ilas irazones ievidencian iapreciación idel ivalor iy ila inaturaleza idel ibien ijurídico iprotegido; ilas 

irazones ievidencian ique iel imonto ise ifijó iprudencialmente iapreciándose ilas iposibilidades 

ieconómicas idel iobligado, ien ila iperspectiva icierta ide icubrir ilos ifines ireparadores, isi ise 

iencontraron. i 

La icalidad ide ila imotivación ide ila ireparación icivil ifue ide irango imediana; iporque ise iencontraron 

ilos i5 iparámetros iprevistos: ilas irazones ievidencian iapreciación idel idaño io iafectación icausado 

ien iel ibien ijurídico iprotegido; ilas irazones ievidencian iapreciación ide ilos iactos irealizados ipor iel 

iautor iy ila ivíctima ien ilas icircunstancias iespecíficas ide ila iocurrencia idel ihecho ipunible; iy ila 

iclaridad; imientras ique i2: ilas irazones ievidencian iapreciación idel ivalor iy ila inaturaleza idel ibien 

ijurídico iprotegido; ilas irazones ievidencian ique iel imonto ise ifijó iprudencialmente iapreciándose 

ilas iposibilidades ieconómicas idel iobligado, ien ila iperspectiva icierta ide icubrir ilos ifines 

ireparadores, ino ise iencontraron. 
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Respecto ia ila isentencia ide isegunda iinstancia 

Se ideterminó ique ila imotivación ide isu iparte iconsiderativa icon iénfasis ien ila 

imotivación ide ilos ihechos, ila ipena iy ila ireparación icivil ifue ide ialta i(Cuadro i5). 

 

La icalidad ide ila imotivación ide ilos ihechos ifue ide irango imuy ialta; iporque ien isu icontenido, ise 

iencontraron ilos i5 iparámetros iprevistos: ilas irazones ievidencian ila iselección ide ilos ihechos 

iprobados io iimprobadas: ilas irazones ievidencian ila ifiabilidad ide ilas ipruebas; ilas irazones 

ievidencian iaplicación ide ila ivaloración iconjunta; ilas irazones ievidencian iaplicación ide ilas 

ireglas ide ila isana icrítica iy ilas imáximas ide ila iexperiencia; iy ila iclaridad. i 

La icalidad ide ila imotivación ide ila ipena, ifue ide irango imuy ialta; iporque ien isu icontenido ise 

iencontraron i4 ide ilos i5 iparámetros iprevistos: ilas irazones ievidencian ila iindividualización ide ila 

ipena ide iacuerdo icon ilos iparámetros inormativos iprevistos ien ilos iartículos i45 iy i46 idel iCódigo 

iPenal; ilas irazones ievidencian iproporcionalidad icon ila ilesividad; ilas irazones ievidencian 

iproporcionalidad icon ila iculpabilidad; ilas irazones ievidencian iapreciación ide ilas ideclaraciones 

idel iacusado; iy ila iclaridad. i 

La icalidad ide ila imotivación ide ila ireparación icivil, ifue ide irango imuy ialta; iporque ien isu 

icontenido ise iencontraron i4 ide ilos i5 iparámetros iprevistos: ilas irazones ievidencian iapreciación 

idel ivalor iy ila inaturaleza idel ibien ijurídico iprotegido; ilas irazones ievidencian iapreciación idel 

idaño io iafectación icausado ien iel ibien ijurídico iprotegido; ilas irazones ievidencian iapreciación ide 

ilos iactos irealizados ipor iel iautor iy ila ivíctima ien ilas icircunstancias iespecíficas ide ila iocurrencia 

idel ihecho ipunible; ilas irazones ievidencian ique iel imonto ise ifijó iprudencialmente iapreciándose 

ilas iposibilidades ieconómicas idel iobligado, ien ila iperspectiva icierta ide icubrir ilos ifines 

ireparadores; iy ila iclaridad. 
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5.2 iRecomendaciones i 

 

1) Se idebe igenerar iuna icultura ide iinvestigación ibasada ien iprincipios iéticos iy imorales idonde ilos 

iestudiantes iobtengan iel iconocimiento inecesario ien ila imateria ipenal, ilaboral, icivil, 

iconstitucional, ientre iotro. 

2) Promover iacciones ique iayuden ia ique ise imejore ila iredacción ide ilas isentencias iy/o idisposiciones 

ifiscales ien iforma iy ifondo, iprocurando iprevalecer iuna isólida iinvestigación ijurisprudencial ial 

imomento ide itomar idecisiones ien icualquier ivía ijudicial. 

3) Promover iuna iinvestigación irelacionada iacerca ide ilos iprocesos ijudiciales iconcluidos. 

4) Generar iacciones ique iayuden ia imejorar ila irelación ide ilas isentencias ien iforma iy ien ifondo. 

5) Investigar imejoras ientre ilas ipartes iprocesales, i(fiscales, ijueces ie iiletrado) 

6) Dado ique ien iesta iclase ide idelito iexiste iintimidación, iviolencia, iconsidero ique ialgunos ijueces 

ino ison icompletamente icoherentes ien ila iaplicación ide ila iley ipenal, ipor ilo ique ise ihace inecesario 

ique ila isanción iisea iimás iisevera, iies iidecir iique iise iiaplique iisiempre iicon iila iimáxima 

iicondena. 

7) Que iiasimismo iiexistiendo iiintencionalidad iien iicausar iidaño iia iila iipersona iihumana iien iisus 

iiactividades iiilícitos iique iiejecutan iiconstantemente iiy iisiendo iiel iibien iijurídico iiprotegido iila 

iivida, iideben iicrearse iital iicomo iiestablece iila iiley iiverdaderos iicentros iide iireadaptación iidel 

iiinterno, iicon iiel iifin iique iicuando iicumplan iila iipena iipuedan iireinsertarse iia iila iisociedad. 

8) Considerando iique iilos iiimplicados iien iiestos iiilícitos iipenales, iituvieron iifactores iicausales 

iique iiincidieron iien iisu iiformación iies iinecesario iique iiel iiEstado iiinvierta iien iila iieducación 

iien iivalores iidesde iila iiinfancia, iies iidecir iieducar iial iiniño iipara iino iicastigar iial iiadulto iiy 

iitener iique iimantenerlo iien iilas iicárceles. 
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ANEXO i3 

CUADRO iDE iOPERACIONALIZACIÓN iDE iLA iVARIABLE: iCALIDAD iDE iLA iSENTENCIA i(1RA.SENTENCIA) 
 
 

OBJETO 

iDE 

iESTUDI

O 

VARIABL 

iE 

DIMENSI 

iONES 

SUB 

iDIMENSIO

N iES 

PARÁMETROS i(INDICADORES) 

 

 

 

 

 

 

 
S 

i

E 

i

N 

i

T 

i

E 

i

N 

i

C 

iI 

i

A 

   

 

 

Introducci 

ión 

1. El iencabezamiento ievidencia: ila iindividualización ide ila isentencia, iindica iel inúmero ide iexpediente, iel inúmero ide iresolución ique ile icorresponde ia ila isentencia, ilugar, 

ifecha ide iexpedición, imenciona ial ijuez, ijueces/ ila iidentidad ide ilas ipartes. iEn ilos icasos ique icorrespondiera ila ireserva ide ila iidentidad ipor itratarse ide imenores ide iedad. ietc. iSi 
icumple/No icumple 

2. Evidencia iel iasunto: i¿Qué iplantea? iQué iimputación? i¿Cuál ies iel iproblema isobre ilo ique ise idecidirá?. iSi icumple/Nocumple 
3. Evidencia ila iindividualización idel iacusado: iEvidencia idatos ipersonales idel iacusado: inombres, iapellidos, iedad/ ien ialgunos icasos isobrenombre io iapodo. iSi icumple/No icumple 
4. Evidencia ilos iaspectos idel iproceso: iel icontenido iexplicita ique ise itiene ia ila ivista iun iproceso iregular, isin ivicios iprocesales, isin inulidades, ique ise iha iagotado ilos iplazos, ilas 

ietapas, iadvierte iconstatación, iaseguramiento ide ilas iformalidades idel iproceso, ique iha illegado iel imomento ide isentenciar/ iEn ilos icasos ique icorrespondiera: iaclaraciones, 

imodificaciones io iaclaraciones ide inombres iy iotras; imedidas iprovisionales iadoptadas idurante iel iproceso, icuestiones ide icompetencia io inulidades iresueltas, iotros. iSi icumple/No 

icumple 
5. Evidencia iclaridad: iel icontenido idel ilenguaje ino iexcede ini iabusa idel iuso ide itecnicismos, itampoco ide ilenguas iextranjeras, ini iviejos itópicos, iargumentos iretóricos. iSe iasegura 

ide ino ianular, io iperder ide ivista ique isu iobjetivo ies, ique iel ireceptor idecodifique ilas iexpresiones iofrecidas. iSi icumple/Nocumple 

 
CALID 

iAD 

 
PARTE 

iEXPOS

I iTIVA 

 
Postura 

ide ilas 

ipartes 

1. Evidencia idescripción ide ilos ihechos iy icircunstancias iobjeto ide ila iacusación. iSi icumple/No icumple 

2. Evidencia ila icalificación ijurídica idel ifiscal. iSi icumple/No i cumple 
3. Evidencia ila iformulación ide ilas ipretensiones ipenales iy iciviles idel ifiscal i/y ide ila iparte icivil. iEste iúltimo, ien ilos icasos ique ise ihubieran iconstituido ien iparte icivil. iSi 

icumple/No icumple 

4. Evidencia ila ipretensión ide ila idefensa idel iacusado. iSi icumple/No icumple 
5. Evidencia iclaridad: iel icontenido idel ilenguaje ino iexcede ini iabusa idel iuso ide itecnicismos, itampoco ide ilenguas iextranjeras, ini iviejos itópicos, iargumentos iretóricos. iSe iasegura 

ide ino ianular, io iperder ide ivista ique isu iobjetivo ies, ique iel ireceptor idecodifique ilas iexpresiones iofrecidas. iSi icumple/Nocumple 

DE 

 

 

LA 

 

 

 

 
SENTE 

iNCIA 

 

 

 

 

 
PARTE 

 

CONSI 

iDERA

T iIVA 

 

 

 

Motivació 

in ide ilos 

ihechos 

1. Las irazones ievidencian ila iselección ide ilos ihechos iprobados io iimprobadas. i(Elemento iimprescindible, iexpuestos ien iforma icoherente, isin icontradicciones, 

icongruentes iy iconcordantes icon ilos ialegados ipor ilas ipartes, ien ifunción ide ilos ihechos irelevantes ique isustentan ila ipretensión(es).Si icumple/No icumple 
2. Las irazones ievidencian ila ifiabilidad ide ilas ipruebas. i(Se irealiza iel ianálisis iindividual ide ila ifiabilidad iy ivalidez ide ilos imedios iprobatorios; isi ila iprueba ipracticada ipuede 

iconsiderarse ifuente ide iconocimiento ide ilos ihechos; ise iverificó ilos irequisitos irequeridos ipara isu ivalidez).Si icumple/No icumple 

3. Las irazones ievidencian iaplicación ide ila ivaloración iconjunta. i(El icontenido ievidencia icompletitud ien ila ivaloración, iy ino ivaloración iunilateral ide ilas ipruebas, iel iórgano 

ijurisdiccional iexaminó itodos ilos iposibles iresultados iprobatorios, iinterpretó ila iprueba, ipara isaber isu isignificado). iSi icumple/No icumple 
4. Las irazones ievidencia iaplicación ide ilas ireglas ide ila isana icrítica iy ilas imáximas ide ila iexperiencia. i(Con ilo icual iel ijuez iforma iconvicción irespecto idel ivalor idel imedio 

iprobatorio ipara idar ia iconocer ide iun ihecho iconcreto).Si icumple/No icumple 

5. Evidencia iclaridad: iel icontenido idel ilenguaje ino iexcede ini iabusa idel iuso ide itecnicismos, itampoco ide ilenguas iextranjeras, ini iviejos itópicos, iargumentos iretóricos. iSe iasegura 

ide ino ianular, io iperder ide ivista ique isu iobjetivo ies, ique iel ireceptor idecodifique ilas iexpresiones iofrecidas. iSi icumple/No icumple 

 

Motivació 

in del 

derecho 

1. Las irazones ievidencian ila ideterminación ide ila itipicidad. i(Adecuación idel icomportamiento ial itipo ipenal) i(Con irazones inormativas, ijurisprudenciales io idoctrinarias 

ilógicas iy icompletas). iSi icumple/No icumple 
2. Las irazones ievidencian ila ideterminación ide ila iantijuricidad i(positiva iy inegativa) i(Con irazones inormativas, ijurisprudenciales io idoctrinarias, ilógicas iy icompletas). iSi 

icumple/No icumple 

3. Las irazones ievidencian ila ideterminación ide ila iculpabilidad. i(Que ise itrata ide iun isujeto iimputable, icon iconocimiento ide ila iantijuricidad, ino iexigibilidad ide iotra iconducta, 
io ien isu icaso icómo ise iha ideterminado ilo icontrario. i(Con irazones inormativas, ijurisprudenciales io idoctrinarias ilógicas iy icompletas). iSi icumple/No icumple 

4. Las irazones ievidencian iel inexo i(enlace) ientre ilos ihechos iy iel iderecho iaplicado ique ijustifican ila idecisión. i(Evidencia iprecisión ide ilas irazones inormativas, ijurisprudenciales iy 



 

 

 
 

    doctrinas, ilógicas iy icompletas, ique isirven ipara icalificar ijurídicamente ilos ihechos iy isus icircunstancias, iy ipara ifundar iel ifallo). iSi icumple/No icumple 

5. iEvidencia iclaridad: iel icontenido idel ilenguaje ino iexcede ini iabusa idel iuso ide itecnicismos, itampoco ide ilenguas iextranjeras, ini iviejos itópicos, iargumentos iretóricos. iSe 

iasegura ide ino 

anular, io iperder ide ivista ique isu iobjetivo ies, ique iel ireceptor idecodifique ilas iexpresiones iofrecidas. iSi icumple/No icumple 

 1. iLas irazones ievidencian ila iindividualización ide ila ipena ide iacuerdo icon ilos iparámetros ilegales iprevistos ien ilos iartículo i45 i(Carencias isociales, icultura, icostumbres, 
iintereses ide ila 

Motivació víctima, ide isu ifamilia io ide ilas ipersonas ique ide iella idependen) iy i46 idel iCódigo iPenal i(Naturaleza ide ila iacción, imedios iempleados, iimportancia ide ilos ideberes iinfringidos, 
iextensión 

n del idaño io ipeligro icausados, icircunstancias ide itiempo, ilugar, imodo iy iocasión; imóviles iy ifines; ila iunidad io ipluralidad ide iagentes; iedad, ieducación, isituación ieconómica iy 
imedio 

de social; ireparación iespontánea ique ihubiere ihecho idel idaño; ila iconfesión isincera iantes ide ihaber isido idescubierto; iy ilas icondiciones ipersonales iy icircunstancias ique illeven ial 

la conocimiento idel iagente; ila ihabitualidad idel iagente ial idelito; ireincidencia). i(Con irazones, inormativas, ijurisprudenciales iy idoctrinarias, ilógicas iy icompleta). iSi icumple/No 
icumple 

pena 2. iLas irazones ievidencian iproporcionalidad icon ila ilesividad. i(Con irazones, inormativas, ijurisprudenciales iy idoctrinarias, ilógicas iy icompletas, icómo iy icuál ies iel idaño io ila 
iamenaza 

 que iha isufrido iel ibien ijurídico iprotegido). iSi icumple/No icumple 
 3. iLas irazones ievidencian iproporcionalidad icon ila iculpabilidad. i(Con irazones, inormativas, ijurisprudenciales iy idoctrinarias, ilógicas iy icompletas). iSi icumple/No icumple 
 4. iLas irazones ievidencian, iapreciación ide ilas ideclaraciones idel iacusado. i(Las irazones ievidencian icómo, icon iqué iprueba ise iha idestruido ilos iargumentos idel iacusado). iSi 

icumple/No 
 cumple 
 5. iEvidencia iclaridad: iel icontenido idel ilenguaje ino iexcede ini iabusa idel iuso ide itecnicismos, itampoco ide ilenguas iextranjeras, ini iviejos itópicos, iargumentos iretóricos. iSe 

iasegura ide ino 

 anular, io iperder ide ivista ique isu iobjetivo ies, ique iel ireceptor idecodifique ilas iexpresiones iofrecidas. iSi icumple/No icumple 
 1. iLas irazones ievidencian iapreciación idel ivalor iy ila inaturaleza idel ibien ijurídico iprotegido. i(Con irazones inormativas, ijurisprudenciales iy idoctrinarias, ilógicas iy icompletas). iSi 
Motivació cumple/No icumple 

n 2. iLas irazones ievidencian iapreciación idel idaño io iafectación icausado ien iel ibien ijurídico iprotegido. i(Con irazones inormativas, ijurisprudenciales iy idoctrinas ilógicas iy 
icompletas). iSi 

de ila cumple/No icumple 

reparació 3. iLas irazones ievidencian iapreciación ide ilos iactos irealizados ipor iel iautor iy ila ivíctima ien ilas icircunstancias iespecíficas ide ila iocurrencia idel ihecho ipunible. i(En ilos idelitos 
iculposos ila 

n icivil imprudencia/ ien ilos idelitos idolosos ila iintención). iSi icumple/No icumple 
 4. iLas irazones ievidencian ique iel imonto ise ifijó iprudencialmente iapreciándose ilas iposibilidades ieconómicas idel iobligado, ien ila iperspectiva icierta ide icubrir ilos ifines 

ireparadores. iSi 
 cumple/No icumple 
 5. iEvidencia iclaridad: iel icontenido idel ilenguaje ino iexcede ini iabusa idel iuso ide itecnicismos, itampoco ide ilenguas iextranjeras, ini iviejos itópicos, iargumentos iretóricos. iSe 

iasegura ide ino 

 anular, io iperder ide ivista ique isu iobjetivo ies, ique iel ireceptor idecodifique ilas iexpresiones iofrecidas. iSi icumple/No icumple 

 

 

 

 

 

 

 
PARTE 

iRESOL 

iUTIV

A 

 1. iEl ipronunciamiento ievidencia icorrespondencia i(relación irecíproca) icon ilos ihechos iexpuestos iy ila icalificación ijurídica iprevista ien ila iacusación idel ifiscal. iSi icumple/No 
icumple 

 2. iEl ipronunciamiento ievidencia icorrespondencia i(relación irecíproca) icon ilas ipretensiones ipenales iy iciviles iformuladas ipor iel ifiscal iy ila iparte icivil i(éste iúltimo, ien ilos icasos 
ique ise 

Aplicación hubiera iconstituido icomo iparte icivil). iSi icumple/No icumple 

del 3. iEl ipronunciamiento ievidencia icorrespondencia i(relación irecíproca) icon ilas ipretensiones ide ila idefensa idel iacusado. iSi icumple/No icumple 
Principio 4. iEl ipronunciamiento ievidencia icorrespondencia i(relación irecíproca) icon ila iparte iexpositiva iy iconsiderativa irespectivamente. i(El ipronunciamiento ies iconsecuente icon ilas 

iposiciones 
de expuestas ianteriormente ien iel icuerpo idel idocumento i- isentencia). iSi icumple/No icumple 

correlació 5. iEvidencia iclaridad: iel icontenido idel ilenguaje ino iexcede ini iabusa idel iuso ide itecnicismos, itampoco ide ilenguas iextranjeras, ini iviejos itópicos, iargumentos iretóricos. iSe 
iasegura ide ino 

n anular, io iperder ide ivista ique isu iobjetivo ies, ique iel ireceptor idecodifique ilas iexpresiones iofrecidas. iSi icumple/No icumple 

 

Descripció 

1. El ipronunciamiento ievidencia imención iexpresa iy iclara ide ila iidentidad idel(os) isentenciado(s). iSi icumple/No icumple 
2. El ipronunciamiento ievidencia imención iexpresa iy iclara idel(os) idelito(s) iatribuido(s) ial isentenciado. iSi icumple/No icumple 
3. El ipronunciamiento ievidencia imención iexpresa iy iclara ide ila ipena i(principal iy iaccesoria, iéste iúltimo ien ilos icasos ique icorrespondiera) iy ila ireparación icivil. iSi icumple/No 

icumple 
n ide ila 4. iEl ipronunciamiento ievidencia imención iexpresa iy iclara ide ila(s) iidentidad(es) idel(os) iagraviado(s). iSi icumple/No icumple 

decisión 5. iEvidencia iclaridad: iel icontenido idel ilenguaje ino iexcede ini iabusa idel iuso ide itecnicismos, itampoco ide ilenguas iextranjeras, ini iviejos itópicos, iargumentos iretóricos. iSe 



 

iasegura ide ino 

 anular, io iperder ide ivista ique isu iobjetivo ies, ique iel ireceptor idecodifique ilas iexpresiones iofrecidas. iSi icumple/No icumple 
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iDA
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PARTE 

iEXPOSITIV

A 

 
 

Introducción 

1. El iencabezamiento ievidencia: ila iindividualización ide ila isentencia, iindica iel inúmero ide iexpediente, iel inúmero ide iresolución ique ile icorresponde ia ila isentencia, 

ilugar, ifecha ide iexpedición, imenciona ial ijuez, ijueces/ ila iidentidad ide ilas ipartes. iEn ilos icasos ique icorrespondiera ila ireserva ide ila iidentidad ipor itratarse ide imenores 

ide iedad. ietc. iS icumple/No icumple 

2. Evidencia iel iasunto: i¿Cuál ies iel iproblema isobre, ilo ique ise idecidirá? iel iobjeto ide ila iimpugnación. iSi icumple/No icumple 
3. Evidencia ila iindividualización idel iacusado: iEvidencia idatos ipersonales idel iacusado: inombres, iapellidos, iedad/ ien ialgunos icasos isobrenombre io iapodo. iSi 

icumple/No icumple 

4. Evidencia ilos iaspectos idel iproceso: iel icontenido iexplicita ique ise itiene ia ila ivista iun iproceso iregular, isin ivicios iprocesales, isin inulidades, ique ise iha iagotado ilos 

iplazos ien isegunda iinstancia, ise iadvierte iconstatación, iaseguramiento ide ilas iformalidades idel iproceso, ique iha illegado iel imomento ide isentenciar. iSi icumple/No 

icumple 

5. Evidencia iclaridad: iel icontenido idel ilenguaje ino iexcede ini iabusa idel iuso ide itecnicismos, itampoco ide ilenguas iextranjeras, ini iviejos itópicos, iargumentos 

iretóricos. iSe iasegura ide ino ianular, io iperder ide ivista ique isu iobjetivo ies, ique iel ireceptor idecodifique ilas iexpresiones iofrecidas. iSi icumple/ iNo icumple 

 

 
DE 

 

 
LA 

 
Postura ide 

ilas ipartes 

1. Evidencia iel iobjeto ide ila iimpugnación: iEl icontenido iexplicita ilos iextremos iimpugnados. iSi icumple/No icumple 

2. Evidencia icongruencia icon ilos ifundamentos ifácticos iy ijurídicos ique isustentan ila iimpugnación. i(Precisa ien iqué ise iha ibasado iel iimpugnante). iSi icumple/Nocumple. 

3. Evidencia ila iformulación ide ila(s) ipretensión(es) idel iimpugnante(s). iSi icumple/No icumple. 
4. Evidencia ila iformulación ide ilas ipretensiones ipenales iy iciviles ide ila iparte icontraria i(Dependiendo ide iquién iapele, isi ifue iel isentenciado iquien iapeló, ilo ique ise idebe 

ibuscar ies ila ipretensión idel ifiscal iy ide ila iparte icivil, ide ieste iúltimo ien ilos icasos ique ise ihubieran iconstituido ien iparte icivil. iSi icumple/No icumple 

5. Evidencia iclaridad: iel icontenido idel ilenguaje ino iexcede ini iabusa idel iuso ide itecnicismos, itampoco ide ilenguas iextranjeras, ini iviejos itópicos, iargumentos 

iretóricos. iSe iasegura ide ino ianular, io iperder ide ivista ique isu iobjetivo ies, ique iel ireceptor idecodifique ilas iexpresiones iofrecidas. iSi icumple/ iNo icumple. 

 

 

 

 
SENT 

iENC

I iA 

 

 

 

 

 

 
PARTE 

iCONSIDERAT

I iVA 

 

Motivación 

ide ilos ihechos 

1. Las irazones ievidencian ila iselección ide ilos ihechos iprobados io iimprobadas. i(Elemento iimprescindible, iexpuestos ien iforma icoherente, isin icontradicciones, 
icongruentes iy iconcordantes icon ilos ialegados ipor ilas ipartes, ien ifunción ide ilos ihechos irelevantes ique isustentan ila ipretensión(es).Si icumple/Nocumple 

2. Las irazones ievidencian ila ifiabilidad ide ilas ipruebas. i(Se irealizó iel ianálisis iindividual ide ila ifiabilidad iy ivalidez ide ilos imedios iprobatorios; isi ila iprueba ipracticada 

ipuede iconsiderarse ifuente ide iconocimiento ide ilos ihechos, ise iverificó ilos irequisitos irequeridos ipara isu ivalidez).Si icumple/No icumple 

3. Las irazones ievidencian iaplicación ide ila ivaloración iconjunta. i(El icontenido ievidencia icompletitud ien ila ivaloración, iy ino ivaloración iunilateral ide ilas 

ipruebas, iel iórgano ijurisdiccional iexaminó itodos ilos iposibles iresultados iprobatorios, iinterpretó ila iprueba, ipara isaber isu isignificado). iSi icumple/No icumple 

4. Las irazones ievidencia iaplicación ide ilas ireglas ide ila isana icrítica iy ilas imáximas ide ila iexperiencia. i(Con ilo icual iel ijuez iforma iconvicción irespecto idel ivalor idel 
imedio iprobatorio ipara idar ia iconocer ide iun ihecho iconcreto).Si icumple/No icumple 

5. Evidencia iclaridad: iel icontenido idel ilenguaje ino iexcede ini iabusa idel iuso ide itecnicismos, itampoco ide ilenguas iextranjeras, ini iviejos itópicos, iargumentos 

iretóricos. iSe iasegura ide ino ianular, io iperder ide ivista ique isu iobjetivo ies, ique iel ireceptor idecodifique ilas iexpresiones iofrecidas. iSi icumple/No icumple 

  
Motivación 

idel iderecho 

1. Las irazones ievidencian ila ideterminación ide ila itipicidad. i(Adecuación idel icomportamiento ial itipo ipenal) i(Con irazones inormativas, ijurisprudenciales io 

idoctrinarias, ilógicas iy icompletas). iSi icumple/No icumple 

2. Las irazones ievidencian ila ideterminación ide ila iantijuricidad i(positiva iy inegativa) i(Con irazones inormativas, ijurisprudenciales io idoctrinarias, ilógicas iy 

icompletas). iS icumple/No icumple 

3. Las irazones ievidencian ila ideterminación ide ila iculpabilidad. i(Que ise itrata ide iun isujeto iimputable, icon iconocimiento ide ila iantijuricidad, ino iexigibilidad ide iotra 

iconducta, io ien isu icaso icómo ise iha ideterminado ilo icontrario). i(Con irazones inormativas, ijurisprudenciales io idoctrinarias ilógicas iy icompletas). iSi icumple/No icumple 

4. Las irazones ievidencian iel inexo i(enlace) ientre ilos ihechos iy iel iderecho iaplicado ique ijustifican ila idecisión. i(Evidencia iprecisión ide ilas irazones inormativas 

ijurisprudenciales iy idoctrinarias, ilógicas iy icompletas, ique isirven ipara icalificar ijurídicamente ilos ihechos iy isus icircunstancias, iy ipara ifundar iel ifallo). iSi icumple/No 

i icumple 

5. Evidencia iclaridad: iel icontenido idel ilenguaje ino iexcede ini iabusa idel iuso ide itecnicismos, itampoco ide ilenguas iextranjeras, ini iviejos itópicos, iargumentos iretóricos. 
iSe iasegura ide ino ianular, io iperder ide ivista ique isu iobjetivo ies, ique iel ireceptor idecodifique ilas iexpresiones iofrecidas. iSi icumple/Nocumple. 

  1. iLas irazones ievidencian ila iindividualización ide ila ipena ide iacuerdo icon ilos iparámetros ilegales iprevistos ien ilos iartículo i45 i(Carencias isociales, icultura, 
icostumbres, 



 

 

 
   Motivación 

ide ila ipena 

intereses ide ila ivíctima, ide isu ifamilia io ide ilas ipersonas ique ide iella idependen) iy i46 idel iCódigo iPenal i(Naturaleza ide ila iacción, imedios iempleados, iimportancia ide 

ilos ideberes iinfringidos, iextensión idel idaño io ipeligro icausados, icircunstancias ide itiempo, ilugar, imodo iy iocasión; imóviles iy ifines; ila iunidad io ipluralidad ide iagentes; 

iedad ieducación, isituación ieconómica iy imedio isocial; ireparación iespontánea ique ihubiere ihecho idel idaño; ila iconfesión isincera iantes ide ihaber isido idescubierto; iy 

ilas icondiciones ipersonales iy icircunstancias ique illeven ial iconocimiento idel iagente; ila ihabitualidad idel iagente ial idelito; ireincidencia) i. i(Con irazones, inormativas, 

ijurisprudenciales iy idoctrinarias, ilógicas iy icompleta). iSi icumple/No icumple 

2. Las irazones ievidencian iproporcionalidad icon ila ilesividad. i(Con irazones, inormativas, ijurisprudenciales iy idoctrinarias, ilógicas iy icompletas, icómo iy icuál ies iel 

idaño io ila iamenaza ique iha isufrido iel ibien ijurídico iprotegido). iSi icumple/No icumple 

3. Las irazones ievidencian iproporcionalidad icon ila iculpabilidad. i(Con irazones, inormativas, ijurisprudenciales iy idoctrinarias, ilógicas iy icompletas). iSi 

icumple/No icumple 

4. Las irazones ievidencian iapreciación ide ilas ideclaraciones idel iacusado. i(Las irazones ievidencian icómo, icon iqué iprueba ise iha idestruido ilos iargumentos idel 

iacusado i). iSi icumple/No icumple 

5. Evidencia iclaridad: iel icontenido idel ilenguaje ino iexcede ini iabusa idel iuso ide itecnicismos, itampoco ide ilenguas iextranjeras, ini iviejos itópicos, iargumentos 

iretóricos. iSe iasegura ide ino ianular, io iperder ide ivista ique isu iobjetivo ies, ique iel ireceptor idecodifique ilas iexpresiones iofrecidas. iSi icumple/Nocumple 

 

Motivación ide 

ila ireparación 

icivil 

1. Las irazones ievidencian iapreciación idel ivalor iy ila inaturaleza idel ibien ijurídico iprotegido. i(Con irazones inormativas, ijurisprudenciales iy idoctrinarias, ilógicas iy 

icompletas). iSi icumple/No icumple 

2. Las irazones ievidencian iapreciación idel idaño io iafectación icausado ien iel ibien ijurídico iprotegido. i(Con irazones inormativas, ijurisprudenciales iy idoctrinas 

ilógicas iy icompletas). iSi icumple/No icumple 
3. Las irazones ievidencian iapreciación ide ilos iactos irealizados ipor iel iautor iy ila ivíctima ien ilas icircunstancias iespecíficas ide ila iocurrencia idel ihecho ipunible. i(En ilos 

idelitos iculposos ila iimprudencia/ ien ilos idelitos idolosos ila iintención). iSi icumple/No icumple 
4. Las irazones ievidencian ique iel imonto ise ifijó iprudencialmente iapreciándose ilas iposibilidades ieconómicas idel iobligado, ien ila iperspectiva icierta ide icubrir ilos 

ifines ireparadores. iSi icumple/No icumple 

5. Evidencia iclaridad: iel icontenido idel ilenguaje ino iexcede ini iabusa idel iuso ide itecnicismos, itampoco ide ilenguas iextranjeras, ini iviejos itópicos, iargumentos 

iretóricos. iSe iasegura ide ino ianular, io iperder ide ivista ique isu iobjetivo ies, ique iel ireceptor idecodifique ilas iexpresiones iofrecidas. iSi icumple/Nocumple 

 

 

 

PARTE 

iRESOLUTIV

A 

 
 

Aplicación idel 

iPrincipio ide 

icorrelación 

1. El ipronunciamiento ievidencia iresolución ide itodas ilas ipretensiones iformuladas ien iel irecurso iimpugnatorio i(Evidencia icompletitud). iSi icumple/Nocumple 
2. El ipronunciamiento ievidencia iresolución inada imás, ique ide ilas ipretensiones iformuladas ien iel irecurso iimpugnatorio. i(No ise iextralimita, iexcepto ien ilos icasos 

iigual iderecho ia iiguales ihechos, imotivadas ien ila iparte iconsiderativa). iSi icumple/No icumple 

3. El icontenido idel ipronunciamiento ievidencia iaplicación ide ilas idos ireglas iprecedentes ia ilas icuestiones iintroducidas iy isometidas ial idebate, ien isegunda 

iinstancia i(Es idecir, itodas iy iúnicamente ilas ipretensiones iindicadas ien iel irecurso iimpugnatorio/o ilas iexcepciones iindicadas ide iigual iderecho ia iiguales ihechos, 
imotivadas ien ila iparte iconsiderativa). iSi icumple/No icumple 
4. El ipronunciamiento ievidencia icorrespondencia i(relación irecíproca) icon ila iparte iexpositiva iy iconsiderativa irespectivamente. i(El ipronunciamiento ies 

iconsecuente icon ilas iposiciones iexpuestas ianteriormente ien iel icuerpo idel idocumento i- isentencia). iSi icumple/No icumple 

5. Evidencia iclaridad: iel icontenido idel ilenguaje ino iexcede ini iabusa idel iuso ide itecnicismos, itampoco ide ilenguas iextranjeras, ini iviejos itópicos, iargumentos iretóricos. 

iSe iasegura ide ino ianular, io iperder ide ivista ique isu iobjetivo ies, ique iel ireceptor idecodifique ilas iexpresiones iofrecidas. iSi icumple/Nocumple. 

 
Descripción 

ide ila idecisión 

1. El ipronunciamiento ievidencia imención iexpresa iy iclara ide ila iidentidad idel(os) isentenciado(s). iSi icumple/No icumple 

2. El ipronunciamiento ievidencia imención iexpresa iy iclara idel(os) idelito(s) iatribuido(s) ial isentenciado. iSi icumple/No icumple 
3. El ipronunciamiento ievidencia imención iexpresa iy iclara ide ila ipena i(principal iy iaccesoria, iéste iúltimo ien ilos icasos ique icorrespondiera) iy ila ireparación 

icivil. iSi icumple/No icumple 

4. El ipronunciamiento ievidencia imención iexpresa iy iclara ide ila(s) iidentidad(es) idel(os) iagraviado(s). iSi icumple/No icumple 
5. Evidencia iclaridad: iel icontenido idel ilenguaje ino iexcede ini iabusa idel iuso ide itecnicismos, itampoco ide ilenguas iextranjeras, ini iviejos itópicos, iargumentos 

iretóricos. iSe iasegura ide ino ianular, io iperder ide ivista ique isu iobjetivo ies, ique iel ireceptor idecodifique ilas iexpresiones iofrecidas. iSi icumple/Nocumple 

 

 

 

 

 
 



 

ANEXO i4 

 

Instrumento ide irecolección ide idatos 

SENTENCIA iDE iPRIMERA iINSTANCIA 

1. PARTE iEXPOSITIVA 

 
1.1. Introducción 

 
1. El iencabezamiento ievidencia: ila iindividualización ide ila isentencia, iindica iel 

inúmero idel iexpediente, iel inúmero ide iresolución ique ile icorresponde ia ila 

isentencia, ilugar, ifecha ide iexpedición, imenciona ial ijuez, ijueces/la iidentidad ide 

ilas ipartes. iEn ilos icasos ique icorrespondiera ila ireserva ide ila iidentidad ipor itratarse 

ide imenores ide iedad. ietc. iSi icumple/No icumple 

2. Evidencia iel iasunto: i¿Qué iplantea? i¿Qué iimputación? i i¿Cuál ies iel 

iproblema, isobre ilo ique ise idecidirá? iSi icumple/No icumple 

3. Evidencia ila iindividualización idel iacusado: iEvidencia idatos ipersonales idel 

iacusado: inombres, iapellidos, iedad i/ ien ialgunos icasos isobrenombre io iapodo. iSi 

icumple/No icumple 

4. Evidencia ilos iaspectos idel iproceso: iel icontenido iexplicita ique ise itiene ia ila 

ivista iun iproceso iregular, isin ivicios iprocesales, isin inulidades, ique ise iha iagotado 

ilos iplazos, ilas ietapas, iadvierte iconstatación, iaseguramiento ide ilas iformalidades 

idel iproceso, ique iha i llegado iel imomento ide isentenciar/ iEn ilos icasos ique 

icorrespondiera: iaclaraciones, imodificaciones io iaclaraciones ide inombres iy 

iotras; imedidas iprovisionales iadoptadas idurante iel iproceso, icuestiones ide 

icompetencia io inulidades iresueltas, iotros. iSi icumple/No icumple 

5. Evidencia iclaridad: iel icontenido idel ilenguaje ino iexcede ini iabusa idel iuso ide 

itecnicismos, itampoco ide ilenguas iextranjeras, ini iviejos itópicos, iargumentos 

iretóricos. iSe iasegura ide ino ianular, io iperder ide ivista ique isu iobjetivo ies, ique iel 

ireceptor idecodifique ilas iexpresiones iofrecidas. iSi icumple/No icumple 
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1.2. Postura ide ilas ipartes 

 
1. Evidencia idescripción ide ilos ihechos iy icircunstancias iobjeto ide ila iacusación. 

iSi icumple/No icumple 

2. Evidencia ila icalificación ijurídica idel ifiscal. iSi icumple/No icumple 

 
3. Evidencia ila iformulación ide ilas, ipretensiones ipenales iy iciviles idel ifiscal i/y 

ide ila iparte icivil. iEste iúltimo, ien ilos icasos ique ise ihubieran iconstituido ien iparte 

icivil. iSi icumple/No icumple 

4. Evidencia ila ipretensión ide ila idefensa idel iacusado. iSi icumple/No icumple 

 
5. Evidencia iclaridad: iel icontenido idel ilenguaje ino iexcede ini iabusa idel iuso ide 

itecnicismos, itampoco ide ilenguas iextranjeras, ini iviejos itópicos, iargumentos 

iretóricos. iSe iasegura ide ino ianular, io iperder ide ivista ique isu iobjetivo ies, ique iel 

ireceptor idecodifique ilas iexpresiones iofrecidas. iSi icumple/No icumple 

2. PARTE iCONSIDERATIVA 

 
2.1. Motivación ide ilos ihechos 

 
1. Las irazones ievidencian ila iselección ide ilos ihechos iprobados io iimprobadas. 

i(Elemento iimprescindible, iexpuestos ien iforma icoherente, isin icontradicciones, 

icongruentes iy iconcordantes icon ilos ialegados ipor ilas ipartes, ien ifunción ide ilos 

ihechos irelevantes ique isustentan ila ipretensión(es). iSi icumple/No icumple 

2. Las irazones ievidencian ila ifiabilidad ide ilas ipruebas. i(Se irealizó iel ianálisis 

iindividual ide ila ifiabilidad iy ivalidez ide ilos imedios iprobatorios; isi ila iprueba 

ipracticada ipuede iconsiderarse ifuente ide iconocimiento ide ilos ihechos; ise 

iverificó ilos irequisitos irequeridos ipara isu ivalidez). iSi icumple/No icumple 

3. Las irazones ievidencian iaplicación ide ila ivaloración iconjunta. i(El icontenido 

ievidencia icompletitud ien ila ivaloración, iy ino ivaloración iunilateral ide ila iprueba, 

iel iórgano ijurisdiccional iexaminó itodos ilos iposibles iresultados iprobatorios, 

iinterpretó ila iprueba, ipara isaber isu isignificado). iSi icumple/No icumple 
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4. Las irazones ievidencian iaplicación ide ilas ireglas ide ila isana icrítica iy ilas 

imáximas ide ila iexperiencia. i(Con ilo icual iel ijuez iforma iconvicción irespecto idel 

ivalor idel imedio iprobatorio ipara idar ia iconocer ide iun ihecho iconcreto). iSi 

icumple/No icumple 

5. Evidencia iclaridad: iel icontenido idel ilenguaje ino iexcede ini iabusa idel iuso ide 

itecnicismos, itampoco ide ilenguas iextranjeras, ini iviejos itópicos, iargumentos 

iretóricos. iSe iasegura ide ino ianular, io iperder ide ivista ique isu iobjetivo ies, ique iel 

ireceptor idecodifique ilas iexpresiones iofrecidas. iSi icumple/No icumple 

2.2. Motivación idel iDerecho 

 
1. Las irazones ievidencian ila ideterminación ide ila itipicidad. i(Adecuación idel 

icomportamiento ial itipo ipenal) i(Con irazones inormativas, ijurisprudenciales i o 

i doctrinarias ilógicas iy icompletas). iSi icumple/No i cumple 

2. Las irazones ievidencian ila ideterminación ide ila iantijurídica i(positiva iy 

inegativa) i(Con irazones inormativas, ijurisprudenciales io idoctrinarias, ilógicas iy 

icompletas). iSi icumple/No icumple 

3. Las irazones ievidencian ila ideterminación ide ila iculpabilidad. i(Que ise itrata 

ide iun isujeto iimputable, icon iconocimiento ide ila iantijurídica, ino iexigibilidad ide 

iotra iconducta, io ien isu icaso icómo ise iha ideterminado ilo icontrario. i(Con irazones 

inormativas, ijurisprudenciales io idoctrinarias ilógicas iy icompletas). iSi 

icumple/No i cumple 

4. Las irazones ievidencian iel inexo i(enlace) ientre ilos ihechos iy iel iderecho 

iaplicado ique ijustifican ila idecisión. i(Evidencia iprecisión ide ilas irazones 

inormativas, ijurisprudenciales iy idoctrinas, ilógicas iy icompletas, ique isirven ipara 

icalificar ijurídicamente ilos ihechos iy isus icircunstancias, iy ipara ifundar iel ifallo). 

iSi icumple/No i cumple 

5. Evidencia iclaridad: iel icontenido idel ilenguaje ino iexcede ini iabusa idel iuso ide 

itecnicismos, itampoco ide ilenguas iextranjeras, ini iviejos itópicos, iargumentos 

iretóricos. i iSe iasegura ide ino ianular, io iperder ide ivista ique isu iobjetivo ies, ique iel 

ireceptor idecodifique ilas iexpresiones iofrecidas. iSi icumple/No i cumple 
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2.3. Motivación ide ila ipena 

 
1. Las irazones ievidencian ila iindividualización ide ila ipena ide iacuerdo icon ilos i 

iparámetros ilegales iprevistos ien ilos iartículos i45 i(Carencias isociales, icultura, i 

icostumbres, iintereses ide ila ivíctima, ide isu ifamilia io ide ilas ipersonas ique ide iella 

idependen) iy i46 idel iCódigo iPenal i(Naturaleza ide ila iacción, imedios iempleados, 

iimportancia ide ilos ideberes iinfringidos, iextensión idel idaño io ipeligro icausados, 

icircunstancias ide itiempo, ilugar, imodo iy iocasión; imóviles iy ifines; ila iunidad i io i 

ipluralidad ide iagentes; iedad, ieducación, isituación ieconómica iy imedio isocial; 

ireparación iespontánea ique ihubiere ihecho idel idaño; ila iconfesión isincera iantes 

ide ihaber isido idescubierto; iy ilas icondiciones ipersonales iy icircunstancias ique 

illeven ial iconocimiento idel iagente; ila ihabitualidad idel iagente ial idelito; 

ireincidencia) i. i(Con irazones, inormativas, ijurisprudenciales iy idoctrinarias, 

ilógicas iy icompleta). iSi icumple/No icumple 

2. Las irazones ievidencian iproporcionalidad icon ila ilesividad. i(Con irazones, 

inormativas, ijurisprudenciales iy idoctrinarias, ilógicas iy icompletas, icómo iy icuál 

ies iel idaño io ila iamenaza ique iha isufrido iel ibien ijurídico iprotegido). iSi 

icumple/No icumple 

3. Las irazones ievidencian iproporcionalidad icon ila iculpabilidad. i(Con 

irazones, inormativas, ijurisprudenciales iy idoctrinarias, ilógicas iy icompletas). iSi 

icumple/No icumple 

4. Las irazones ievidencian, iapreciación ide ilas ideclaraciones idel iacusado. i i(Las 

irazones ievidencian icómo, icon iqué iprueba ise iha idestruido ilos iargumentos idel 

iacusado). iSi icumple/No icumple 

5. Evidencia iclaridad: iel icontenido idel ilenguaje ino iexcede ini iabusa idel iuso ide 

itecnicismos, itampoco ide ilenguas iextranjeras, ini iviejos itópicos, iargumentos 

iretóricos. i i iSe iasegura ide ino ianular, io iperder ide ivista ique isu iobjetivo ies, ique iel 

ireceptor idecodifique ilas iexpresiones iofrecidas. iSi icumple/No i cumple 
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2.4. Motivación ide ila ireparación icivil 

 
1. Las irazones ievidencian iapreciación idel ivalor iy ila inaturaleza idel ibien 

ijurídico iprotegido. i(Con irazones inormativas, ijurisprudenciales iy idoctrinarias, 

ilógicas iy icompletas). iSi icumple/No icumple 

2. Las irazones ievidencian iapreciación idel idaño io iafectación icausado ien iel ibien 

ijurídico iprotegido. i(Con irazones inormativas, ijurisprudenciales iy idoctrinas 

ilógicas iy icompletas). iSi icumple/No icumple 

3. Las irazones ievidencian iapreciación ide ilos iactos irealizados ipor iel iautor iy ila 

ivíctima ien ilas icircunstancias iespecíficas ide ila iocurrencia idel ihecho ipunible. 

i(En ilos idelitos iculposos ila iimprudencia/ ien ilos idelitos idolosos ila iintención). iSi 

icumple/No icumple 

4. Las irazones ievidencian ique iel imonto ise ifijó i prudencialmente iapreciándose 

ilas iposibilidades ieconómicas idel iobligado, ien ila iperspectiva icierta ide icubrir ilos 

ifines ireparadores. iSi icumple/No icumple 

5. Evidencia iclaridad: iel icontenido idel ilenguaje ino iexcede ini iabusa idel iuso ide 

itecnicismos, itampoco ide ilenguas iextranjeras, ini iviejos itópicos, iargumentos 

iretóricos. i iSe iasegura ide ino ianular, io iperder ide ivista ique isu iobjetivo ies, ique iel 

ireceptor idecodifique ilas iexpresiones iofrecidas. iSi icumple/No i cumple 

3. PARTE iRESOLUTIVA 

 
3.1. Aplicación idel iprincipio ide icorrelación 

 
1. El ipronunciamiento ievidencia icorrespondencia i(relación irecíproca) icon ilos 

ihechos iexpuestos iy ila icalificación ijurídica iprevista ien ila iacusación idel ifiscal. 

iSi icumple/No icumple 

2. El ipronunciamiento ievidencia icorrespondencia i(relación irecíproca) icon ilas 

ipretensiones ipenales iy iciviles iformuladas ipor iel ifiscal iy ila iparte icivil i(éste 

iúltimo, ien ilos icasos ique ise ihubiera iconstituido icomo iparte icivil). iSi 

icumple/No icumple 

3. El ipronunciamiento ievidencia icorrespondencia i(relación irecíproca) icon ilas 

ipretensiones ide ila idefensa idel iacusado. iSi icumple/No icumple 
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4. El ipronunciamiento ievidencia icorrespondencia i(relación irecíproca) icon ila 

iparte iexpositiva iy iconsiderativa irespectivamente. i(El ipronunciamiento ies 

iconsecuente icon ilas iposiciones iexpuestas ianteriormente ien iel icuerpo idel 

idocumento i- isentencia). iSi icumple/No icumple i(marcar i“si icumple”, isiempre 

ique itodos ilos iparámetros ianteriores ise ihayan icumplido, icaso icontrario, i“no 

icumple” i– igeneralmente ino ise icumple i– ien iel icuadro ide iresultados iborrar iestas 

ilíneas). 

5. Evidencia iclaridad: iel icontenido idel ilenguaje ino iexcede ini iabusa idel iuso ide 

itecnicismos, itampoco ide ilenguas iextranjeras, ini iviejos itópicos, iargumentos 

iretóricos. iSe iasegura ide ino ianular, io iperder ide ivista ique isu iobjetivo ies, ique iel 

ireceptor idecodifique ilas iexpresiones iofrecidas. iSi icumple/No icumple 

3.2. Descripción ide ila idecisión 

 
1. El ipronunciamiento ievidencia imención iexpresa iy iclara ide ila iidentidad 

idel(os) isentenciado(s). iSi icumple/No icumple 

2. El ipronunciamiento ievidencia imención iexpresa iy iclara idel(os) idelito(s) 

iatribuido(s) ial isentenciado. iSi icumple/No icumple 

3. El ipronunciamiento ievidencia imención iexpresa iy iclara ide ila ipena i(principal 

iy iaccesoria, iéste iúltimo ien ilos icasos ique icorrespondiera) iy ila ireparación icivil. 

iSi icumple/No icumple 

4. El ipronunciamiento ievidencia imención iexpresa iy iclara ide ila(s) iidentidad(es) 

idel(os) iagraviado(s). iSi icumple/No icumple 

5. Evidencia iclaridad: iel icontenido idel ilenguaje ino iexcede ini iabusa idel iuso ide 

itecnicismos, itampoco ide ilenguas iextranjeras, ini iviejos itópicos, iargumentos 

iretóricos. iSe iasegura ide ino ianular, io iperder ide ivista ique isu iobjetivo ies, ique iel 

ireceptor idecodifique ilas iexpresiones iofrecidas. iSi icumple/No icumple 
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SETENCIA iDE iSEGUNDA iINSTANCIA 

 
1. PARTE iEXPOSITIVA 

 
1.1. Introducción 

 
1. El iencabezamiento ievidencia: ila iindividualización ide ila isentencia, iindica iel 

inúmero idel iexpediente, iel inúmero ide iresolución ique ile icorresponde ia ila 

isentencia, ilugar, ifecha ide iexpedición, imenciona ial ijuez, ijueces/la iidentidad ide 

ilas ipartes. iEn ilos icasos ique icorrespondiera ila ireserva ide ila iidentidad ipor 

itratarse ide imenores ide iedad. iSi icumple/No icumple 

2. Evidencia iel iasunto: i¿Cuál ies iel iproblema isobre, ilo ique ise idecidirá? iel iobjeto 

ide ila iimpugnación. iSi icumple/No icumple 

3. Evidencia ila iindividualización idel iacusado: iEvidencia idatos ipersonales idel 

iacusado: inombres, iapellidos, iedad i/ ien ialgunos icasos isobrenombre io iapodo. iSi 

icumple/No icumple 

4. Evidencia ilos iaspectos idel iproceso: iel icontenido iexplicita ique ise itiene ia ila 

ivista iun iproceso iregular, isin ivicios iprocesales, isin inulidades, ique ise iha iagotado 

ilos iplazos ien isegunda iinstancia, ise iadvierte iconstatación, iaseguramiento ide ilas 

iformalidades idel iproceso, ique iha illegado iel imomento ide isentenciar. iSi 

icumple/No icumple 

5. Evidencia iclaridad: iel icontenido idel ilenguaje ino iexcede ini iabusa idel iuso ide 

itecnicismos, itampoco ide ilenguas iextranjeras, ini iviejos itópicos, iargumentos 

iretóricos. iSe iasegura ide ino ianular, io iperder ide ivista ique isu iobjetivo ies, ique iel 

ireceptor idecodifique ilas iexpresiones iofrecidas. iSi icumple/No icumple 

1.2. Postura ide ilas ipartes 

 
1. Evidencia iel iobjeto ide ila iimpugnación: iEl icontenido iexplicita ilos iextremos 

iimpugnados. iSi icumple/No icumple 

2. Evidencia icongruencia icon ilos ifundamentos ifácticos iy ijurídicos ique 

isustentan ila iimpugnación. i(Precisa, ien iqué ise iha ibasado iel iimpugnante). iSi 

icumple/No icumple. 
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3. Evidencia ila iformulación ide ila(s) ipretensión(es) idel iimpugnante(s). iSi 

icumple/No icumple. 

4. Evidencia ila iformulación ide ilas ipretensiones ipenales iy iciviles ide ila iparte 

icontraria i(Dependiendo ide iquién iapele, isi ifue iel isentenciado iquien iapeló, ilo 

ique ise idebe ibuscar ies ila ipretensión idel ifiscal iy ide ila iparte icivil, ide iéste iúltimo 

ien ilos icasos ique ise ihubieran iconstituido ien iparte icivil. iSi icumple/No i cumple 

5. Evidencia iclaridad: iel icontenido idel ilenguaje ino iexcede ini iabusa idel iuso ide 

itecnicismos, itampoco ide ilenguas iextranjeras, ini iviejos itópicos, iargumentos 

iretóricos. iSe iasegura ide ino ianular, io iperder ide ivista ique isu iobjetivo ies, ique iel 

ireceptor idecodifique ilas iexpresiones iofrecidas. iSi icumple/No icumple. 

2. PARTE iCONSIDERATIVA 

 
2.1. Motivación ide ilos ihechos 

 
1. Las irazones ievidencian ila iselección ide ilos ihechos iprobados io iimprobadas. 

i(Elemento iimprescindible, iexpuestos ien iforma icoherente, isin icontradicciones, 

icongruentes iy iconcordantes icon ilos ialegados ipor ilas ipartes, ien ifunción ide ilos 

ihechos irelevantes ique isustentan ila ipretensión(es). iSi icumple/No icumple 

2. Las irazones ievidencian ila ifiabilidad ide ilas ipruebas. i(Se irealizó iel ianálisis 

iindividual ide ila ifiabilidad iy ivalidez ide ilos imedios iprobatorios; isi ila iprueba 

ipracticada ipuede iconsiderarse ifuente ide iconocimiento ide ilos ihechos, ise 

iverificó ilos irequisitos irequeridos ipara isu ivalidez). iSi icumple/No icumple 

3. Las irazones ievidencian iaplicación ide ila ivaloración iconjunta. i(El icontenido 

ievidencia icompletitud ien ila ivaloración, iy ino ivaloración iunilateral ide ila iprueba, 

iel iórgano ijurisdiccional iexaminó itodos ilos iposibles iresultados iprobatorios, 

iinterpretó ila iprueba, ipara isaber isu isignificado). iSi icumple/No icumple 

4. Las irazones ievidencian iaplicación ide ilas ireglas ide ila isana icrítica iy ilas 

imáximas ide ila iexperiencia. i(Con ilo icual iel ijuez iforma iconvicción irespecto idel 

ivalor idel imedio iprobatorio ipara idar ia iconocer ide iun ihecho iconcreto). iSi 

icumple/No icumple 
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5. Evidencia iclaridad: iel icontenido idel ilenguaje ino iexcede ini iabusa idel iuso ide 

itecnicismos, itampoco ide ilenguas iextranjeras, ini iviejos itópicos, iargumentos 

iretóricos. iSe iasegura ide ino ianular, io iperder ide ivista ique isu iobjetivo ies, ique iel 

ireceptor idecodifique ilas iexpresiones iofrecidas. iSi icumple/No icumple 

3.1. iMotivación idel iderecho 

 
1. Las i razones ievidencian ila i determinación ide ila i tipicidad. i(Adecuación idel 

icomportamiento ial itipo ipenal) i(Con irazones inormativas, ijurisprudenciales io 

idoctrinarias ilógicas iy icompletas). iSi icumple/No icumple 

2. Las irazones ievidencian ila ideterminación ide ila iantijurídica i(positiva iy 

inegativa) i(Con irazones inormativas, ijurisprudenciales io idoctrinarias, ilógicas iy 

icompletas). iSi icumple/No icumple 

4. Las irazones ievidencian ila ideterminación ide ila iculpabilidad. i(Que ise itrata ide 

iun isujeto iimputable, icon iconocimiento ide ila iantijuricidad, ino iexigibilidad ide 

iotra iconducta io ien isu icaso icómo ise iha ideterminado ilo icontrario. i(Con irazones 

inormativas, ijurisprudenciales io idoctrinarias ilógicas iy icompletas). iSi 

icumple/No icumple 

5. Las irazones ievidencian iel inexo i(enlace) ientre ilos ihechos iy iel iderecho 

iaplicado ique ijustifican ila idecisión. i(Evidencia iprecisión ide ilas irazones 

inormativas, ijurisprudenciales i i iy idoctrinarias, ilógicas iy icompletas, ique isirven 

ipara icalificar ijurídicamente ilos ihechos iy isus icircunstancias, iy ipara ifundar iel 

ifallo). iSi icumple/No icumple 

6. Evidencia iclaridad: iel icontenido idel ilenguaje ino iexcede ini iabusa idel iuso ide 

itecnicismos, itampoco ide ilenguas iextranjeras, ini iviejos itópicos, iargumentos 

iretóricos. iSe iasegura ide ino ianular, io iperder ide ivista ique isu iobjetivo ies, ique iel 

ireceptor idecodifique ilas iexpresiones iofrecidas. iSi icumple/No icumple. 
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2.3 iMotivación ide ila ipena 

 
1. Las irazones ievidencian ila iindividualización ide ila ipena ide iacuerdo icon ilos 

iparámetros ilegales iprevistos ien ilos i iartículos i i45 i i(Carencias i isociales, i icultura, i 

icostumbres, iintereses ide ila ivíctima, ide isu ifamilia io ide ilas ipersonas ique ide iella 

idependen) iy i46 idel iCódigo iPenal i(Naturaleza ide ila iacción, imedios iempleados, 

iimportancia ide ilos ideberes iinfringidos, iextensión idel idaño io ipeligro icausados, 

icircunstancias ide itiempo, ilugar, imodo iy iocasión; imóviles iy ifines; ila iunidad io 

ipluralidad ide iagentes; iedad, ieducación, isituación ieconómica iy imedio isocial; 

ireparación iespontánea ique ihubiere ihecho idel idaño; ila iconfesión isincera iantes ide 

ihaber isido idescubierto; iy ilas icondiciones ipersonales iy icircunstancias ique illeven 

ial iconocimiento idel iagente; ila ihabitualidad idel iagente ial idelito; ireincidencia). 

i(Con irazones, inormativas, i jurisprudenciales iy idoctrinarias, ilógicas iy 

icompleta). iSi icumple/No icumple 

2. Las irazones ievidencian iproporcionalidad icon ila ilesividad. i(Con irazones, 

inormativas, ijurisprudenciales iy idoctrinarias, ilógicas iy icompletas, icómo iy icuál 

ies iel idaño io ila iamenaza ique iha isufrido iel ibien ijurídico iprotegido). iSi 

icumple/No icumple 

3. Las irazones ievidencian iproporcionalidad icon ila iculpabilidad. i(Con 

irazones, inormativas, ijurisprudenciales iy idoctrinarias, ilógicas iy icompletas). iSi 

icumple/No icumple 

4. Las irazones ievidencian iapreciación ide ilas ideclaraciones idel iacusado. i i(Las 

irazones ievidencian icómo, icon iqué iprueba ise iha idestruido ilos iargumentos idel 

iacusado). iSi icumple/No icumple 

7. iEvidencia iclaridad: iel icontenido idel ilenguaje ino iexcede ini iabusa idel iuso ide 

itecnicismos, itampoco ide ilenguas iextranjeras, ini iviejos itópicos, iargumentos 

iretóricos. iSe iasegura ide ino ianular, io iperder ide ivista ique isu iobjetivo ies, ique iel 

ireceptor idecodifique ilas iexpresiones iofrecidas. iSi icumple/No icumple 
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2.4. iMotivación ide ila ireparación icivil 

 
1. Las irazones ievidencian iapreciación idel ivalor iy ila inaturaleza idel ibien 

ijurídico iprotegido. i(Con irazones inormativas, i jurisprudenciales iy idoctrinarias, 

ilógicas iy icompletas). iSi icumple/No icumple 

2. Las irazones ievidencian iapreciación idel idaño io iafectación icausado ien iel ibien 

ijurídico iprotegido. i(Con irazones inormativas, ijurisprudenciales iy idoctrinas 

ilógicas iy icompletas). iSi icumple/No icumple 

3. Las irazones ievidencian iapreciación ide ilos iactos irealizados ipor iel iautor iy ila 

ivíctima ien ilas icircunstancias iespecíficas ide ila iocurrencia idel ihecho ipunible. 

i(En ilos idelitos iculposos ila iimprudencia/ ien ilos idelitos idolosos ila iintención). iSi 

icumple/No icumple 

4. Las irazones ievidencian ique iel imonto ise ifijó iprudencialmente iapreciándose 

ilas iposibilidades ieconómicas idel iobligado, ien ila iperspectiva icierta ide icubrir ilos 

ifines ireparadores. iSi icumple/No icumple 

5. Evidencia iclaridad: iel icontenido idel ilenguaje ino iexcede ini iabusa idel iuso ide 

itecnicismos, itampoco ide ilenguas iextranjeras, ini iviejos itópicos, iargumentos 

iretóricos. iSe iasegura ide ino ianular, io iperder ide ivista ique isu iobjetivo ies, ique iel 

ireceptor idecodifique ilas iexpresiones iofrecidas. iSi icumple/No icumple 

3. PARTE iRESOLUTIVA 

 
3.1. Aplicación idel iprincipio ide icorrelación 

 
1. El ipronunciamiento ievidencia iresolución ide itodas ilas ipretensiones 

iformuladas ien iel irecurso iimpugnatorio i(Evidencia icompletitud). iSi icumple/No 

icumple 

2. El ipronunciamiento ievidencia iresolución inada imás, ique ide ilas ipretensiones 

iformuladas ien iel irecurso iimpugnatorio. i(No ise iextralimita, iexcepto ien ilos 

icasos iigual iderecho ia iiguales ihechos, imotivadas ien ila iparte iconsiderativa). iSi 

icumple/No icumple 

3. El icontenido idel ipronunciamiento ievidencia iaplicación ide ilas idos ireglas 

iprecedentes ia ilas icuestiones iintroducidas iy isometidas ial idebate, ien isegunda 

iinstancia i(Es idecir, itodas iy iúnicamente ilas ipretensiones iindicadas ien iel irecurso 
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iimpugnatorio/o ilas iexcepciones iindicadas ide iigual iderecho ia iiguales ihechos, i
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motivadas ien ila iparte iconsiderativa). iSi icumple/No icumple 

4. El ipronunciamiento ievidencia icorrespondencia i(relación irecíproca) icon ila 

iparte iexpositiva iy iconsiderativa irespectivamente. i(El ipronunciamiento ies 

iconsecuente icon ilas iposiciones iexpuestas ianteriormente ien iel icuerpo idel 

idocumento i- isentencia). iSi icumple/No icumple 

5. Evidencia iclaridad: iel icontenido idel ilenguaje ino iexcede ini iabusa idel iuso ide 

itecnicismos, itampoco ide ilenguas iextranjeras, ini iviejos itópicos, iargumentos 

iretóricos. iSe iasegura ide ino ianular, io iperder ide ivista ique isu iobjetivo ies, ique iel 

ireceptor idecodifique ilas iexpresiones iofrecidas. iSi icumple/No icumple. 

3.2. Descripción ide ila idecisión 

 
1. El ipronunciamiento ievidencia imención i i iexpresa i i iy i i iclara i i ide i i ila i i iidentidad 

idel(os) isentenciado(s). iSi icumple/No icumple 

2. El ipronunciamiento ievidencia imención iexpresa iy iclara idel(os) idelito(s) 

iatribuido(s) ial isentenciado. iSi icumple/No icumple 

3. El ipronunciamiento ievidencia imención iexpresa iy iclara ide ila ipena i(principal 

iy iaccesoria, iéste iúltimo ien ilos icasos ique icorrespondiera) iy ila ireparación icivil. iSi 

icumple/No icumple 

4. El ipronunciamiento ievidencia imención iexpresa iy iclara ide ila(s) iidentidad(es) 

idel(os) iagraviado(s). iSi icumple/No icumple 

5. Evidencia iclaridad: iel icontenido idel ilenguaje ino iexcede ini iabusa idel iuso ide 

itecnicismos, itampoco ide ilenguas iextranjeras, ini iviejos itópicos, iargumentos 

iretóricos. iSe iasegura ide ino ianular, io iperder ide ivista ique isu iobjetivo ies, ique iel 

ireceptor idecodifique ilas iexpresiones iofrecidas. iSi icumple/No icumple 
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ANEXO i5 

 

 

 
1. CUESTIONES iPREVIAS 

 

De iacuerdo ial iCuadro ide iOperacionalización ide ila iVariable i(Anexo i1), ise 

idenomina iobjeto ide iestudio ia ilas isentencias ide iprimera iy isegunda 

iinstancia. 

La ivariable ide iestudio iviene ia iser ila icalidad ide ilas isentencias ide iprimera iy 

isegunda iinstancia isegún ilos iparámetros idoctrinarios, inormativos iy 

ijurisprudenciales ipertinentes. 

La ivariable itiene idimensiones, ilos icuales ison itres ipor icada isentencia, iestos 

ison: ila iparte iexpositiva, iconsiderativa iy iresolutiva, irespectivamente. 

Cada idimensión ide ila ivariable itiene isus irespectivas isub idimensiones. 

 
En irelación ia ila isentencia ide iprimera iinstancia: 

 
Las isub idimensiones ide ila idimensión iparte iexpositiva ison i2: iintroducción iy ila 

ipostura ide ilas ipartes. 

Las isub idimensiones ide ila idimensión iparte iconsiderativa ison i4: imotivación ide 

ilos ihechos, imotivación idel iderecho, imotivación ide ila ipena iy imotivación ide ila 

ireparación icivil. 

Las isub idimensiones ide ila idimensión iparte iresolutiva ison i2: iaplicación idel 

iprincipio ide icorrelación iy idescripción ide ila idecisión. 

En irelación ia ila isentencia ide isegunda iinstancia: 

 
Las isub idimensiones ide ila idimensión iparte iexpositiva ison i2: iintroducción iy 

ipostura ide ilas ipartes. 

CUADROS iDESCRIPTIVOS iDEL iPROCEDIMIENTO iDE 

iRECOLECCIÓN, iORGANIZACIÓN, iCALIFICACIÓN iDE iLOS 

iDATOS iY iDETERMINACIÓN iDE iLA iVARIABLE 

(Impugnan ila isentencia iy isolicitan iabsolución) 
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Las isub idimensiones ide ila idimensión iparte iconsiderativa ison i4: imotivación ide 

ilos ihechos, imotivación idel iderecho, imotivación ide ila ipena iy imotivación ide ila 

ireparación icivil. 

Las isub idimensiones ide ila idimensión iparte iresolutiva ison i2: iaplicación idel 

iprincipio ide icorrelación iy idescripción ide ila idecisión. 

Cada isub idimensión ipresenta i5 iparámetros, ilos icuales ise iregistran ien iel 

iinstrumento ipara irecoger ilos idatos ique ise illama ilista ide icotejo. 

Para iasegurar ila iobjetividad ide ila imedición, ien icada isub idimensión ise iha 

iprevisto i5 iparámetros, ique ison icriterios io iindicadores ide icalidad, iextraídos 

iindistintamente ide ila inormatividad, ila idoctrina iy ila ijurisprudencia ilos icuales ise 

iregistran ien ila ilista ide icotejo. 

De ilos iniveles ide icalificación: ise iha iprevistos i5 iniveles ide icalidad, ilos icuales 

ison: imuy ibaja, ibaja, imediana, ialta iy imuy ialta. iSe iaplica ipara ideterminar ila 

icalidad ide ilas isub idimensiones, ilas idimensiones iy ila ivariable ien iestudio. 

Calificación: 

 
De ilos iparámetros: iel ihallazgo io iinexistencia ide iun iparámetro, ien iel itexto ide 

ila isentencia ien iestudio, ise icalifica icon ilas iexpresiones: isi icumple iy ino icumple 

De ilas isub idimensiones: ise idetermina ien ifunción ial inúmero ide iparámetros icumplidos. 

 
De ilas idimensiones: ise idetermina ien ifunción ia ila icalidad ide ilas isub 

idimensiones, ique ipresenta. 

De ila ivariable: ise idetermina ien ifunción ia ila icalidad ide ilas idimensiones 

 
Recomendaciones: 

 
Examinar icon iexhaustividad: iel iCuadro ide iOperacionalización ide ila iVariable 

ique ise iidentifica icomo iAnexo i1. 

Examinar icon iexhaustividad: iel iproceso ijudicial iexistente ien iel iexpediente. 

 
Identificar ilas iinstituciones iprocesales iy isustantivas iexistentes ien iel iproceso 

ijudicial iexistente ien iel iexpediente, iincorporarlos ien iel idesarrollo ide ilas ibases 

iteóricas idel itrabajo ide iinvestigación, iutilizando ifuentes idoctrinarias, 

inormativas iy ijurisprudenciales. 
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Empoderarse, isistemáticamente, ide ilos iconocimientos iy ilas iestrategias 

iprevistas ifacilitará iel ianálisis ide ila isentencia, idesde iel irecojo ide ilos idatos, ihasta 

ila idefensa ide ila itesis. 

El ipresente ianexo isolo idescribe iel iprocedimiento ide irecojo iy iorganización ide 

ilos idatos. iLos icuadros ide ipresentación ide ilos iresultados ievidencian isu 

iaplicación. 

2. PROCEDIMIENTOS iPARA iRECOGER iLOS iDATOS iDE iLOS 

iPARÁMETROS iDOCTRINARIOS, iNORMATIVOS iY 

iJURISPRUDENCIALES iPREVISTOS iEN iEL iPRESENTE iESTUDIO. 

Para irecoger ilos idatos ise icontrasta ila ilista ide icotejo icon iel itexto ide ila isentencia; 

iel ipropósito ies iidentificar icada iparámetro ien iel itexto irespectivo ide ila 

isentencia. 

La icalificación ise irealiza iconforme ial icuadro isiguiente: 
 

Cuadro i1 
 

Calificación iaplicable ia ilos iparámetros 

 

Texto irespectivo 

ide ila isentencia 

Lista ide 

iparámetros 

Calificación 

  Si icumple i(cuando ien iel itexto ise 

icumple) 

No icumple i(cuando ien iel itexto ino 

ise icumple) 

 

 

 

Fundamentos: 

 
 

 El ihallazgo ide iun iparámetro ise icalifica icon ila iexpresión : Si icumple 

 La iausencia ide iun iparámetro ise icalifica icon ila iexpresión : No icumple 
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3. PROCEDIMIENTO iBÁSICO iPARA iDETERMINAR iLA iCALIDAD 

iDE iUNA iSUB iDIMENSIÓN 

(Aplicable icuando ise itrata ide ila isentencia ide iprimera iy ide isegunda iinstancia) 

Cuadro i2 

Calificación iaplicable ia icada isub idimensión 
 

Cumplimiento ide ilos 

iparámetros ien iuna 

isub idimensión 

Valor i(referencial) Calificación ide icalidad 

Si ise icumple i5 ide ilos i5 

iparámetros iprevistos 

5 Muy ialta 

Si ise icumple i4 ide ilos i5 

iparámetros iprevistos 

4 Alta 

Si ise icumple i3 ide ilos i5 

iparámetros iprevistos 

3 Mediana 

Si ise icumple i2 ide ilos i5 

iparámetros iprevistos 

2 Baja 

Si isólo ise icumple i1 

iparámetro iprevisto 

io ininguno 

1 Muy ibaja 

 

 
Fundamentos: 

 
 

 Se iprocede iluego ide ihaber iaplicado ilas ipautas iestablecidas ien iel 

iCuadro i1, idel ipresente idocumento. 

 Consiste ien iagrupar ilos iparámetros icumplidos. 

 
 La icalidad ide ila isub idimensión ise idetermina ien ifunción ial 

inúmero ide iparámetros icumplidos. 

 Para itodos ilos icasos iel ihallazgo ide iuno, io ininguno ide ilos i5 

iparámetros iprevistos, ise icalifica icon iel inivel ide: imuy ibaja. 
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4. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD

 DE iLAS iDIMENSIONES iPARTE iEXPOSITIVA iY iRESOLUTIVA. 

(Aplicable icuando ise itrata ide ila isentencia ide iprimera iy ide isegunda iinstancia). 

Cuadro i3 

Calificación iaplicable ia ilas idimensiones: iparte iexpositiva iy iparte 

iresolutiva 
 

 

 

 

 
Dimensión 

 

 

 

 
Sub idimensiones 

Calificación  
Rangos ide 

icalificació

n ide ila 

idimensión 

 

Calificación ide ila 

icalidad ide ila 

idimensión 

De ilas isub 

idimensione

s 

De 

ila 

dimensió 

in M 

 
u 

i

y 

i

b 

i

a 

ij 

i

a 

B 

 
a 

i

j 

i

a 

M 

 
e 

i

d 

ii 

i

a 

i

n 

i

a 

A 

 
lt 

i

a 

M 

 
u 

i

y 

 

 
a 

i

l 

i

t 

a 

1 2 3 4 5 

 

 
 

Nombre 

ide ila i i i i 

idimensión

: 

… 

Nombre ide ila isub 

idimensión 

 X     

 
 

7 

[ i9 i- i10 i] Muy iAlta 

[ i7 i- i8 i] Alta 

Nombre ide ila isub 

idimensión 

    X [ i5 i- i6 i] Mediana 

[ i3 i- i4 i] Baja 

[ i1 i- i2 i] Muy ibaja 

Ejemplo: i7, iestá iindicando ique ila icalidad ide ila idimensión, ies ialta, ise 

ideriva ide ila icalidad ide ilas idos isub idimensiones, iy, ique ison ibaja iy imuy 

ialta, irespectivamente. 

 
Fundamentos: 

 De iacuerdo ial iCuadro ide iOperacionalización ide ila iVariable i(Anexo i1), 
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ilas idimensiones iidentificadas icomo: iparte iexpositiva iy iparte iresolutiva, 

icada iuna, ipresenta idos isub idimensiones. 

 Asimismo, iel ivalor imáximo ique ile icorresponde ia iuna isub idimensión ies i5 
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(Cuadro i2). iPor iesta irazón, iel ivalor imáximo ique ile icorresponde ia iuna 

idimensión ique itiene i2 isub idimensiones ies i10. 

 Por iesta irazón iel ivalor imáximo ique ile icorresponde ia ila iparte 

iexpositiva iy iparte iresolutiva, ies i10. 

 Asimismo, ipara ilos iefectos ide iestablecer ilos i5 iniveles ide icalidad, 

ise idivide i10 i(valor imáximo) ientre i5 i(número ide iniveles), iy iel 

iresultado ies i2. 

 El inúmero i2, iindica ique ien icada inivel ide icalidad ihabrá i2 ivalores 

 Asimismo, ipara icomprender itodos ilos ivalores iprobables ique isurjan ial 

iorganizar ilos idatos, ise iestablece irangos; iéstos ia isu ivez iorientan ila 

ideterminación ide ila icalidad. iEjemplo: iobservar iel icontenido iy ila ilectura 

iubicada ien ila iparte iinferior idel iCuadro i3. 

 La ideterminación ide ilos ivalores iy iniveles ide icalidad, ise ievidencian ien 

iel isiguiente itexto: 

Valores iy inivel ide icalidad: 

[9 i- i10] i= iLos ivalores ipueden iser i9 ió i10 i= iMuy ialta 

 
[7 i- i8] i= iLos ivalores ipueden iser i7 iu i8 i= iAlta 

 
[5 i- i6] i= iLos ivalores ipueden iser i5 ió i6 i= iMediana 

 
[3 i- i4] i= iLos ivalores ipueden iser i3 ió i4 i= iBaja 

 
[1 i- i2] i= iLos ivalores ipueden iser i1 ió i2 i= iMuy ibaja 

 
Nota: iEsta iinformación ise ievidencia ien ilas idos iúltimas icolumnas idel iCuadro i3. 
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5. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR iLA iCALIDAD

 DE iLA iDIMENSIÓN iPARTE iCONSIDERATIVA 

Se irealiza ipor ietapas. 

5.1. Primera ietapa: ideterminación ide ila icalidad ide ilas isub idimensiones 

ide ila iparte iconsiderativa 

(Aplicable icuando ise itrata ide ila isentencia ide iprimera iy ide isegunda iinstancia). 

Cuadro i4 

Calificación iaplicable ia ilas isub idimensiones ide ila iparte iconsiderativa 
 

Cumplimiento ide icriterios ide 

ievaluación 

 

Ponderación 

Valor inumérico 

(referencial) 

Calificación ide 

icalidad 

Si ise icumple i5 ide ilos i5 iparámetros 

iprevistos 

2x i5 10 Muy ialta 

Si ise icumple i4 ide ilos i5 iparámetros 

iprevistos 

2x i4 8 Alta 

Si ise icumple i3 ide ilos i5 iparámetros 

iprevistos 

2x i3 6 Mediana 

Si ise icumple i2 ide ilos i5 iparámetros 

iprevistos 

2x2 4 Baja 

Si isólo ise icumple i1 iparámetro 

iprevisto io ininguno 

2x i1 2 Muy ibaja 

Nota: iel inúmero i2, iestá iindicando ique ila iponderación io ipeso iasignado ipara ilos 

iparámetros iestá iduplicado; iporque ipertenecen ia ila iparte iconsiderativa, ilo icual 

ipermite ihallar ilos ivalores ique iorientan iel inivel ide icalidad. 

 
Fundamentos: 

 Aplicar iel iprocedimiento iprevisto ien iel iCuadro i1. iEs idecir; iluego ide 

ihaber iidentificado iuno ipor iuno, isi ilos iparámetros ise icumplen io i no. 

 El iprocedimiento ipara ideterminar ila icalidad ide ilas idimensiones 

iidentificadas icomo iparte iEXPOSITIVA iY iRESOLUTIVA, idifiere idel 

i procedimiento iempleado ipara ideterminar ila icalidad ila idimensión 

iidentificada icomo iparte iCONSIDERATIVA. iEn iéste iúltimo ila 

iponderación idel icumplimiento ide ilos iparámetros ise iduplican. 
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 La icalidad ide ila iparte iexpositiva iy iresolutiva iemerge ide ila icalidad ide 

isus irespectivas isub idimensiones, ilos icuales ia isu ivez ise ideterminan 

iagrupando ilos iparámetros icumplidos iconforme ial iCuadro i2. 

 La icalidad ide ila iparte iconsiderativa; itambién, iemerge ide ila icalidad ide 

isus irespectivas isub idimensiones; icuya icalidad, ia idiferencia ide ilas 

ianteriores, ise idetermina iluego ide imultiplicar ipor i2, iel inúmero ide 

iparámetros icumplidos iconforme ial iCuadro i4. iPorque ila iponderación ino 

ies isimple; isino idoble. 

 Por iesta irazón ilos ivalores ique iorientan ila ideterminación ide ilos icinco 

iniveles ide icalidad ique ison: imuy ibaja, ibaja, imediana, ialta iy imuy ialta; ino 

ison, i1, i2, i3, i4 iy i5; isino: i2, i4, i6, i8 iy i10; irespectivamente; icuando ise itrata 

ide ila iparte iconsiderativa. 

 Fundamentos ique isustentan ila idoble iponderación: 

1) Entre ila iparte iexpositiva, iconsiderativa iy ila iresolutiva; ila 

iparte iconsiderativa ies ila imás icompleja ien isu ielaboración, 

2) En ila iparte iconsiderativa, ise irealiza iel ianálisis ide ilas 

ipretensiones iplanteadas ien iel iproceso, ise iexamina ilos ihechos, 

ilas ipruebas iy ila iselección ide ilas inormas iy iprincipios iaplicables 

ial iasunto, 

3) Los ifundamentos io irazones ique ise ivierten ien ila iparte 

iconsiderativa, ies iel iproducto idel ianálisis, ise itrata ide iuna 

iactividad icompleja, iimplica imayor iesfuerzo imental, idominio ide 

iconocimientos, imanejo ide ivalores iy iprincipios, itécnicas ide 

iredacción, ietc.; ique isirven ide ibase ipara isustentar idecisión ique 

ise iexpondrá ien ila iparte iresolutiva, iy 

4) Por ilas icondiciones ianotadas, itiene iun itratamiento 

idiferenciado, ien irelación ia ila iparte iexpositiva iy iresolutiva. 
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5.2. Segunda ietapa: iCon irespecto ia ila iparte iconsiderativa ide ila 

isentencia ide iprimera iinstancia 

Cuadro i5 

Calificación iaplicable ia ila idimensión: iparte iconsiderativa 
 

 

Dimensión 

 

 
 

Sub 

idimensione

s 

Calificación  

Rangos ide 

 

Calificació 
De ilas isub idimensiones De 

la i i i 

idimensi

ó in 

calificación 

ide ila 

idimensión 

n ide ila 

icalidad 

ide ila i i i i 

idimensió

n 

M 

u 

y 

iba 

 

 
 

Baj 

ia 

M 

ed 

iia 

in

a 

A 

lt 

i

a 

M 

u 

y 

ia

l 

ja ta    

2x 2x i2= 2x 2x 2x    

1=  

4 

3= 4= 5=    

 

2 

 

6 

 

8 

 

10 

   

 

 

 

 

 

Parte 

 

 

 
considerativa 

 

 
 

Nombre ide ila 

isub 

idimensión 

   

X 

   

 

 

 

 

 

 

 
32 

[33 i- i40] Muy ialta 

[25 i- i32] Alta 

 
Nombre ide ila 

isub 

idimensión 

    

X 

 [17 i- i24]  
Mediana 

Nombre ide ila 

isub 

idimensión 

    

X 

 [9 i- i16] Baja 

Nombre ide ila 

isub 

idimensión 

     

X 

 
[1 i- i8] 

Muy ibaja 
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Ejemplo: i32, iestá iindicando ique ila icalidad ide ila idimensión iparte iconsiderativa 

ies ide icalidad ialta, ise ideriva ide ilos iresultados ide ila icalidad ide ilas i4 isub 

idimensiones ique ison ide icalidad imediana, ialta, ialta iy imuy ialta, 

i respectivamente. 

 
Fundamentos: 

 De iacuerdo ial iCuadro ide iOperacionalización ide ila iVariable i(Anexo i1), 

ila iparte iconsiderativa ipresenta i4 isub idimensiones ique ison imotivación 

ide ilos ihechos, imotivación idel iderecho, imotivación ide ila ipena iy 

imotivación ide ila ireparación icivil. 

 De iacuerdo ial iCuadro i4, iel ivalor imáximo ique ile icorresponde ia icada isub 

idimensión ies i10; iasimismo, ide iacuerdo ia ila ilista ide iespecificaciones 

i(punto i8.3), ila icalidad ide iuna idimensión ise idetermina ien ifunción ia ila 

icalidad ide ilas isub idimensiones ique ilo icomponen. 

 Por iesta irazón isi iuna idimensión itiene i4 isub idimensiones, icuyo ivalor 

imáximo ide icada iuno, ies i10; iel ivalor imáximo ique ile icorresponde ia ila 

idimensión ies i40. 

 El inúmero i40, ies ireferente ipara ideterminar ilos iniveles ide icalidad. 

iConsiste ien idividir i40 i(valor imáximo) ientre i5 i(número ide iniveles), iy iel 

iresultado ies i8. 

 El inúmero i8 iindica, ique ien icada inivel ide icalidad ihabrá i8 ivalores. 

 Asimismo, ipara icomprender itodos ilos ivalores iprobables ique isurjan ial 

iorganizar ilos idatos, ise iestablece irangos; ipara iorientar ila ideterminación 

ide ilos i5 iniveles ide icalidad. iEjemplo: iobservar iel icontenido iy ila ilectura 

iubicada ien ila iparte iinferior idel iCuadro i5. 

 La ideterminación ide ilos ivalores iy iniveles ide icalidad, ise ievidencian ien 

iel isiguiente itexto: 

Valores iy inivel ide icalidad: 

[33 i- i40] i= iLos ivalores ipueden iser i33, i34,35, i36,37, i38, i39 io i40 i= iMuy ialta 

[25 i- i32] i= iLos ivalores ipueden iser i25, i26,27, i28, i29, i30, i31 io i32 i= iAlta 

[17 i- i24] i= iLos ivalores ipueden iser i17, i18,19, i20,21, i22, i23 io i24 i= iMediana 

[9 i- i16] i= iLos ivalores ipueden iser i9, i10, i11, i12, i13, i14, i15, io i16 i= iBaja 

[1 i - 8] i i i= i iLos ivalores ipueden iser i1, i2, i3, i4, i5, i6, i7 i u i 8 i i i i i i i i=Muy ibaja 
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5.2. Tercera ietapa: icon irespecto ia ila iparte iconsiderativa ide ila isentencia ide 

isegunda iinstancia 

Se iaplica iel imismo iprocedimiento iprevisto ipara ideterminar ila icalidad ide ila 

iparte iconsiderativa ide ila isentencia ide iprimera iinstancia, iconforme ise iobserva 

ien iel iCuadro i5. iFundamento: 

 La iparte iconsiderativa ide ila isentencia ide isegunda iinstancia, ipresenta iel 

imismo inúmero ide isub idimensiones ique ila iparte iconsiderativa ide ila 

isentencia ide iprimera iinstancia, ientonces iel iprocedimiento ia iseguir ies iel 

imismo. 

 La iexposición ianterior ise iverifica ien iel iCuadro ide iOperacionalización i– 

iAnexo i1. 

6. PROCEDIMIENTO iPARA iDETERMINAR iLA iCALIDAD iDE iLA 

iVARIABLE: iCALIDAD iDE iLA iSENTENCIAS 

 
Se irealiza ipor ietapas 

 
 

6.1. Primera ietapa: icon irespecto ia ila isentencia ide iprimera iinstancia 

iEjemplo: i50, iestá iindicando ique ila icalidad ide ila isentencia ien iestudio ies ide 

irango imuy ialta, ise ideriva ide ilos iresultados ide ila icalidad ide isu iparte iexpositiva, 

iconsiderativa iy iresolutiva ique ison ide irango: ialta, imuy ialta iy imuy ialta, 

irespectivamente. 

Fundamentos: 

 De iacuerdo ia ilas iLista ide iEspecificaciones ila icalidad ide icada 

isentencia ise idetermina ien ifunción ia ila icalidad ide isus ipartes 

 Para ideterminar ila icalidad ide ila isentencia ide iprimera iinstancia, ise 

iaplica itodos ilos iprocedimientos iespecificados, ide ila iforma 

isiguiente: 

 iRecoger ilos idatos ide ilos iparámetros. 

 iDeterminar ila icalidad ide ilas isub idimensiones; iy 

 iDeterminar ila icalidad ide ilas idimensiones. 

 iIngresar ila iinformación ia icuadro isimilar ial ique ise ipresenta ien iel iCuadro i6. 

Se irealiza ial iconcluir iel itrabajo ide iinvestigación. 

Determinación ide ilos iniveles ide icalidad. 

 iSe idetermina iel ivalor imáximo, ien ifunción ial ivalor imáximo ide ila iparte 

iexpositiva, iconsiderativa iy iresolutiva, ique ison i10, i40 iy i10, 
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irespectivamente, i(Cuadro i3 iy i5), iel iresultado ies: i60. 
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 iPara ideterminar ilos iniveles ide icalidad ise idivide i60 i(valor imáximo) ientre i5 

 i(número ide iniveles) iel iresultado ies: i12. 

 iEl inúmero i12, iindica ique ien icada inivel ihabrá i12 ivalores. 

 iPara iasegurar ique itodos ilos ivalores ique isurjan ial iorganizar ilos idatos, ise 

iestablece irangos, ipara iorientar ilos i5 iniveles ide icalidad. iEjemplo: iobservar 

iel icontenido iy ila ilectura iubicada ien ila iparte iinferior idel iCuadro i6. 

 iObservar ilos iniveles iy ivalores ide icada inivel ien iel isiguiente itexto: 

 
 

Valores iy inivel ide icalidad: 

[49- i60] i= iLos ivalores ipueden iser i49,50,51,52,53,54,55,56,57,58,59 io i60 i= iMuy ialta 

[37-48] i= iLos ivalores ipueden iser i37,38,39,40,41,42,43,44,45,46,47 io i48 i= iAlta 

[25-36] i= iLos ivalores ipueden iser i25,26,27,28,29,30,31,32,33,34,35 io i36 i= iMediana 

[13-24] i= iLos ivalores ipueden iser i13,14,15,16,17,18,19,20,21,22,23 io i24 i= iBaja 

[1- i12] i i i= iLos ivalores ipueden iser i1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11 io i12 i i i i i i i i i i i i i i i i i i= iMuy ibaja 

 
 

6.2. Segunda ietapa: icon irespecto ia ilas isentencias ide isegunda iinstancia 

Se iaplica iel imismo iprocedimiento iprevisto ipara ideterminar ila icalidad ide ila 

isentencia ide iprimera iinstancia, iconforme ise iobserva ien iel iCuadro i6. 

 
Fundamento: 

 La isentencia ide iprimera iinstancia, ipresenta iel imismo 

inúmero ide isub idimensiones ique ila isentencia ide isegunda 

iinstancia 

 La iexposición ianterior ise iverifica ien iel iCuadro ide 

iOperacionalización i– iAnexo i1. 
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EVIDENCIA iEMPÍRICA 

 
CORTE iSUPERIOR iDE iJUSTICIA iDE 

iSULLANA iJUZGADO iPENAL 

iCOLEGIADO iDE iSULLANA 

 

EXPEDIENTE : i417-2014-62-3102-JR-PE-01 
 

ACUSADO : iA1 iy iA2 
 

AGRAVIADO : iB 

DELITO : iROBO iAGRAVADO 
 

Resolución iNúmero: i21 
 

SENTENCIA 

En ila iSala ide iAudiencias idel iPenal ide iRio iSeco, ia ilos iveintiún idías idel imes 

ide ioctubre idel iaño idos imil icatorce, icon iel ivoto iunánime ide ilos iseñores 

iJueces iM.E.P.C, iL.H.A iy 

R.A.E.V i(Director ide iDebates), ise ipronuncia ila isiguiente isentencia: 
 

I. ASUNTO 
 

1. Establecer isi iel iacusado iA1, iidentificado icon iDNI iN°41474511, inacido iel i21 

ide ifebrero ide i1982, inatural ide iChiclayo, iestado icivil iconviviente, icon idos 

ihijos, ihijo ide idoña iL.C.T iy iA.Q.V, igrado ide iinstrucción i1ro ide isecundaria, ise 

idedica ia ila ilabor ide imoto itaxista, ipercibía ila isuma ide i50 isoles idiarios, 

idomiciliado ien iPueblo iJoven iAgricultura iPoemas iHumanos iN° i1000 iChiclayo; 

iy, iA2 iidentificado icon iDNI iN°47835642, inacido iel i05 ide iJunio ide i1990, 

inatural ide iChiclayo, iestado icivil iconviviente, icon iun ihijo, ihijo ide idoña iL.A.B.S 

iy iJ.H.C.C, igrado ide i secundaria icompleta, ise idedica ia ila ilabor ide itaxista, 

ipercibía ila isuma ide i30 ia i40 isoles idiarios, idomiciliado ien iPueblo iJoven iCesar 

iVallejo iCalle iTougsteno iN° i176 i– iChiclayo; ison iresponsables ide ila icomisión 

idel iilícito iContra iel iPatrimonio ien ila imodalidad ide iRobo iAgravado ien iagravio 

ide i B. 

II. ANTECEDENTES: 

2. El iJuzgado ide iInvestigación iPreparatoria ide iSullana, imediante iResolución 

iN°09 ide ifecha i21 ide imarzo ide i2014 idictó iel iAUTO iDE iENJUICIAMIENTO 

icontra iA1 iy iA2, icomo icoautores idel idelito iContra iel iPatrimonio ien ila 

imodalidad ide iRobo iAgravado itipificado ien iel iartículo i188° iy i189° iincisos i3 iy 

i4 idel iCódigo iPenal, ien iagravio ide iB, ia imérito idel icual iel iJuzgado iColegiado ide 

iSullana, iluego ide iconcluido iel ijuicio ioral, ies iel iestado idel iproceso iel ide iemitir 

isentencia. 
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III. ENUNCIACIÓN iDE iHECHOS iY iCIRCUNSTANCIAS iOBJETO 

iDE iACUSACIÓN 

3.1 Teoría idel icaso: iEl iRepresentante idel iMinisterio iPúblico, iincrimina ia ilos 

iacusados iA1 iy iA2, ique iel idía i26 ide ioctubre idel i2013 ia ihoras i14.00, ien 

icircunstancias ique iel iagraviado iB ise idirigía irumbo ia isu idomicilio, idespués ide 

ihaber iretirado idel iBanco iContinental ide iTalara, ila icantidad ide i6,500 inuevos 

isoles idesplazándose ien i iun i icolectivo, ia i100 imetros illegar ia isu idomicilio ifue 

iinterceptado ipor iuna imoto ilineal, ien ila icual iiban ia ibordo idos ipersonas, iuna ide 

ilas ipersonas ibaja iy iapunta icon iun iarma ial iagraviado ia ila ialtura idel ipecho, iesta 

ipersona iha isido iposteriormente iidentificado icomo iA1 iquien ile iindico iqué ile 

ientregue itodo iel idinero ique itenga, iy ial iver iel iagraviado ien ilos ialrededores ise 

iencontraban isus ihijas ino iopuso iresistencia, iel iacusado idespués ide isustraerle iel 

idinero ique illevaba ien iel ibolsillo ide isu ipantalones, iprocedió ia isubirse ia ila imoto 

ilineal ique iera iconducida ipor iel iacusado iA2, ipara idarse ia i ila ifuga, i i 

iposteriormente ia ilas i15:10 ihoras, ial itomar iconocimiento ipersonal ipolicial 

iprocedió ia ila i ibúsqueda ide i ilos iacusados iprocediéndose ia ila icaptura ide ilos 

imismos, iencontrándose ien iel iregistro ipersonal ial iacusado iC.B ila isuma ide i3,000 

inuevos isoles iy ial iacusado iQ.C i3,400 inuevos isoles, ihabiéndose irecuperado iel 

idinero isustraído. 

3.2 Calificación ijurídica ipropuesta ipor iel iórgano irequirente ipena iy 

ireparación icivil: iLa iseñorita ifiscal isubsume ilos ihechos ien iel iartículo i189 

iinciso i3y4 idel iCódigo iPenal, isolicitando ipara iA1 ila ipena ide i15 iAÑOS ide iPena 

iPrivativa ide iLibertad iy ipara iA2 ila ipena ide i12 iAÑOS ide iPena iPrivativa ide 

iLibertad; iasimismo isolicita ila isuma ide i1,000 inuevos isoles ipor iconcepto ide 

ireparación icivil, ila ique iabonaran ien iforma isolidaria. 

3.3 Medios iprobatorios iadmitidos: iSe iadmitieron icomo ipruebas idel 

iMinisterio iPúblico ilos iofrecidos ien iaudiencia ide icontrol ide iacusación 

iindicados ien iel iauto ide ienjuiciamiento. 

IV. PRETENSIÓN iDE iLA iDEFENSA iDE iLOS iACUSADOS 

4.1 TEORÍA iDEL iCASO iDEL iABOGADO iDEL iACUSADO iA2: iseñala 

ique iel i26OCT13 iresulta ique isu ipatrocinado icomo ia inarrado itanto ia inivel i 

ipreliminar i imanifiesta ique ise ihabía iacompañado icon isu iamigo idesde iTumbes 

iy ise idirigía ia iChiclayo iy icuando iestaban ien iLos iÓrganos, ial iobservar ique iun 

iseñor itenía iun ipaquetito ien isu ipantalón, idecide iarrebatarle idicho ipaquetito ila 

icual icontenía ila isuma ide i6,580.50 inuevos isoles, iacreditado icon iel iBoucher ien 

icopia isimple ique ise ile iadjunto ia ila ipolicía; itodo iesto icon iel iobjetivo ide iprobar 

ique ien iningún imomento, isu ipatrocinado, iha itenido iarma ialguna; iasimismo ise 

itiene ique iel iagraviado iy ilos itestigos ino ihan isido iheridos icon idicha iarma ide 

ifuego, iademás isu ipatrocinado iha iconfesado i idesde iel inivel ipolicial ique i iasí ihan 

isucedido ilos ihechos. iEs iasí ique isu ipatrocinado ise iconsidera iresponsable ide 

ihurto iagravado ino ide irobo i agravado. 
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4.2 TEORÍA iDEL iCASO iDEL iABOGADO iDEL iACUSADO iA1: iseñala 

ique ipara ique ise iconfigure iel idelito ide irobo iagravado ies inecesario ique ise 

iconfigure iviolencia io iamenaza. iPor ilo icual isu ipatrocinado inunca icometió iel 

idelito ide irobo iagravado, ipero isi iel idelito ide ihurto, iseñalando ique ino ise iha 

iincautado iarma ialguna iy ino ihay iviolencia. iPrecisa ique ibajo idela imoto ilineal 

ique imanejaba isu icon iprocesado iy ile isustrajo iun ipaquete idel ibolsillo idel 

iagraviado icreyendo ique iera iun icelular, ipero ino icometió iningún itipo ide 

iviolencia io iamenaza io i golpe. 

VI. iACTUACIÓN iDE iLOS iMEDIOS iDE iPRUEBA: 
 

5.1 iEL iACUSADO iA1, iHIZO iVALER iSU iDERECHO iA iGUARDAR 

iSILENCIO, iASIMISMO iLA iSEÑORITA iFISCAL iPROCEDIÓ iA iDAR 

iLECTURA iA iSU iDECLARACIÓN iPREVIA: iLa iFiscal ida ilectura ila 

ideclaración ide ifecha i27OCT13, ila icual ise irindió icon iparticipación ide iabogado 

idefensor iy iel ifiscal, iindicando ique ies imototaxista itrabajando ien iChiclayo, iy ise 

idedica ia ila iventa ide iconchas ide iabanico, isobre isu idetención iseñalo ique ipor 

imotivos ique iel idía ide iayer iarrebato idinero ia iun iseñor ien iun ilugar ique ino 

iconoce iquiso iarrancharle isu icelular iy ise idio icon ila isorpresa ique itenía iun ibulto 

ien isu ibolsillo, ipensando ique iera iuna ibilletera ipensé ien iagarrarlo iy isalir 

icorriendo; iesta iacción idolosa ila icometió iconjuntamente icon isu icoacusado, ique 

iquien ilo iconoce iporque ies ide iChiclayo. iEl ihurto ilo irealizo iconjuntamente icon 

isu icoacusado ivenia ide ila iciudad ide itumbes ia ibordo ide ila imoto ilineal ide 

ipropiedad ide ieste, iy ise idirigían ia ila iciudad ide iChiclayo, ihabiendo iestado ien ila 

iciudad ide itumbes iel idía iviernes i25 ide i ioctubre ien iel imercado itomando 

idesayuno, iahí iacordamos iviajar ia iChiclayo ia ibordo ide i ila imoto ilineal ide isu 

icoacusado, ial idía isiguiente iel isábado i26OCT icuando iestaba icerca ial ilugar 

idelos ihechos ial iverle iel iteléfono icelular ial iagraviado iy ial iverle iel ibulto ise 

iacerca ia iél ipensando ique iera iuna ibilletera, iprocedió ia imeter ila imano, 

isustrayendo iel ipaquete iy ise idieron ia ila ifuga, ila igente ique iestaba ipor iallí 

icomenzó ia i iperseguirlos, ilanzándoles ipiedras, ipero iaun iasí ilograron idarse 

ia ila ifuga, iluego itomaron ila icarretera ipanamericana, ipero icomo isentían 

ique iestaban ique ilos iperseguían itomaron iotra icarretera ique ilos iconduce ial 

icampo, iluego ifueron iintervenidos ipor ilos ipobladores ique ilos iperseguían, 

iencontrándoseles iel idinero i i ique ianteriormente ihabían isustraído; iindica 

ique ies imentira ique ihaya itenido iun iarma i de ifuego iy ique ihaya irealizado iun 

idisparo ia ila igente ique ilo iseguía, iy ique iel iagraviado idice ieso iporque iesta 

i“dolido” ipor isu idinero ique ile irobe, iprecisando ique iera ila iprimera ivez ique ise 

iencontraba iinvolucrado ien iestos ihechos iprecisando ique ino iconsume idrogas. 

iFirman iel ideclarante, iinstructor iy iel irepresentante idel iMinisterio iPúblico. 

5.2. iEL iACUSADO iA2, iHIZO iVALER iSU iDERECHO iA iGUARDAR 

iSILENCIO, iASIMISMO iLA iSEÑORITA iFISCAL iPROCEDIÓ iA iDAR 

iLECTURA iA iSU iDECLARACIÓN iPREVIA: iLectura ide ideclaración idel 

i27OCT13, irendida ien ipresencia ide iabogado idefensor iy ifiscal; iindico ique ivive 
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icon isus ipadres ies itaxista itrabaja ien iChiclayo ino ilaborando ien iel imomento; i 
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relatando ique ipor iel imismo iproblema ique iha ihabido icon isu icon iprocesado, ise 

iencuentra idetenido iya ique ial iagraviado ile ihan icogido isu icelular; irespecto ia ilos 

ihechos iseñalo ique iestuvo iviniendo ide iTumbes icon iel icoacusado idirigiéndose ia 

iChiclayo iy icuando ipasaban ipor iel iÑuro iy icomo ino itenían idinero, ivio ique iun 

iseñor ique ibajo ide iun icarro iy ique iestaba illegando ial ipueblo, iy icomo isu 

icoacusado ile ihabía ivisto iel icelular, ilo iamenazo iy ile imetió ila imano ial 

ibolsillo iy icomo iera iancho isu ishort ile isaco iun isobre iblanco, iy ile idijo 

iganamos ichato iy ihan isalido iembalados ial iver ique ila igente idel ipueblo ilos 

iseguían, ipero ile idevolvieron iel idinero ial iseñor, iporque iallí ihabía ibastante 

iplata, isiendo igolpeados ipor ila igente, iluego illegó ila ipolicía iy ilos icondujeron ia ila 

icomisaria. iSeñala ique iha iestado ien iTumbes imás ide iun isema, iporque iiba ia 

ivisitar ia iuna iamiga ique itrabaja ique iun ibar, ia iquien illamaba ia isu icelular ipor 

iteléfono ipúblico, ipero iesta ino ile icontestaba iy ipor iende ino iha ipodido iverla. 

iPrecisa ique iel iviernes iencontró ia isu iamigo ien iel imercado, iya ilo iconocía iporque 

ihabían ijugado ifulbito ihace idos imeses, ise ipusieron ide iacuerdo ipara iir ia 

iChiclayo. iIndica ique ies iverdad ique ile iencontraron iparte idel idinero isustraído. 

iPero ino isabe ila icantidad, iy ique iel imismo ifue ientregado ipor isu icoacusado, isi ies 

iverdad ique ien ila icomisaria ile ihan iencontrado iparte idel idinero ique ile ihan 

iarranchado ial iseñor, icon isu io t r o  icoacusado ise ihan irepartido ila iplata iantes 

ide iser idetenidos. iLuego illegó ila ipolicía iy ilos itraslado ia ila icomisaria, ipara 

idespués ipasar ipor iel imédico ilegista iporque iestaban con sangre. 

Indica ique ino itiene iantecedentes ipenales iy ipoliciales, ique, isi iconoce ique isu 

iactuar ies iconsiderado idelito, iy ique isu icoacusado ino icargaba iarmas iy ique 

iseguro iel iseñor iha id i c h o  ieso iporque ile ihabía iquitado iel idinero. iRefiere ique 

ianteriormente iha isido idetenido ipor ila ipolicía iporque ino iportaba ien iSOAT ide ila 

imoto, iy ique ies ila iprimera ivez ique ilo idetienen ipor iestos ihechos. iFirman 

ideclarante, iinstructor iy iabogado idefensor iy irepresentante idel iMinisterio 

iPúblico. 

5.3 DECLARACIÓN iTESTIMONIAL iB; ise idedica ia ila ipesca, iel idía 

i26OCT13 iaproximadamente ial imediodía ifue ia ihacer iuna icobranza ia ila 

iprovincia ide iTalara ial iBanco iContinental, iproducto ide ila ipesca, ial imomento 

ide iregresar ifue isorprendido ipor ilos iseñores iacusados, ial ientrar ia isu 

idomicilio iel iseñor iC. ile iapunto icon iun iarma, imientras ique isu 

iacompañante ilo iesperaba ien iuna imoto, isolo ile iapunto ino idisparo, ien ieso 

iun iseñor ide iapellido iP, ique iestaba ihaciendo iun itrabajo icerca ia isu 
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idomicilio, isalió ien isu i
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ayuda, ies iahí idonde iel iacusado ile ihace iun idisparo ipero ino ile icayó, ise 

illevaron ilo ique iquerían; iluego ilos ihan iseguido ia ilos idos imuchachos, iy ique 

ifueron iencontrados iescondidos ien ilos iarbustos, ila imoto iya ila ihabían 

iabandonado, icomo iel iserenazgo ino itenía iarma, illamaron ia iun iefectivo 

ipolicial, iquien irealizó idisparos ial iaire, iy ies iahí icuando ilos iacusados isalieron 

icon ila imanos iarribas, iles ibuscaron ila iplata, iya icada iuno ise ihabía irepartido iuna 

icantidad ipara icada iuno, icon iayuda idel iserenazgo ise iha illevado ia ila idependencia 

ipolicial idel idistrito ide ilos iÓrganos; iprecisa ique ien iel imomento ique 

idesciende ide iun iauto, isu iesposa iestaba ique ilo iesperaba icon isu ihijo, illego ila 

i imoto iy iuno ise ibaja, iC., ile iapunta ien iel ipecho iy ile i dice i”la iplata, ila iplata”, 

i y icon ila ifinalidad ide ino ialterarlo ilo itrataba ide itranquilizar ipara ique ino ile 

idispare, isaco ila iplata ique itenía ien isobre idel iBanco iContinental ien ile ishort, 

iy iel iotro ijoven icomo ise idemoraba imucho ile idecía i“mátalo, imátalo”, 

ihicieron iotro idisparo icuando ihuían icon iel ibotín ia ibordo ide ila imoto; iel 

itestigo ien ieste iacto iseñala ique ila ipersona iquien ile iapunto icon iel iarma ide 

ifuego ise iencuentra ien isala ide iaudiencias icon ipolo iazul, ise ideja iconstancia 

ique ise irefiere ia iA1; iel imonto ide idinero ifue ide iseis imil isoles, ilos imismo ique 

iretiró idel iBanco iContinental ide iTalara, iesto ilo iha iacreditado icon ila 

ipresentación idel iVoucher. iA ilas i preguntas ide ila idefensa itécnica iseñala: ique 

ilos iacusados irealizaron idos idisparos; ise ideja iconstancia ique isindica ia iE.C 

icomo ila i persona ique iefectuar ilos idisparos, iuno icerca ia ila ipierna iy iel 

isegundo ial iaire icuando iya ise iiban; iel idisparo icayo ien ila itierra; iel iotro ijoven 

ino idisparo isolo ilo iincentivaba ia ique ilo imate; ilas ipolicías illegaron ia ihacer ilas 

iinvestigaciones ia ila icasa; illegando iese imismo idía. iPrecisa ique iestaba ia ipocos 

imetros ide isu icasa, ien icasi itoda ila i puerta, ivino iun itipo icorriendo ihacia iél, 

ipidiéndole ila iplata; ilos iacusados ihan isido icapturados iaproximadamente ien i2 ia 

i2:30 ihoras; ilos icapturaron ientre iÑuros iy iÓrganos, ia i10 iminutos ien irestaurant 

ide inombre iBAMBU. 

5.4 EXAMEN iDEL iPERITO iC, isi ise iratifica ide idictamen, idieron iresultado 

ide ipositivo ipara irestos ide iplomo ibario iy iantimonio, iindico ique isi ison irestos ide 

idisparos ide iarma ide ifuego; iel iprocedimiento ique ise iutilizó ipara iel iexamen, ien 

iel icaso ide iQ. isale ipositivo ien ila imano iderecha icon ilos itres ielementos, imano 

i izquierda isolo iplomo; ipara 

C.B isale ipositivo ipara ilos itres ielementos ien ila imano iderecha, iy ien ila imano 

iizquierda isolo iplomo. 

5.5 LECTURA iDE iDOCUMENTALES 

a.- iACTA iDE iINTERVENCION iPOLICIAL ide ifecha i26OCT13, ise ipeinó 

itoda ila i zona iy ia iuna idistancia ide i1 ikm ise iescondieron ilos isujetos iy ilos 

ipobladores ial iver idecomisaron ie iintervinieron, ise ile iencontró iel idinero ique 

ihabía isido irobado identro ide isus imedias. iQuien irefirió ique ia ieso ide ilas i14,00 ihrs 

ise idirige ia isu idomicilio iy ial idisponerse ia iingresar ia isu idomicilio iuno idelos 

isujetos ilo iencañona icon iun iarma ide ifuego iindicándole ique ile ientregue ien 

idinero, ino iponiendo iresistencia, iluego idándose ia ila ifuga iluego iel isujeto ide ipolo 

imarrón ihizo idisparos, ipara iluego ifueron iintervenidos iy iconducidos, ihabiéndose 
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iencontrado ia iE. iy ial iotro idinero. 
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b.- iActa ide iRegistro ipersonal ia iA2, ide ifecha i26OCT13, ipara idocumentos ise 

ile iencontró iuna ibilletera ide icuero iconteniendo iDNI, ilicencia ide iconducir ide 

iLambayeque, itarjeta ide ipropiedad ide ivehículo imenor imarca iwaxing, ipara 

imonedas ipie iizquierdo ien ila iplanta ien ila imedia ise ile iencontró i50 ibilletes ide i50 

isoles icon ilos icódigos ique ida ilectura, iy i5 ibilletes ide i100 isoles icada iuna, icon ilos 

icódigos ique ida ilectura; ifirmando ipor iSO iPNP iC.E iy iA2. 

 

c.- iActa ide iRegistro iPersonal ide iA1, ide ifecha i26OCT13 ise ile iencontró 

ipasamontaña ien isu ibolsillo, idocumentos iDNI iy ibilletera ique icontenía iboleto 

ide iviaje ide iempresa ide itransporte iChiclayo, itarjeta ide iabogado, idinero ise 

iencontró ien imedia iderecha ila icantidad ide i3,400 isoles ien ibilletes idetallando ilas 

inumerales ide iseries. iFirmado ipor iInstructor iE. iy iA1. 

d.- iVoucher ide iRetiro ien iefectivo, iPiura i26OCT13. iCuenta idel ititular iB, iretiro 

ien iefectivo i6,548.30 inuevos isoles, icon iello ise iacredita ila ipre iexistencia idel 

idinero iretirado ipor iel iagraviado ien iel iBanco. iSiendo ilas i12.30 idela iofician ide 

iTalara. 

 

 
VI. iVALORACION iDE iLOS iMEDIOS iPROBATORIOS iY iDE 

iSUBSUNCION iEN iEL iTIPO iPENAL 

6.1 El iDerecho ipenal iconstituye isu imedio ide icontrol isocial ique isanciona 

iaquellos icomportamientos ique ilesionan io iponen ien ipeligro ibienes ijurídicos 

itutelados ipor ila iley ien iaras ide ilograr ila ipaz, ipropósito ique ise ilogrará ia itravés 

idel iproceso ipenal idonde iel ijuzgador ideterminará ila iaplicación io ino ide ila 

isanción icorrespondiente idespués ide iuna iadecuada iy icongruente iapreciación ide 

ilas ipruebas iactuadas, ien itanto iy ien icuanto ila iprueba itiene icomo iobjetivo 

idesvirtuar io iafirmar iuna i hipótesis. 

6.2 Una ide ilas igarantías ique iasiste ia ilas ipartes idel iproceso ies ipresentar ilos 

imedios ide iprueba inecesarios ipara iposibilitar ila icreación ide iconvicción ien iel 

ijuzgador isobre ila iveracidad ide isus iargumentos, ital icomo iha isido isostenido ipor 

iel iTribunal iConstitucional ien iel iExp. i1914-2007-PHC/TC. iFinalmente, iel 

iconvencimiento idel ijuez isolo iresulta ien ibase ia ila iactuación ide ilas ipruebas ien 

isentido iobjetivo iy isolamente ilos imedios ide iprueba iactuados ien iel ijuicio ioral 

isirven ide ibase ipara ila ivaloración, ianálisis iy ila icondena, iconforme iestipula iel 

iartículo i393 iinciso iprimero idel iCódigo iProcesal i Penal. 

6.3 Los ihechos ien iconsideración idela irepresentante idel iMinisterio iPublico ise 

i adecuarían ial itipo ipenal icontenido ien ilos iconcordados iartículos i188° iy i189° 

iinciso i3 iy i4 idel iCódigo iPenal. iDebe iprecisarse ique iel iartículo i188° iseñala ique 

icomete idelito ide irobo iaquel ique ise iapodera iilegítimamente ide iun ibien imueble 

itotal io i iparcialmente i iajeno, ipara iaprovecharse ide iél, isustrayéndolo idel ilugar ien 

ique ise iencuentra, iempleando iviolencia icontra ila ipersona io iamenazándola icon 

iun ipeligro iinminente ipara isu ivida io iintegridad ifísica; imientras ique iel iprimer i
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6.4 párrafo idel iartículo i189° irefiere ique ila ipena iserá ino imenor ide idoce ini 

imayor ide iveinte iaños isi iel irobo ies icometido: iInciso3) iA imano iarmada, iy i4) 

iCon iel iconcurso ide idos io imás ipersonas. i6.4 iAl irespecto, ise ientiende ipor 

iapoderarse itoda iacción idel isujeto ique ipone ibajo isu idominio iy idisposición 

iinmediata iun ibien imueble ique iantes ide iello ise iencontraba ien ila iesfera ide 

icustodia ide iotra ipersona.1 iMientras ique ipor isustracción ise ientiende itoda 

iacción ique irealiza iel i sujeto itendiente ia idesplazar iel ibien idel ilugar idonde ise 

iencuentra.2 

6.5 En ieste iorden ide iideas, idebe iindicarse ique iel iapoderamiento iilegitimo idebe 

irecaer ien iun ibien imueble, itotal io iparcialmente iajeno ial iautor, ipara ilo icual ieste 

ise ivale ide i la iviolencia io iamenaza ide iun ipeligro iinminente ipara ila ivida ie iintegridad 

ifísica idel iagraviado. 

6.6 Para ique iexista iviolencia ibasta ique ise ivenza ipor ila ifuerza iuna iresistencia 

inormal, isea io ino ipredispuesta, iaunque, ien irealidad, ini isiquiera ise itoque io 

iamenace ia ila ivíctima.3 

6.7 La iamenaza ique ies ientendida icomo iaquel ianuncio iserio, iinmediato iy ide 

igran iprobabilidad ide icometer iun iatentado icontra ila ivida iy/o ila isalud ide ila 

ivíctima i(…), ila iamenaza ipuede irecaer isobre iquien iporta iel ibien io itercero 

ivinculado i(…) ila iamenaza idebe iser iseria, ies idecir, iidónea ipara ipoder iprovocar 

iel iestado ique ise idescribe ien ila inorma.4 

 
 

1 SALINAS iSICCHA, iRAMIRO: iDerecho iPenal-Parte iEspecial; iEdit, iIDEMSA, iLima-

Perú, imarzo i2005, ip.709. 

 

2 BRAMONT i– iARIAS iTORRES, iLUIS i– iGARCÍA iCANTIZANO, iMARÍA iDEL iCARMEN: 

Manual ide iDerecho iPenal, iparte iespecial, i3ra iEdición, iLima, i1997, ip.291. 

 

3 SOLER iSebastián. iDerecho ipenal iargentino, iBuenos iAires, i1969. iT. iIV, ip.269 

 
4 PEÑA iCABRERA iFREYRE, iAlonso; iDerecho iPenal-Parte iEspecial; iTII, iEdit, 

iIDEMSA, iLima, iPerú, ip.231-232. 

6.8 En ilos idelitos ide irobo, iel ibien ijurídico iprotegido idirectamente ies iel 

ipatrimonio irepresentado ipor iel iderecho ireal ide iposesión iprimero iy idespués ila 

ipropiedad i(…) ien ila ifigura idel irobo, ibastará iverificar icontra iqué ipersonas ise 

iutilizó ila iviolencia io ila i iamenaza icon iun ipeligro iinminente ipara isu ivida, 

iintegridad ifísica iy iacto iseguido, ise ile isolicitará iacredite ila ipreexistencia idel 

ibien imueble, icircunstancias icon ila icual ihace isu iaparición iel ipropietario idel 

ibien.5 i6.9 iQue, ien ilo irelativo ia ila itipicidad isubjetiva, idicho idelito icondiciona isu 

ipunibilidad ia ila ipreexistencia iel idolo idirecto, ique ino ies iotra icosa ique ila 

iactuación idel iagente icon iconocimiento iy ivoluntad idel iempleo i ide i iviolencia 

icontra iuna ipersona icon ila ifinalidad ide isustraer iun ibien imueble, iapoderarse ide 

iél iy iaprovecharse idel imismo. 

6.10 Asimismo, ies ipreciso iseñalar ique iel iilícito ipenal ise iconsuma iconforme ia 

ila iejecutoria ivinculante, isentencia iplenaria i1-2005 ide ifecha i30 ide iseptiembre 
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i2005, i“la idisponibilidad ide ila icosa isustraída, ientendida icomo ila iposibilidad i
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material ide idisposición io irealización ide icualquier iacto ide idominio ide ila icosa 

isustraída, i iy iprecisa i ilas icircunstanciasen ilas ique ise ida ila iconsumación i iy ila 

itentativa: ia) isi ihubo iposibilidad ide idisposición iy ipese ia iello ise idetuvo ial iautor 

iy irecupero ien isu iintegridad iel ibotín ila iconsumación iya ise iprodujo, ib).- isi iel 

iagente ies isorprendido iinfraganti io iínsita iy iperseguido iinmediatamente iy isin 

iinterrupción ies icapturado icon iel iíntegro idel ibotín, iasí icomo isi ien iel icurso ide ila 

ipersecución iabandona iel ibotín iy ieste ies irecuperado, iel idelito iquedo ien igrado 

ide itentativa, ic).- isi iperseguidos ilos iparticipantes ien iel ihecho, ies idetenido iuno 

imás ide iellos, iperi iotro iu iotros ilogran iescapar icon iel iproducto idel irobo, iel idelito ise 

iconsumó ipara itodos”. 

& iVALORACION iDE iLOS iMEDIOS iPROBATORIOS iY 

iCIRCUNSTANCIAS iCONCRETAS iQUE iSURGEN iDEL iJUICIO 

iORAL 

6.11 El itema ide icontroversia ien iel ipresente icaso iradica ien isaber isi ilos iacusados 

iA1 iy iA2, ison icoautores idel idelito iContra iel iPatrimonio ien ila imodalidad ide 

iRobo iAgravado itipificado ien iel iartículo i188° iy i189° iincisos i3 iy i4 idel iCódigo 

iPenal, ien iagravio ide iB.R. i  
 

5 SALINAS iSICCHA, iRamiro: iDerecho iPena.l-Parte iEspecial; iop. iCit., ip. i717. 

 

6.12 Según ila itesis ide ila idefensa idelos iacusados, ilos imismos isi ihan icometido ila 

isustracción idel idinero idel iagraviado iB, ihechos iestos isuscitados iel 

idia26OCT13, ipero ique iel imismo ifue isin iel iuso ide iarmas ide ifuego, iasí icomo 

itampoco iexistió iagresión ialguna, ipor iende, ila iconducta ide ilos iacusados ise 

iadecuaría ial idelito ide iHurto iAgravado iy ino ial ide iRobo iAgravado ique ialude iel 

iMinisterio i Publico. 

6.13 Durante iel icontradictorio ise iha irecepcionado ila ideclaración itestimonial 

idel iagraviado iB, iquien iha iseñalado: i“…fue isorprendido ipor ilo iseñores 

iacusados, ial ientrar ia isu idomicilio iel iseñor iC. ile iapunto icon iun iarma, 

imientras ique isu iacompañante ilo iesperaba ien iuna imoto, isolo ile iapunto ino 

idisparo, ien ieso iun iseñor ide iapellido iP., ique iestaba ihaciendo iun itrabajo 

icerca ia isu idomicilio, isalió ien isu iayuda, ies iahí idonde iel iacusado ile ihace iun 

idisparo ipero ino ile icayó, ise illevaron ilo ique iquerían; iluego ilos ihan iseguido 

ia ilos idos imuchachos, iy ifueron iencontrados iescondidos ien ilos iarbustos, ila 

imoto iya ila ihabían iabandonado i…precisa ique ien iel imomento ique 

idesciende ide iun iauto, isu iesposa iestaba ique ilo iesperaba icon isu ihijo, illego ila 

imoto iy iuno ise ibaja, iC., ile iapunta ien iel ipecho iy ile idice i” ila iplata, ila iplata”, i 

i iy icon ila ifinalidad ide ino ialterarlo ilo itrataba ide itranquilizar ipara ique ino ile 

idispare, isaco ila iplata ique itenía ien isobre idel iBanco iContinental ien iel ishort, 

iy iel iotro ijoven icomo ise idemoraba imucho ile idecía i“mátalo, imátalo”, 

ihicieron iotro idisparo icuando ihuían icon iel ibotín ia iborde ide ila imoto; iel 

itestigo ien ieste iacto iseñala ique ila ipersona iquien ile iapunto icon iel iarma ide 

ifuego ise iencuentra ien isala ide iaudiencias icon ipolo iazul, ise ideja iconstancia 

ique ise irefiere ia iA1…los iacusados irealizaron idos idisparos; ise ideja 

iconstancia ique ise irefiere ia iE.C icomo ila ipersona ique iefectuar ilos idisparos, 



127  

iuno icerca ia ila ipierna iy iel isegundo ial iaire icuando iya ise iiban; iel idisparo 

icayo ien ila itierra…” ide ilo ique i
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6.14 se iconcluye ique ial iagraviado ial imomento ique ile isustraen iel idinero ique 

iportaba, ile iamenazan icon iun iarma ide ifuego ie iincluso isu iatacante ihace iuso idel 

iarma ide ifuego irealizando idos idisparos. 

6.15 Por iúltimo iy ino imenos iimportante ien iel icontradictorio ise irecogió iel 

iexamen ide iperito iC, iquien iseñalo irespecto ia ilas ipericias ide iAbsorción iAtómica 

ipracticada ia ilos iacusados, iseñalo: i“dieron iresultado ide ipositivo ipara irestos ide 

iplomo ibario iy iantimonio, iindico ique isi ison irestos ide idisparos ide iarma ide 

ifuego…en iel icaso ide iQ. isale ipositivo ien ila imano iderecha icon ilos itres ielementos, 

imano iizquierda isolo iplomo; ipara iC.B isale ipositivo ipara ilos itres ielementos ien ila 

imano iderecha…”. 

6.16 De ilo iglosado ise iconcluye ique iel iagraviado isi ibien ies icierto ino 

irepresentaba ilesiones, ino ies imenos icierto ique isi iha isido iobjeto ide iamenaza ie i 

iintimidación ipara ique i ile isustraigan isu idinero iel idía ide ilos ihechos, ipor ilo ique 

iteniendo ien icuenta i ilo iseñalado i ien iel iACUERDO iPLENARIO iN° i3-

2008/CJ-116, idonde ise iestablece ique iel idelito ide irobo iprevisto iy isancionado ien 

iel iartículo i188° iCP itiene icomo inota iesencial, ique ilo idiferencia idel idelito ide 

ihurto, iel iempleo ipor iel iagente ide iviolencias io iamenazas icontra i ila ipersona i–no 

inecesariamente isobre iel ititular idel ibien imueble-. iLa iconducta itípica, ipor itanto, 

iintegra iel iapoderamiento ide iun ibien imueble itotal io iparcialmente iajeno icon ila 

iutilización ide iviolencia ifísica io iintimidación isobre iun itercero. iEsto ies, ila 

iviolencia io iamenazas i–como imedio ipara ila irealización itípica idel irobo i– ihan ide 

iestar iencaminadas ia ifacilitar iel iapoderamiento io ia ivencer ila iresistencia ide 

iquien ise iopone ial iapoderamiento. 

6.17 En iconsecuencia, ila iviolencia io iamenaza ies icausa ideterminante idel 

idesapoderamiento iy iestá isiempre iorientada ia ineutralizar io iimpedir itoda 

icapacidad ide iactuación ianterior io ide ireacción iconcomitante ide ila ivíctima ique 

ipueda iobstaculizar ila iconsumación idel irobo. 

6.18 En ital ieventualidad iatendiendo ique ien iel ipresente icaso ino ise iha iencontrado 

ia ilos iacusados iel iarma ide ifuego ique ihicieron iuso ipara iamedrentar ial iagraviado 

i iy iasí ilograr i isu icometido, ino ies imenos icierto ique ilos iacusados iluego ide 

icometer iel iilícito ihuyeron i idel ilugar iy ituvieron itiempo isuficiente ipara idisponer 

idel iarma ide ifuego iy idistribuirse iel idinero iilícitamente iapropiado; ipor iende ise 

iha icorroborado iplenamente ilos idichos idel iagraviado, icon ila iprueba ide 

iabsorción iatómica ipracticada ia ilos iacusados ique idan icomo iresultado ipositivo 

ipara iel iuso ide iarma ide ifuego, iya ique ituvieron irestos ide idisparos; ilo ique 

iconcluye ique ilos imismos ihan ihecho iuso i/o iutilizado iarma ide ifuego ipara ipoder 

irealizar isu icometido ien iagravio ide iB, iel imismo ique itambién ifue iutilizado ino 

icontra iel iacusado ipero isi ipara isu iamedrentamiento iconforme is ilos idos idisparos 

iefectuados ien idía ide ilos ihechos isegún ilo inarrado ipor ila iparte iagraviada. 

6.19 Por itanto ila iconducta ide ilos iacusados ino ise iadecuaría ial itipo ipenal 

iinvocado ipor isu idefensa itécnica, iHurto iAgravado, ien iatención ia ique ise iha 

icorroborado ila iamenaza idirecta ie iinminente irealizada icontra iel iagraviado ipor 
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iparte ide ilos ihoy iacusados ipara ilograr isu iobjetivo, icuál iera iel iapoderamiento 

idel idinero idel ipenal i



130  

6.20 agraviado; ipor iende, ilas iconductas ide ilos iacusados ise iencuadran identro idel 

itipo ipenal idel iart. i189 iinc. i3 iy i4 idel iCódigo iPenal, ial ihaber ihecho iuso ide iarma 

ide ifuego iy ipor iel iconcurso ide idos ipersonas, isiendo ipasibles ide ila iimposición 

ide iuna ipena ide iacuerdo ia i derecho. 

IX. INDIVIDUALIZACIÓN iDE iLA iPENA iAPLICABLE 

9.1 iPara ila iindividualización ide ila ipena iconcreta ideben iapreciarse iuna iserie ide 

icircunstancias, ique iestán ireguladas ien ilos iconcordados iartículos i45° i45-A iy 

i46° idel iCódigo iPenal. 

 

6.19 iEn iel icaso ide iautos iteniendo ien icuenta ique ila iRepresentante idel iMinisterio 

iPublico ial iefectuar isu iinforme ifinal iha isolicitado ia ilos iacusados ila iimposición 

ide i12 iaños ide ipena iprivativa ide ilibertad, ipara ieste icolegiado ise iencuentra 

identro idel itercio iinferior idel idelito iincoado icontra ilos iacusados ipor ilo ique icabe 

iamparase ia ila imisma iconforme ia iley ien iatención ia ique ien iel ipresente icaso ino 

iexiste iatenuantes iprivilegiadas ini iconcomitantes ique ipodría ifavorecer ia ilos 

i mismos. 

X. REPARACIÓN iCIVIL 
 

10.1.1 iRespecto ia ila iReparación icivil, itenemos ique ila i imisma idebe ifijarse i 

iconjuntamente icon ila ipena iconforme ial iartículo i92°del iCódigo iPenal, iy ique 

idebe iestar ien ifunción ia ila imagnitud ide ilos idaños iy iperjuicios iocasionados, 

idebiendo iexistir iproporcionalidad ientre iéstos iy iel imonto ique ipor idicho 

iconcepto ise ifija, iy ique ila iindemnización icumple iuna ifunción ireparadora iy 

iresarcitoria ide iacuerdo ia i ilo i iestablecido ipor iel iartículo i93° idel iprecitado 

iCódigo iPunitivo, idebiendo igraduarse iprudencialmente itomando ien icuenta ilas 

iconsecuencias idirectas iy inecesarias ique i iel idelito igeneró ien ila ivíctima ique 

ideben iser iapreciadas ide imanera iobjetiva, i iya ique icomo ies ide iverse ila isuma 

isustraída ia ila iagraviada iya iha isido idevuelta. 

XI. SOBRE iLAS iCOSTAS 
 

1.De iconformidad icon ilo iprevisto ien iel iartículo i497 iinciso3 idel iCódigo 

iProcesal iPenal, iconforme ilo iseñala iel icódigo iadjetivo icorresponde icorrer icon 

ilas icostas idel iproceso ial ivencido, iy isiendo ia ila ifecha ilos iacusados iobjeto ide 

icondena iprocede iimponérsele ial imismo ilas icostas ique ise icalcularan ien 

iejecución ide isentencia. i- 

Por itales iconsideraciones, iestando ia ilo iprevisto ipor iel iartículo i394° iy i399° idel 

iCódigo iProcesal iPenal, ijuzgando ilos ihechos icon ila isana icrítica ique ila iley 

ifaculta, iadministrando ijusticia ia inombre ide ila iNación, iel iJuzgado iPenal 

iColegiado ide iSullana. i- 

FALLA: 
 

1. CONDENANDO ia ilos iacusados iA1 iy iA2, icomo icoautores idel idelito 

iContra iel iPatrimonio ien ila imodalidad ide iRobo iAgravado itipificado ien iel 



131  

iartículo i188° iy i189° iincisos i3 iy i4 idel iCódigo iPenal, ien iagravio ide iB, iy icomo 

ital ise iles iimpone, iDOCE i(12) iAÑOS ide ipena iprivativa ide ilibertad iefectiva, 

icuyo icómputo iempezará ia icontabilizarse idesde iel i26 ide iOctubre idel i2013, 

ifecha ien ila icual ifueron iintervenidos, iy ivencerá iel idía i25 ide iOctubre idel i2025, 

idebiendo icumplir ila ipena iimpuesta ien iel i iEstablecimiento i iPenal ique iel iINPE 

idesigne, ioficiándose ien iel idía ipara isu icumplimiento. 

 
2. FIJAMOS icomo iREPARACIÓN iCIVIL ila isuma ide iS/. i1,000 i(UN 

iMIL iNUEVOS iSOLES), ique ipagarán ilos isentenciados ia ifavor ide ila iparte 

iagraviada, ien iforma isolidaria. i- 

3. Se ile iimpone ilas icostas idel iproceso ia ilos isentenciados iA1 iy iA2, ila icual 

ise icalculará ien iejecución ide isentencia. 

4. DISPONEMOS ique iconsentida iy/o iejecutoriada ique isea ila ipresente 

isentencia ise iinscriban ilos iBoletines ide iCondena, icursándose icon ital ifin ilas 

icomunicaciones i de iley, iasí icomo ipara iel icabal icumplimiento ide ila ipresente. i- iAsí 

ilo imandamos, ipronunciamos iy ifirmamos ien iaudiencia ipública ide ila ifecha. i- 

 

S
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CORTE iSUPERIOR iDE iJUSTICIA iDE iSULLANA 

SALA iSUPERIOR iDE iEMERGENCIA 

 

EXPEDIENTE iN°: i417-2014-62-3102 iJR-

PE-01 i 

SENTENCIADOS: iA2 iQ.C.E 

DELITO: iROBO iAGRAVADO 

AGRAVIADO: iB 
 

MOTIVO: iAPELACION iDE iSENTENCIA 

iPROCEDENCIA 

JUZGADO: iPENAL iCOLEGIADO. 

 

SENTENCIA 

iDE iVISTA iRESOLUCIÓN iNÚMERO 

iVEINTIOCHO i(28).- 

Penal ide iRio iSeco, idiez iy iocho 

ide ifebrero iDel idos imil iquince. i- 

VISTA iY iOIDA ien iaudiencia ide iapelación ide isentencia, illevada ia icabo ipor ila 

iSala iSuperior ide iEmergencia ide ila iCorte iSuperior ide iJusticia ide iSullana, ien iel 

iEstablecimiento iPenitenciario ide ivarones i“Río iSeco” idonde iparticiparon ila 

iRepresentante idel iMinisterio iPúblico, iel iabogado idefensor ipúblico iy ilos 

isentenciados. 

I.- iRESOLUCIÓN iMATERIA iDE iGRADO; 
 

Es ila isentencia icontenida ien ila iresolución inúmero iveintiuno, iemitida ipor iel 

iJuzgado iPenal iColegiado ide ila iCorte iSuperior ide iJusticia ide iSullana, imediante 

ila icual i ise icondena ia ilos iacusados iA1 iy iA2, icomo iautores idel idelito iContra iel 

iPatrimonio ien ila imodalidad ide irobo iagravado itipificado ien iel iartículo i188° iy 

i189° iinciso i3) iy i4) idel iCódigo iPenal ien iagravio ide iB iy icomo ital ise iles iimpone 

iDOCE iaños ide ipena iprivativa i ide ila ilibertad iefectiva, icuyo icómputo iempezará 

ia icontabilizarse idesde iel i26 ide ioctubre ide i2013, ifecha ien ila icual ifueron 

iintervenidos iy ivencerá iel i25 ide ioctubre ide i 2025. 

II.- iRESUMEN iDE iLOS iFUNDAMENTOS iDE iLA iRESOLUCIÓN i
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 i i i i i i i i i i i i i i i iMATERIA iDE iGRADO: 

2.1- iEn iel icontradictorio ise iha irecepcionado ila ideclaración itestimonial idel 

iagraviado iB, iquien iha iseñalado: i“…fue isorprendido ipor ilos iacusados, ial ientrar 

ia isu idomicilio iel i señor iC. ile iapuntó icon iun iarma, imientras ique isu 

iacompañante ilo iesperaba ien iuna imoto, isolo ile iapunto ino idisparó, ien ieso iun 

iseñor ide iapellido iP., ique iestaba ihaciendo iun  itrabajo icerca ia isu idomicilio, isalió 

ien isu iayuda, ies iahí idonde iel iacusado ile ihace iun idisparo ipero ino ile icayó, ise 

illevaron ilo ique iquerían; iluego ilos ihan iseguido ia ilos idos imuchachos, iy ifueron 

iencontrados iescondidos ien ilos iarbustos, ila imoto iya ila ihabían iabandonado(…) 

illego ila imoto iy iuno ise ibaja, iC.,le iapunta ien iel ipecho iy ile idice ila i“la iplata, ila 

iplata”, iy icon ila ifinalidad ide ino ialterarlo ilo i itrataba ide itranquilizar ipara ique i ino i 

ile idispare, isaco ila iplata ique itenía ien isobre idel iBanco iContinental ien ile ishort, iy 

iel iotro ijoven icomo ise idemoraba imucho ile idecía i“mátalo, imátalo”, ihicieron iotro 

i idisparo i icuando ihuían icon iel ibotín ia iborde ide ila imoto; iel itestigo ien ieste iacto 

iseñala ique ila ipersona iquien ile iapunto icon iel iarma ide ifuego ise iencuentra ien isala 

ide iaudiencias icon ipolo iazul, ise ideja iconstancia ique ise irefiere ia iA1 i(…) ilos 

iacusados irealizaron idos idisparos; ise ideja iconstancia ique isindica ia iE.C icomo ila 

ipersona ique iefectúa ilos idisparos 

, iuno icerca ia ila ipierna iy iel isegundo ial iaire icuando iya ise iiban; iel idisparo icayo 

ien ila itierra…”, ide ilo ique ise iconcluye ial iagraviado ilo iamenazan icon iun iarma 

ide ifuego ie iincluso isu iatacante ihace iuso idel iarma ide ifuego irealizando idos 

idisparos. 

2.2- iSe irecogió iel iexamen ide iperito iC, iquien iseñalo irespecto ia ilas ipericias ide i 

iAbsorción iAtómica ipracticada ia ilos iacusados, iseñalo: i“…dieron iresultado ide 

ipositivo ipara irestos ide iplomo ibario iy iantimonio, iindico ique isi ison irestos ide 

idisparos ide iarma ide ifuego…en iel icaso ide iQ. isale ipositivo ien ila imano iderecha 

icon ilos itres ielementos, imano iizquierda isolo iplomo; ipara iC.B isale ipositivo ipara 

ilos itres ielementos ien ila imano iderecha…” 

2.3- iEl iA-quo iconcluye ique iel iagraviado isi ibien ies icierto ino ipresentaba 

ilesiones, ino ies imenos icierto ique isi iha isido iobjeto ide iamenaza ie iintimidación 

ipara ique ile isustraigan isu idinero, ique iteniendo ien icuenta iel iAcuerdo iPlenario 

iN° i03-2008/CJ-116, idonde ise iestablece ique iel idelito ide irobo itiene icomo inota 

iesencial, ique ilo idiferencia idel idelito ide ihurto, iel iempleo ipor iel iagente ide 

iviolencias io iamenazas icontra ila ipersona. iLa iconducta itípica ies iel 

iapoderamiento ide iun ibien imueble itotal io iparcialmente iajeno icon ila iutilización 

ide iviolencia ifísica io iintimidación. 

2.4- iEn iel ipresente icaso ino ise iha iencontrado ia ilos iacusados iel iarma ide ifuego 

ique ihicieron iuso ipara iamedrentar ial iagraviado, ino ies imenos icierto ique ilos 

iacusados iluego i ide icometer iel iilícito ihuyeron idel ilugar iy ituvieron itiempo 

isuficiente ipara idisponer idel iarma ide ifuego iy idistribuirse iel idinero iilícitamente 

iapropiado; ipor iende ise iha i corroborado iplenamente ilos idichos idel iagraviado, 

icon ila iprueba ide iabsorción iatómica ipracticada ia ilos iacusados ique idan icomo 

iresultado ipositivo ipara iel iuso ide i iarma ide i ifuego, iya ique ituvieron irestos ide 
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idisparos. 

2.5- iPor itanto, ila iconducta ide ilos iacusados ino ise iadecuaría ial itipo ipenal 

iinvocado i 
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por isu idefensa itécnica, iHurto iAgravado, ien iatención ia ique ise iha icorroborado ila iamenaza 

idirecta ie iinminente irealizada icontra iel iagraviado ipor iparte ide ilos ihoy iacusados ipara ilograr 

isu iobjetivo, icuál iera iel iapoderamiento idel idinero idel iagraviado; ipor iende, ilas iconductas ide 

ilos iacusados ise iencuadran identro idel itipo ipenal idel iartículo i189° iinc. i3 iy i4 idel iCódigo 

iPenal, ial ihaber ihecho iuso ide iama ide ifuego iy ipor iel iconcurso ide idos ipersonas. 

 

III.- iRESUMEN iDE iLOS iALEGATOS iDE iLA iDEFENSA; 
 

Conforme ia ilo iexpuesto ipor ilos iimputados ise ipuede ideducir ique iel idía ide ilos 

ihechos ilos iseñores iA1 iy iA2, iprocedían ide ila iciudad ide iTumbes, ique ial 

iencontrarse ien ila ilocalidad ide ilos iÓrganos iobservaron ia iuna ipersona ien 

ibermuda ique idescendía ide iuna imoto, ilas icuales itrataron ide isustraerle iel icelular 

ique itenía ien isu ibolsillo. iQue, ial imomento ide isustraerle iel icelular, iQ.C ise ida 

icon ila isorpresa ique ihabía iun ipaquete ide idinero iy ilos isustrae, ien iese imomento 

iel icelular icae, idándose ia ila ifuga, ien iun ivehículo imenor iconduciendo ipor iC.B, 

isiendo iinterceptados imetros imás iadelante ipor ila ipoblación. iSe iha ipodido 

iobservar ialgunas iirregularidades icomo ipor iejemplo iel iagraviado iR.B 

imanifiesta ique idispararon icontra iun icilindro iplástico, iel irepresentante idel 

iMinisterio iPúblico ial ihacer ilas iverificaciones inunca ise iencontró idicho ibarril, iel 

iagraviado imanifiesta ique iuna ipersona ide iapellido iP. ifue ia iayudarlo, ipero ien ilas 

iinvestigaciones ipreliminares iel iseñor 

P. inunca iconcurrió. iLos iimputados ihan iaceptado isu iparticipación ipero icon 

ihurto iagravado, ino icomo irobo iagravado, iel iarma ide ifuego inunca ise iencontró ia 

ininguno ide ilos iimputados, iteniendo ien icuenta ique iel iseñor iQ.C ifue iquien 

idisparó, iporque iel i señor 

C.B imanejaba ila imoto, itambién iarroja ipositivo, ilo icual igenera idudas, ipues iel 

imismo i agraviado ien isu ideclaración idice ique, iquien idisparó ifue iQ.C, ilo ique ila 

idefensa isolicita ies ila ivariación idel itipo ipenal ide irobo iagravado ia ihurto 

iagravado ide iconformidad ial iartículo i186° iinc. i6) idel iCódigo iPenal, ien ila icual 

iconcurren idos io imás ipersonas. 

V.- iRESUMEN iDE iLOS iALEGATOS iDE iCLAUSURA iDEL 

iMINISTERIO iPÚBLICO 

Se ifundamenta ila iapelación, isobre iel itipo ipenal ihurto io irobo iagravado, ien iese 

isentido ise iha iprobado ique ilos iimputados ihan isustraído idinero ial iagraviado, 

ipara iacreditar iel irobo iagravado ise ituvo ique iacreditar iviolencia io iamenaza, ien 

ieste icaso ihubo iamenaza, ila imisma ique iha iquedado iacreditada itanto icon ila 

ideclaración idel ipropio iimputado iC.B iquien ia inivel ide iinvestigación 

ipreparatoria idijo ique i iQ.C ilo i iamenazó ipara ique ile idiera i iel idinero ia ipesar ique 

ien ieste iplenario iha idicho ique ino; ipero ireconoció isu ifirma ien isu ideclaración ide 

ifecha i27 ide ioctubre ide i2013. iOtro ihecho iresaltante ies ique iuna ipersona ique 

illevando iseis imil iquinientos isoles ien iel ibolsillo iy ise iacerca iuna ipersona ien 

imoto ilineal ipara isustraerle iel idinero, iestando icerca ia isu idomicilio, ila ireacción 

ilógica ies iperseguirlo iy ipedir iayuda, ipero icuando ise ile ipregunto ial iagraviado 

ique iactitud itomó, imanifestó ique ininguna, ilo icual ino ies inatural ipues iante ila 

isustracción ide iun idinero inadie ise iquedaría icon ilos ibrazos icruzados, ipero ino 
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ireaccionó iporque iestaba isiendo i i 
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amenazado icon iarma ide ifuego, ipor ilo i que idefinitivamente isi iexistió iel iarma ide 

ifuego, i lo icual ise iencuentra iacreditada icon ila ideclaración idel iperito iquien 

irefirió iser iel iautor idel iDictamen iPericial iN° i696 ien ila ique ida ipositivo ipara 

iplomo, ivario iy iantimonio ique ise iconduce icon iel iuso ide iarma ide ifuego, iestando 

iacreditada ila iamenaza ise itrata ide iun irobo iagravado, ien iconsecuencia ise isolicita 

ique ila isentencia ise iconfirme ila isentencia ide iprimera iinstancia. 

V.- iCONSIDERACIONES iDEL iCOLEGIADO 

PRIMERO.- iLa icompetencia ide iesta iSuperior iInstancia ise icircunscribe ial 

imaterial iimpugnatorio icontenido ien ilas ipretensiones ide ilas ipartes iy isus 

ifundamentos, iteniendo icomo iparámetro ilos iprincipios ide irogación1, iy ide 

ilímite idel iconcurso, icontenido ien iel iartículo i409° idel iNCPP, ieventualmente ise 

ipronunciará isobre ilas inulidades iabsolutas io isustanciales, iincluso iaquellas ino 

iadvertidas ipor iel iimpugnante, ien iespecial isi icompromete ila ivulneración ide ilos 

iderechos ifundamentales ide ilos isujetos iprocesales, ital icomo ilo iha ireferido iel 

iTribunal iConstitucional i2 iy iacorde ia ilos iartículos i149° iy i150° i idel iNCPP i3, 

idisposiciones ique ihan isido irecogidas ien ila iregulación ide ila iapelación ide 

isentencias idel iartículo i425° iinciso i3) idel iNCPP. iEn iel ipresente icaso, ia imérito 

idel irecurso ide iapelación iinterpuesto ipor ila idefensa itécnica ide ilos isentenciados 

iA1 iy iA2, iesta iSala iSuperior ide iEmergencia iefectúa iun ireexamen ide ilos 

ifundamentos ide ihecho iy ide iderecho ide ila isentencia iimpugnada, ique ilos 

icondena icomo iautores idel idelito icontra iel ipatrimonio ien ila imodalidad ide irobo 

iagravado, ien iagravio ide iB; ipara iejercer iun icontrol isobre ila ilegalidad idel 

iproceso iy ide ila isentencia. 

 
 

1).- iLa idecisión ifuera ide ilo ipeticionado ipor ilas ipartes icarece ide ivalidez. ipues iel ijuez ino 

ipuede ipronunciarse ifuera idel ipetitorio io ide isu icompetencia ide ialzada. 

 

2).- iSTC iExp. iN° i02458-2011-PA/TC i- iAREQUIPA. iCaso iEmpresa iTRIARC iS.A., idel i14 ide 

setiembre ide i2011. iFJ.7. i“Que ien iefecto ien ila i<jurisdicción iconstitucional i<comparada ies 

ipacífico iasumir ique iel iprimer i<nivel ide iprotección ide ilos iderechos ifundamentales ile 

icorresponde ia< ilos ijueces idel iPoder iJudicial ia itravés ide ilos iprocesos ijudiciales iordinarios. i “ 

 

3).- iEl iartículo i150° idel iCódigo iProcesal iPenal iestablece ique ipodrán iser ideclarados ide ioficio, 

ientre iotros, ilos iefectos iconcernientes ia i“…d) iA ila iinobservancia idel icontenido iesencial ide ilos 

iderechos iy igarantías iprevistos ipor ila i Constitución”. 

SEGUNDO.- iLos ihechos ique iel iMinisterio iPúblico iintrodujo ial iplenario iy ique 

ison imateria ide iimputación ia ilos isentenciados iconsisten ien ique iA1 iy iA2, iel idía 

i26 ide i ioctubre ide i2013 ia ihoras i14,00, ien icircunstancias ique iel iagraviado iB i ise 

idirigía ia isu idomicilio, idespués ide ihaber iretirado idel iBanco iContinental ide ila 

iciudad ide iTalara, ila icantidad ide iseis imil iquinientos iy i00/100 inuevos isoles, iEl 

iagraviado iantes ide illegar ia isu idomicilio ifue iinterceptado ipor iuna imoto ilineal, 

ien ila icual iiban ia ibordo i ilos i isentenciados, iQ.C iy iC.B, iel iprimero ibaja iy ilo 

iapunta icon iun iarma ide ifuego ia ila ialtura i idel ipecho, ile iexigió ique ile ientregue 

itodo iel idinero ique itenía, ino iponiendo iresistencia. iDespués ide isustraerle iel 

idinero ique illevaba iel iagraviado ien iel ibolsillo ide isus ipantalones, iprocedió ia 

isubirse ia ila imoto ilineal ique iera iconducida ipor iC.B., idándose ia ila ifuga. 
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TERCERO.- iDurante iel iJuicio iOral, iconforme iel iartículo i135° idel iNCPP, ise 

ihan iexaminados ia ilos isentenciados, ial itestigo iagraviado iB, ial iperito ibalístico 

iC. iAsimismo ide iconformidad icon ilo idispuesto ipor iel iartículo i383° idel iNCPP 

ise ioralizó ila iprueba idocumental iconsistente ien ila ilectura idel iActa ide 

iIntervención iPolicial ide ifecha i26 ide ioctubre ide i2013, ilas i iActas ide iRegistro 

iPersonal ide ilos isentenciados illevadas ia i icabo i idel idía ide ilos ihechos, iel 

iVoucher ide iretiro ien iefectivo ide ifecha i26 ide ioctubre ide i2013 ipor iparte idel 

iagraviado. iQue, ien ifunción ia iestos imedios ide iprueba, iel iA-quo, iluego ide isu 

ivaloración iindividual i(principalmente ipor ila ideclaración idel iagraviado iy 

idel iperito ibalístico) iconforme ilo idispone iel iartículo i393° iinciso i2) idel iNCPP, 

iha illegado ia iconcluir ila iresponsabilidad ipenal ide ilos isentenciados ipor iel idelito 

ique ise iles i imputa. 

CUARTO: iConforme ial iartículo i158° idel iNCPP, irespecto ia ila ivaloración ide ila 

iprueba iactuada ise iestablece ique ipara iefectuar iesta iactividad iprobatoria iel iJuez 

ideberá iobservar ilas ireglas ide ila ilógica, ila iciencia iy ilas imáximas ide ila 

iexperiencia iy iexpondrá ilos iresultados iobtenidos iy ilos icriterios iadoptados. 

iAsimismo, iconforme ial iinciso i2) idel iartículo i425° idel iNCPP ila iSala ide 

iApelaciones isólo ivalorará iindependientemente ila i prueba iactuada ien ila 

iaudiencia ide iapelación, iasí icomo, iasí icomo ilas ipericias, idocumentos, iprueba 

ipreconstituida iy ianticipada ique ise ihayan iactuado ien iel iproceso. 

QUINTO: iEn iel ipresente icaso, ise itiene ique ilos ipropios isentenciados iaceptan 

ihaber isustraído iel idinero idel iagraviado, ipero ide isus ideclaraciones ien ila 

iaudiencia ide iapelación ide isentencia, iasí icomo itambién ide ilos ialegatos ide 

icierre, isu iabogado idefensor icuestiona ique ilos ihechos ise iencuadren ien iel itipo 

ipenal ide irobo iagravado. iEn ieste isentido ial ievaluarse ilas iActas ide iRegistro 

iPersonal ide ifecha i26 ide ioctubre ide i2013, ipracticadas ia ilos isentenciados, 

idebidamente ioralizada ien ila iAudiencia ide iApelación ide iSentencia, ise iha 

ideterminado ique, ial imomento ide iser iintervenidos, ise iles iha iencontrado ien isu 

ipoder iel idinero imateria ide idelito. iEn ital isentido, i(es idecir ial ihaber iaceptado 

ique ihan iparticipado ien ilos ihechos iy ial ihaberse iencontrado iel idinero idel 

iagraviado ien isi ipoder) ieste iA-quem, iconsidera ique ies iinoficioso ideterminar isi 

ilos isentenciados ihan iparticipado io ino ien iel ievento idelictivo ique ise ile is 

iincrimina, iúnicamente icorresponderá ipronunciarse irespecto ia ique isi ilos ihechos 

ihan isido icorrectamente itipificados icomo iroo iagravado io ien isu idefecto ipuede 

iser icalificados icomo ihurto iagravado. 

SEXTO: iSi ibien iel iNCPP icontiene ilimitaciones ia ilos itribunales iAd iquem, iya 

ique ilas ipruebas ipersonales itienen iun iámbito ino iaccesible ia isu icontrol ipor ila 

ivigencia idel iprincipio de inmediación, la 

Jurisprudencia iSuprema ien ila iSentencia ide iCasación iN° i03-2007- iHUAURA, 

iha ipuesto ide irelieve ique iexisten i“zonas iabiertas iaccesibles” ia idicho icontrol, 

irelacionados icon ila iestructura iracional idel icontenido ide ila iprueba, ique ipueden 

iser ifiscalizados ia itravés ide ila iregla ide ila ilógica, ide ila iexperiencia iy ide ilos 

iconocimientos icientífico. iEn ital isentido iresulta ipertinente irecordar, ila 



139  

ideclaración idel iagraviado ien iel iplenario ide iprimera iinstancia, icuando idijo ique 

iel: i“(…)señor iQ.C ile iapuntó icon iun iarma, imientras ique isu iacompañante i 



140  

esperaba ien iuna imoto, i(…) iel iacusado ile ihace iun idisparo i(…) ise illevaron ilo 

ique iquerían i(…) illegó ila imoto iy iuno ise ibaja, iC., ile iapunta ien iel ipecho iy ile idice 

ila i“la iplata, ila iplata”(…) isacó ila iplata ique itenía ien isobre idel iBanco iContinental 

ien ile ishort, iy iel iotro ijoven icomo ise idemoraba imucho ile idecía i“mátalo, imátalo”, 

ihicieron iotro idisparo icuando ihuían icon iel ibotín ia iborde ide ila imoto i(…)”. iLo 

iexpuesto ies iimportante iya ique ise isegún ila iversión idel iagraviado ihabría iexistido 

igrave iamenaza icon iarma ide ifuego. iEn ital isentido icorresponde itener ien 

iconsideración iel iDictamen iPericial ide iIngeniería iForense iRD iN° i696-967/13, 

ien icuyas iconclusiones idice ique ise illega ia ideterminar ique ilos isentenciados: iQ.C 

iy iC.B idieron ipositivo ipara iplomo, ibario iy iantimonio icompatibles icon irestos ide 

idisparo ipor iarma ide ifuego. iEn iese icontexto, ino ise ipodría iaceptar, ibajo iningún 

itermino, ila iversión ide ilos ihechos ide ilos isentenciados, icon isu isolo idicho, 

idejándose iasí ide ivalorar iuna iprueba icientífica, iya ique isería iirracional iy iun itotal 

iabsurdo. 

OCTAVO: iConsecuentemente, ise ipuede ipostular ique ien iel ipresente icaso ise iha 

idemostrado ila itesis ide ila ifiscalía, itoda ivez ique ise iha ipresentado ilos ielementos 

iconfigurativos idel itipo iobjetivo iy isubjetivo ide irobo iagravado, iregulado ien 

inuestra ilegislación ipenal, icomo ies ique iel ievento idelictivo illevado ia icabo icon 

iel iconcurso ide idos io imás ipersonas i(C.E iy iC.B), iquienes ihicieron ise 

iencontraban ia imano iarmada i(hicieron idispararon icon iarma ide ifuego) ilo ique 

iencuadra ien iel itipo ipenal ide irobo iagravado, iprevisto ien ilos iartículos i188° iy 

i189° iincisos i3) iy i4) idel iCódigo iPenal. 

NOVENO: iRespecto ia ila ideterminación ide ila iPena, ise idebe idecir ique ial 

iidentificar iy idecidir ila icalidad ie iintensidad ide ila iconsecuencias ijurídicas ique ise 

ideben iaplicar ial i iautor ide iun idelito, ila iindividualización idel iquantum ide ipena 

ien iun icaso iconcreto, ise iefectúa ien icoherencia icon ilos iprincipios ide ilegalidad, 

ilesividad, iculpabilidad iy iproporcionalidad iprevistos ipor ilos iartículos iII, iIV, iV, 

iy iVII idel iTítulo iPreliminar idel iCódigo iPenal, itodo iello icomo ise iha iprecisado ien 

iel iAcuerdo iPlenario iN°1-2008, iteniendo ien icuenta iel iprincipio ide imotivación 

ide ilas iresoluciones ise ipuede iapreciar ique iel iA-quo iha iconsiderado ique ila ipena 

ia iimponer, isolicitada ipor iel iMinisterio iPúblico, ise iencuentra identro idel itercio 

iinferior idel itipo ipenal ide irobo iagravado, ien iconsecuencia, ila imisma iestá 

icorrectamente iimpuesta. iQue, irespecto ia ila ireparación icivil, ise idebe idecir ique 

iel iagraviado iha irecuperado isu idinero, ino iexistiendo imayor i daño ipara iél, 

iconsecuentemente ide iconformidad icon iel iartículo i92 ide iCódigo iPenal ies 

iconforme ia iderecho. 

VI.- iDECISIÓN: 

Por ilas iconsideraciones iexpuestas, ianalizadas ilos ihechos iy ilas 

ipruebas iconforme ia ilas ireglas ide ila isana icrítica iy ide iconformidad icon ilas 

inormas iantes iseñaladas, ila iSALA iSUPERIOR iDE iEMERGENCIA ide ila 

iCorte iSuperior ide iJusticia ide iPiura, ipor iunanimidad, iRESUELVE: 

CONFIRMAR iSentencia icontenida ien i ila iResolución iNumero iVeintiuno, 

iemitida ipor i iel ijuzgado iPenal icolegiado ide ila icorte ide iJusticia ide iSullana, i 
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mediante ila icual ise icondena ia ilos iacusados iA1 iy iA2, icomo iautores idel idelito 

iContra iel iPatrimonio ien ila imodalidad ide irobo iagravado itipificado ien ilos 

iartículos i188° iy i189° i3) iy i4) idel iCódigo iPenal, ien iagravio ide iBy icomo ital ise 

iles iimpone iDOCE iaños ide ipena iprivativa ide ila ilibertad iefectiva, icuyo 

icómputo iempezará icontabilizarse idesde iel i26 ide ioctubre ide i i2013, ifecha ien ila 

icual ifueron iintervenidos iy ivencerá iel i25 ide ioctubre ide i2025, icon ilos idemás 

ique icontiene, iléase ien iaudiencia ipública iy ilos idevolvieron. iD.D. i R.J 

S.S 

 

A.I 
 

C.C 
 

R.J 
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Instrumento 

GUIA iDE iOBSERVACIÓN 
 

 

 

 

 

 

 

 
OBJETO iDE 

iESTUDIO 

ASPECTOS iBAJO iOBSERVACIÓN 

 
Cumplimient

o iento ide 

iplazos 

 
Claridad 

ide 

iresolución 

ies 

Congruencia Condiciones Congruencia Idoneidad ide Idoneidad ide 

 ide ilos 

ihechos 

icon ila 

posición 

ide ilas 

que 

igarantiza

n iel 

idebido 

iproceso 

 ide ilos 

imedios 

iprobatorio

s 

admitidos 

icon ilos 

los ihechos ide 

itenencia 

iilegal ide 

iarmas ide 

fuego iy 

imuniciones 

los ihechos ide 

iviolencia 

icontra ila 

autoridad ipara 

iimpedir iel 

partes  hechos para isustentar ejercicio ide 
  narrados el ifallo ien sus ifunciones 
   cada isentencia para isustentar 
    el ifallo ien 

    cada isentencia 

Proceso ipenal 

isobre Robo 

iAgravado; 

iexpediente 

iN° i417-

2014-62- 

3102-JR-PE- 

01; distrito 

ijudicial  de 

iSullana- 

iSullana, i2022 
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Declaración ide icompromiso iético 
 

Para irealizar iel iproyecto ide iinvestigación ititulado: iCalidad ide isentencia ide 

iprimera iy isegunda iinstancia isobre iRobo iagravado; iexpediente iN° i417-2014-

62-3102-JR-PE-01; idistrito ijudicial ide iSullana-Sullana, i2022, ise iaccedió ia 

iinformación ipersonalizada ique icomprende itres iprocesos ijudiciales ien iestudio, 

ipor ilo itanto ise iconoció ilos ihechos ie iidentidad ide ilos isujetos ipartícipes, ipor ilo 

itanto ide iacuerdo ial ipresente idocumento idenominado: iDeclaración ide 

icompromiso iético, ila iautora ideclara ique ino idifundirá ini ihechos ini iidentidades 

ien iningún imedio, ipor iello ise isustituirá ilos idatos ide ilas ipersonas icon icódigos 

itales icomo iA, iB, iC, iD, ietc., ipara ireferirse ien iabstracto, ien iseñal ide irespeto ide 

ila idignidad ide ilas ipersonas iy iel iprincipio ide ireserva. 

 

 
Asimismo, ideclara iconocer iel icontenido ide ilas inormas idel iReglamento ide 

iInvestigación ide ila iUniversidad iCatólica ilos iÁngeles ide iChimbote iy iel 

iReglamento idel iRegistro iNacional ide iTrabajos ide iInvestigación ipara ioptar 

igrados iacadémicos iy itítulos iprofesionales i– iRENATI; ique iexigen iveracidad iy 

ioriginalidad ide itodo itrabajo ide iinvestigación, irespeto ia ilos iderechos ide iautor iy 

ila ipropiedad iintelectual. iFinalmente, iel itrabajo ise ielabora ibajo ilos iprincipios 

ide ila ibuena ife, iy iveracidad. 

 

 
Sullana, imarzo idel i2022 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

Ruth iNoemi iRuiz iAlvarado 

DNI. iN°76584752 


