UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIA POLITICA
ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

CALIDAD DE SENTENCIAS DE PRIMERA Y SEGUNDA
INSTANCIA SOBRE DIVORCIO POR CAUSAL DE
SEPARACION DE HECHO, EXPEDIENTE N°
00524-2013-0-2004-JM-FC-01, DISTRITO JUDICIAL DE
PIURA-CHULUCANAS. 2022

TESIS PARA OPTAR EL TiITULO PROFESIONAL DE ABOGADA

AUTORA
GODOS PENA, OFELIA
ORCID. 0000-0002-1043-9602

ASESORA
MUNOZ ROSAS, DIONEE LOAYZA
ORCID. 0000-0002-9773-1322

TRUJILLO - PERU
2022



EQUIPO DE TRABAJO

AUTORA
Godos Pefia, Ofelia
ORCID. 0000-0002-1043-9602
Universidad Catdlica Los Angeles De Chimbote, Estudiante De

Pregrado, Trujillo, Peru

ASESORA
Mufoz Rosas, Dionee Loayza
ORCID. 0000-0002-9773-1322

Universidad Catdlica Los Angeles De Chimbote, Facultad De Derecho,

Escuela Profesional De Derecho, Truijillo, Peru



JURADO EVALUADOR DE TESIS Y ASESORA

Mgtr. HUANES TOVAR JUAN DE DIOS
Presidente

Dr. CENTENO CAFFO MANUEL RAYMUNDO
Miembro

Mgtr. GUTIERREZ CRUZ MILAGRITOS ELIZABETH
Miembro

Mgtr. MUNOZ ROSAS DIONEE LOAYZA
Asesora



AGRADECIMIENTO

A Dios por permitirme llegar a este momento tan
especial en mi vida; a mis profesores de la facultad de
Derecho, asi como a aquellos maestros de toda mi
vida que con sus ensefianzas hoy son parte de mi

formacion profesional.

Ofelia Godos Pena



DEDICATORIA

A mi familia, por ser mi motivaciéon y mi
ejemplo a seguir adelante; que con su impulso,
fuerza y tenacidad son parte de mi formacion

profesional.

Ofelia Godos Pena



RESUMEN

La investigacion tuvo como problema ¢ Cual es la calidad de las sentencias de primera
y segunda instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho, seglin los
pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente
N° 00524-2013-0-2004-JM-FC-01, del Distrito Judicial de, Piura — Chulucanas.
2022?. El objetivo fue determinar la calidad de las sentencias en estudio. Es de tipo,
cualitativo, nivel exploratorio descriptivo, y disefio no experimental, retrospectivo y
transversal. La unidad de andlisis fue un expediente judicial seleccionado mediante
muestreo por conveniencia, para recolectar los datos se utilizaron las técnicas de la
observacidn y el andlisis de contenido, y como instrumento una lista de cotejo validada
mediante juicio de expertos. Los resultados revelaron que la calidad de la parte
expositiva, considerativa y resolutiva, pertenecientes a: las sentencias de primera
instancia fueron de rango alta y de la sentencia de segunda instancia muy alta. Se
concluyd, que la calidad de las sentencias de primera y de segunda instancia, fueron

de rango alta y muy alta, respectivamente.

Palabras clave: calidad, divorcio, motivacion, sentencia y separacion de hecho.
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ABSTRACT
The problem of the investigation was: What is the quality of the judgments of first and
second instance on divorce due to de facto separation, according to the pertinent
normative, doctrinal and jurisprudential parameters, in file No. 00524-2013-0-2004-
JM-FC-01, of the Judicial District of, Piura — Chulucanas. 2022?. The objective was
to determine the quality of the sentences under study. It is of type, qualitative,
descriptive exploratory level, and non-experimental, retrospective and cross-sectional
design. The unit of analysis was a judicial file selected by convenience sampling, to
collect the data the techniques of observation and content analysis were used, and as
an instrument a checklist validated by expert judgment. The results revealed that the
quality of the expository, considerative and resolutive part, belonging to: the sentences
of first instance were of high rank and the sentence of second instance very high. It
was concluded that the quality of the sentences of first and second instance, were of

high and very high rank, respectively.

Key words: quality, divorce, motivation, sentence and de facto separation.
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I.  INTRODUCCION
1.1.Descripcion de la realidad problematica

El trabajo de investigacion comprende la revision de un proceso judicial real de
naturaleza contenciosa sobre divorcio por causal de separacion de hecho, siendo el

centro del presente estudio las dos sentencias emitidas en el presente caso.

Antes de referirse especificamente al asunto, corresponde precisar que las razones que
impulsaron a examinar un caso real estuvieron precedidas por hallazgos particulares

que corresponde a la labor jurisdiccional en asuntos de derecho de familia.

Nuestro trabajo consiste en la revision de las sentencias, en el proceso judicial
contenido en el expediente N° 00524-2013-0-2004-JM-FC-01, del Distrito Judicial de,
Piura Chulucanas, 2022. Expediente conforme al cual se ha desarrollado el proceso de
divorcio por causal de separacion de hecho, que pone fin al matrimonio, situacion muy
preocupante por tratarse de la base de una familia, pero que cada dia se hace méas

frecuente

De acuerdo al estudio realizado por Shingay (2021) entre las principales causas de
divorcio el en Pert fueron: “la infidelidad, la violencia ya se fisica o también
psicologica y por ultimo las diferencias irreconciliables”; los tipos de divorcios
presentes en el Peru son 4: el divorcio por mutuo disenso, divorcio por causa
especifica, divorcio rapido y contencioso; y finalmente se concluy6 que los divorcios
en Peri aumentaron estadisticamente todos los afios, siendo el afio 2015 el de mayor

incremento, casi un poco mas del doble de casos presentados en el 2014.

Cabe senalar que el divorcio acarrea situaciones controversiales a la familia como es

lo referente a la patria potestad.

Asi mismo el analisis de las sentencias nos va a permitir conocer cdmo se maneja un
caso de divorcio en sus primera y segunda instancias, tratando de establecer el rango
de cada una teniendo en cuenta los parametros de calidad, cumplimiento de plazos,

actuacion del Juez, claridad y otros.

Como podemos apreciar segun los datos proporcionados por el INEI se estima el

incremento de los divorcios en un 20 % anual, estimandose que para el 2019 se hayan



inscrito 20,090 divorcios.

De acuerdo con (RENIEC, 2018), a nivel nacional se registraron 16 742 divorcios. Por
departamento se observa que el mayor porcentaje de divorcios se reporto en Lima con
63,6 %, seguido de la Provincia Constitucional del Callao 8,1 %, La Libertad 5,4 %,

Arequipa 2,9 %, entre otros.

Este apartado ha impactado en las familias peruanas. Segun el ultimo reporte de
(SUNARP, 2020) se inscribieron 4 200 divorcios en lo que va de la crisis sanitaria por
la COVID-19 que inicié en marzo del 2020.

Por otro lado, se ha podido visualizar que la ciudad de Piura es la cuarta region que
registra mas divorcios con 158 registros, solo debajo de la Libertad que tiene 2020
(SUNARP, 2020).

Por estas razones, se formuld el siguiente problema de investigacion:
1.2.Problema de la investigacion

¢ Cudl es la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre divorcio por
causal de separacion de hecho, seglin los parametros normativos, doctrinarios Yy
jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 00524-2013-0-2004-JM-FC-01,
Distrito Judicial de Piura-Chulucanas. 2022?

1.3.0Objetivos de la investigacion

1.3.1. General: Determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda
instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho, segin los
parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes,
expediente N° 00524-2013-0-2004-JM-FC-01, Distrito Judicial de Piura-
Chulucanas. 2022

1.3.2. Objetivos especificos

1.3.2.1.Determinar la calidad de la sentencia de primera instancia sobre divorcio por
causal de separacion de hecho, en funcion de la calidad de su parte expositiva,



considerativa y resolutiva, segun los parametros normativos, doctrinarios y

jurisprudenciales pertinentes, en el expediente seleccionado.

1.3.2.2.Determinar la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre divorcio por
causal de separacion de hecho, en funcion de la calidad de su parte expositiva,
considerativa y resolutiva, segun los parametros normativos, doctrinarios y

jurisprudenciales pertinentes, en el expediente seleccionado.

1.4 Justificacion de la investigacion

La elaboracion del presente trabajo esta justificado; porque revisar un caso real
permite constatar la forma en que las autoridades judiciales resolvieron un caso de
divorcio, evidentemente tomando en cuenta las pretensiones planteadas y las pruebas
aportadas al caso; es muy diferente profundizar el conocimiento en forma tedrica sobre
la administracién de justicia, frente a un caso real; porque, todo lo que esta escrito en
las leyes ninguno establece una sentencia para cada caso, por el contrario es el

Juzgador quien crea una sentencia especialmente para atender cada conflicto.

Con los resultados obtenidos, si bien no pretenden revertir de ipso facto de la
problemaética existente, dado que se reconoce su complejidad, y que involucra al
Estado, pero no menos cierto, es la urgencia y necesidad de marcar una iniciativa,
porque los resultados, serviran de base para la toma de decisiones, reformular planes
de trabajo y redisefar estrategias, en el ejercicio de la funcién jurisdiccional, la idea es

contribuir al cambio, caracteristica en el cual subyace su utilidad y aporte.

Es por ello que la utilidad de los resultados se espera que tengan una aplicacion
inmediata, teniendo como destinatarios, a los que dirigen la politica del Estado en
materia de administracion de justicia; a los responsables de la seleccion y capacitacion
de los magistrados y personal jurisdiccional, pero si de prelacion se trata, en primer
lugar, estan los mismos jueces, quienes no obstante deben saber y conocer, que la

sentencia es un acto fundamental en la solucion de los conflictos.



1. REVISION DE LA LITERATURA
2.1. Antecedentes
Internacionales

Solérzano (2019) investigd sobre “Influencia de la edad en los indices de divorcio en
la ciudad de Guayaquil, periodo 2015-2018”, su objetivo general fue determinar los
factores que influyen en el alto indice de divorcios en las parejas de edad comprendida
entre los 19 a 29 afios en la ciudad de Guayaquil, durante el periodo 2015-2018,
dirigida al establecimiento de herramientas que permitan una convivencia familiar para
las parejas jovenes y concluyo: El nucleo familiar es parte y constituye parte de la
estructura social, al ser pare de ella, pero sobre todo proporciona un equilibrio en sus
miembros que asegura la estabilidad del mismo y su prolongacion en el futuro. Desde
el enfoque que otorga el paradigma socio-critico y el aporte de la tedrica Cruz Batista,
es posible relacionar que la crisis de las parejas puede conllevar a la decision del
divorcio como opcidn alternativa al no lograr superar el conflicto o crisis conyugal, asi
como el no lograr consolidarse. Y cuyo producto produce alejamiento prolongado,
incomunicacion, violencia doméstica, incompatibilidad, fracasos de las expectativas
planteada, entre otros. El enfoque sociologico que permitid investigar el tema
planteado en la investigacion, permite analizar y comprender que la afectividad y
sentimientos como el amor, es un componente importante en las parejas jovenes, el no
alcance de una relacion sana puede ubicar a la pareja en una posicion vulnerable, y es
el inicio de factores que lleve a la desunion matrimonial, que puede estar relacionado
con patrones socio culturales y de modelos ideo-afectivos creados desde los

parametros del hombre y de la mujer.

Bobadilla & Piza (2018) en la Universidad de Costa Rica investigaron sobre: “El
divorcio por voluntad unilateral”, su objetivo principal fue analizar las consecuencias
de la legislacion vigente que no permite el divorcio por voluntad unilateral, con el fin
de demostrarla transgresion del principio de Autonomia de la Voluntad en el régimen
de divorcio costarricense, con miras a establecer un régimen de divorcio unilateral que
respete la libre determinacion de los conyuges llegando a concluir lo siguiente: El

sistema juridico costarricense — constitucional, convencional, civil y de familia—



parte de un modelo de familia, de matrimonio y de divorcio que viene del antiguo
derecho romano y del cristianismo, pero que ha venido adaptindose de manera
gradual, sobre todo, con la aprobacion del Codigo Civil de 1888 y el Codigo de Familia
de 1973, para incorporar instituciones propias del desarrollo social y politico, entre
ellas, el divorcio, desde finales del siglo XIX, pero con nuevas causales y modalidades
aprobadas en la segunda mitad del siglo XX. A las reformas normativas, se agregaron
conceptos nuevos derivados de la jurisprudencia, como la unién de hecho o la
eliminacion del plazo para acceder al divorcio por mutuo consentimiento y mas
recientemente la jurisprudencia internacional de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, que suponen por si mismos la necesidad de ajustar la legislacién para
recoger los principios en ellos establecidos. A ello se suma la necesidad de entender
ambos conceptos —familia y matrimonio—, en el marco mas amplio del derecho de
los seres humanos a la libertad —incluida particularmente la autonomia de la

voluntad—, asi como a la igualdad y no discriminacion.

Mejia (2015) en su investigacién denominada “El divorcio: Reparacion economica a
favor del conyuge agraviado” su objetivo general fue elaborar un anteproyecto de
reforma al Cédigo Civil que establezca en caso de divorcio, reparacién a favor de la
victima para garantizar el derecho constitucional de reparacion, concluyo que: por
medio del analisis teorico realizado en el primer capitulo se pudo determinar que el
divorcio es una institucion juridica dentro del Derecho de familia; empero esta figura
da origen a diferentes tipos de dafios, por ejemplo el patrimonio del conyuge afectado,
los hijos, el debilitamiento de la relacion paterno-filial, incremento de la falta de
interaccion social, entre otros. En derecho comparado, se establecié que existen
legislaciones que poseen esta figura dentro de sus ordenamientos juridicos, teniendo
en comun como presupuesto para otorgarla, que el conyuge haya incurrido en la falta
0 cometimiento de las causales del divorcio. La reparacion del dafio causado al
conyuge agraviado se sustenta en el rol de la conducta del conyuge culpable, asi mismo
tiene por objeto ser un atenuante ante el hecho de quedar desamparada o desamparado

econdmicamente.
Nacionales

Illane (2019) investigd sobre “Separacién de cuerpos y divorcio, Peru, 2019” su
5



objetivo general fue determinar si la separacion de cuerpos y el divorcio son términos
sinénimos en nuestro Codigo Civil de 1984 concluyendo que: en el divorcio una vez
dada la sentencia por el juez, no existe la reconciliacion; que son mas los procesos de
divorcio que los de separacion; en los procesos de separacion de hecho, el juez velara
por la estabilidad econémica y patrimonial del conyuge que resulte perjudicado por
esta clase de divorcio, asi mismo no se deja en el desamparo a los menores hijos, esto
lo tiene que determinar el juez en la sentencia; la separacion de cuerpos tiene como
consecuencia retardar los deberes relativos al lecho y habitacioén, pone también fin al
régimen patrimonial de sociedad de gananciales, dejando subsistente el vinculo

matrimonial.

Medina (2019) investigo sobre “La compensacion economica al conyuge perjudicado
derivada del divorcio por causal de separacion de hecho” su objetivo general fue
demostrar la incorrecta aplicacion del segundo parrafo del articulo 345-A del Codigo
Civil por parte de la Corte Suprema en las sentencias casatorias publicadas en los afios
2016, 2017 y primer semestre de 2018 llegando a concluir que: la aplicacion que la
Corte Suprema ha brindado al segundo parrafo del articulo 345- A del Cddigo Civil
(indemnizacion al conyuge perjudicado en el divorcio por causal separacion de hecho),
en las sentencias casatorias publicadas en los afios 2016 y 2017, ha sido, por mayoria,
incorrecta. La razén subyace en la mala concepcion sobre la naturaleza juridica de esta
institucion, pues lejos de calificarla como una obligacion legal compensatoria derivada
del desequilibrio econdmico entre consortes, la asimilan a un supuesto de
responsabilidad civil. Este erratico proceder también se evidencia, por mayoria, en las
sentencias casatorias publicadas en el primer semestre del afio 2018. La doctrina
nacional favorece la idea que aprecia en la indemnizacién del articulo 345-A del
Cadigo Civil (indemnizacion al conyuge perjudicado en el divorcio por causal
separacion de hecho) un supuesto de obligacion legal compensatoria y no una
manifestacion de la responsabilidad civil.

Lopez (2018) en su investigacion sobre “El principio de congruencia procesal y la
aplicacion del articulo 345-a del cédigo civil respecto a la responsabilidad civil por
dafos derivados del divorcio por causal de separacion de hecho en los juzgados de
familia del médulo bésico de justicia de Mariano Melgar, 2016-2018”. Su objetivo

6



general fue Determinar si existe relacion entre el principio de congruencia procesal y
la aplicacion del articulo 345-A del Codigo Procesal Civil en los Juzgados de Familia
del Mddulo Bésico de Justicia de Mariano Melgar, 2016-2018, concluyendo que: en
cuanto a la aplicacion del articulo 345-A del Cédigo Civil en el Modulo Bésico de
Justicia de Mariano Melgar, tenemos que los procesos sobre divorcio por la causal de
separacion de hecho representan un promedio de 6.5% de los casos; empero, en
ninguno de los mismos existe un accionar parametrizado, aunque las sentencias y
procesos analizados son de dos (02) Juzgados, en las resoluciones existen diversas
formas de resolver el conflicto juridico. En algunos se propone como punto
controvertido determinar cual de los cnyuges es el conyuge perjudicado; sin embargo,
en las sentencias no existe pronunciamiento alguno; asimismo, se ha encontrado que
existen procesos donde no se ha establecido el mandato legal del articulo 345-A como
punto controvertido y por lo tanto no ha existido fallo al respecto y finalmente se ha
encontrado procesos en los cuales los jueces motivan la no aplicacion de la norma
antes mencionada al indicar que no procede ser determinada en el caso concreto. Con
respeto sobre si existe vulneracion del principio de congruencia procesal en la
aplicacion del articulo 345-A del Codigo Civil hemos podido concluir que
efectivamente existe una colisién entre lo dispuesto 95 por el principio de congruencia
procesal (el juez no puede fallar més alla de lo pedido por las partes) y el articulo 345-
A del Cdédigo Civil (mandato legal para el juez respecto de determinar la existencia de
un conyuge perjudicado y establecimiento de un monto indemnizatorio), por lo que
existe un conflicto de aplicacién de normas que genera inseguridad juridica, mas aun
cuando la naturaleza de la causal de divorcio de separacion de hecho esté constituida

bajo las bases del divorcio remedio y no las del divorcio sancion.
Locales

Benavides (2018) investigd en Piura sobre: “Suspension de la patria potestad por causa
de separacion de cuerpos, divorcio por causal e invalidez del matrimonio”, su objetivo
general fue analizar la pertinencia de la norma que regula la causal de suspension de
la patria potestad por causa de separacion de cuerpos, divorcio por causal e invalidez
del matrimonio, para cautelar el derecho del interés superior del nifo, llegando a

concluir que: la separacion de cuerpos, el divorcio por causal y la invalidez del
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matrimonio tienen como finalidad el debilitamiento o la disoluciéon del vinculo
matrimonial por causas de incumplimiento de deberes que nacen del matrimonio o por
la inobservancia de ciertos requisitos esenciales que deben ser observados al momento
de la celebracion, respectivamente. Que en principio debe modificarse la disposicion
contenida en el inc. g) del Art. 75 del Coédigo de los Nifios y Adolescentes a fin de que
exista un tratamiento armoénico con las disposiciones relativas a los nifios, nifias y /o
adolescentes. Sin embargo mediante una labor interpretativa, no literal sino
sistematica, por parte de los jueces deben inaplicar dicha disposicién normativa por no
cautelar el derecho del interés superior del nifio, salvo excepciones sélo si el conyuge
culpable resulta siendo un padre negativo para el desarrollo integral del hijo, debe el
juez suspenderle el ejercicio de la patria potestad, toda vez que en estos casos debe
prevalecer el interés superior del nifio bajo los elementos de la opinion del nifio y el

mantenimiento de las relaciones familiares.

Reyes (2016) en Piura investigo sobre: La indemnizacion al conyuge perjudicado en
los procesos de divorcio por causal de separacion de hecho. A raiz de la sentencia del
tribunal constitucional, expediente N° 00782-2013-PA/TC DE 25 de marzo del 2015.
Su objetivo general fue emitir un analisis critico de la Sentencia del Tribunal
Constitucional recaida en el Expediente N° 00782-2013-PA/TC, que se manifiesta
sobre la indemnizacion al conyuge perjudicado en los procesos de divorcio por causal
de separacion de hecho, y de la cual emite un controvertido fallo. Sobre esta materia,
ya el Tercer Pleno Casatorio Civil se habia pronunciado sobre la interpretacion al
articulo 345-A del Coédigo Civil. Por ello, es importante realizar un analisis
comparativo sobre ambas decisiones juridicas, con la finalidad de aplicar
adecuadamente el derecho, concluyendo que: la indemnizacién al cényuge
perjudicado en los procesos de separacion de hecho, regulada en nuestro ordenamiento
juridico, constituye un supuesto de Responsabilidad Civil Familiar, debido a que los
dafios y perjuicios que se han ocasionado a uno de los conyuges han surgido en el
ambito de la vida familiar privada, en la relacion intrafamiliar entre los conyuges. Por
tanto, la indemnizacion atribuida al conyuge perjudicado se basa en el principio de
equidad y solidaridad familiar, con la finalidad de restablecer la integridad psiquica

del consorte perjudicado. El Tercer Pleno Casatorio sefiala que en un Estado



Democratico y Social se promueve y protege a los sectores sociales menos favorecidos
o mas débiles, otorgando una especial proteccion a la familia. Asimismo, enfatiza que
los principios procesales deben flexibilizarse cuando estamos ante procesos de familia,
por considerar que son conflictos tan intimos y sensibles en donde las partes litigantes
no siempre estdn en igualdad de condiciones. En consecuencia, el principio de
congruencia, preclusion y acumulacion de acciones se relativizan con la finalidad de
privilegiar lo sustantivo antes que la forma. Respecto a la indemnizacién indica que
tiene por finalidad equilibrar las desigualdades econdmicas que devienen de la
separacion de hecho, negando su cardcter alimentario. Asimismo, sefiala que tiene
caracter de una obligacion legal, la misma que puede cumplirse de dos formas: con el
pago de una suma de dinero o con la adjudicacion preferente de bienes de la sociedad
conyugal. Estas dos soluciones son de carécter alternativo, excluyente y definitivo. El
pedido de la indemnizacién podra ser solicitado por las partes o podra ser otorgada de
oficio por el Juez a favor de uno de los conyuges, siempre que €ste haya manifestado
de algin modo y durante el proceso hechos determinados referidos a su condicion de

conyuge mas perjudicado y haya presentado medios probatorios.

2.2.Bases teodricas de la investigacion
2.2.1. Procesales
2.2.1.1.El proceso

Para Monroy citado por (Dias, 2009) “el proceso judicial es el conjunto de actos
juridicos, realizados por los elementos activos de la relacion juridico procesal, con
las finalidades de resolver el conflicto de intereses o acabar con la incertidumbre con

relevancia juridica.

Para Echandia (2009) “es la secuencia o serie de actos que se desenvuelven
progresivamente, con el objeto de resolver, mediante juicio de la autoridad, el

conflicto sometido a su decisién donde cada acto en si es una unidad”.

Finalmente Alvarez (2008) proceso es lo mismo que el litigio o el pleito, esto es, un
determinado conflicto o controversia entre dos o mas sujetos (las partes) que, una vez

ejercitada la accion, resuelto por el poder judicial aplicando el Derecho. Desde esta
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perspectiva, podria decirse que el proceso no es otra cosa que el ejercicio y contenido

de la actividad jurisdiccional en un supuesto concreto.
2.2.1.1.1. Principios procesales del proceso.
2.2.1.1.1.1.Principio de legalidad

Este principio es “una consecuencia del principio mas general de seguridad juridica,
por el cual toda decision del Juez debe basarse en las leyes y no en la voluntad

arbitraria de ellos mismos” (Alvarez, 2008).

Con respecto a nuestra Jurisprudencia precisa: “el principio de legalidad en materia
sancionatoria impide que se pueda atribuir la comision de una falta si ésta no estd
previamente determinada en la ley, y también prohibe que se pueda aplicar una

sancion si ésta no estd también determinada por laley” (EXP. N° 1070-PA/TC, 2007).

En tal sentido Camargo (2000) indica que: “este principio obliga al Estado y sus
organos a respetar el conjunto de leyes establecido y, en caso de quebrantamiento,
verificar y justificar la aplicacion de la ley para quien la ha infringido; la garantia de
legalidad se manifiesta en la fundamentacion y motivacion del acto de autoridad a

imponer al ciudadano, a riesgo de ser declarado nulo si se sale del marco de la ley”.
2.2.1.1.1.2.Principio de inmediacion

La inmediacion se da cuando “el Juez quien va resolver el conflicto de intereses o la
incertidumbre juridica, tiene el mayor contacto posible con todos los elementos
subjetivos (intervinientes) y objetivos (documentos, etc.) que conforman el proceso;
esta cercania va proporcionar mejores elementos de conviccion para expedir un fallo

que se adecue a lo que realmente ocurri6” (Alvarez, 2008).

Por su parte Carnelutti (1973) dice que, “el principio de inmediacion se puede
resumir en un lema: abreviar la distancia, y por consiguiente acercar todo lo mas

posible el juzgador a las partes y a los hechos debatidos”.
2.2.1.1.1.3.Principio de concentracién

Se entiende que el proceso se desarrolle en el menor tiempo posible, es decir permite
la unificacion de los actos procesales en uno solo. “Es un complemento del principio

de inmediacién que orienta la realizacion de toda actividad procesal en el menor
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nimero de audiencias y tiempo posible, con la finalidad de que el Juez tenga una
vision integral que le permita participar de todas las audiencias y adquirir una vision

de conjunto del proceso que debe resolver” (Andia, 2016)
2.2.1.1.1.4. Principio de celeridad

Este principio es “la expresion concreta de la economia por razén de tiempo, que
comprende la urgencia de tutela judicial en plazo razonable lo que implica una

economia de tiempo, gastos y esfuerzos” (Carcamo, 2011).

Segin Monroy (1999) indica que, “(...) La lucha contra la duracion exagerada de
los procesos no consiste en concebir que todo vale para obtener el objetivo; su éxito,
se entendera conseguido en la medida en que las partes no soporten una afectacion a

la gama de derechos que configuran el llamado debido proceso”.
2.2.1.1.1.5. Principio de igualdad de las partes

Segun Leibar (1995) en el “Principio de igualdad de las partes: cuya existencia
garantizara que todas las partes dispongan de igualdad de medios para la defensa
de sus respectivas posiciones; lo que debemos entender en este lugar no es que las
partes son iguales pues no lo son (especialmente si consideramos al Estado u otra
administracion publica en su actuacion como parte procesal, también es el caso del
Ministerio Publico en relacion con el acusado en el proceso penal, pero también
existen desigualdades por circunstancias de hecho, econdmicas, culturales, etc.) sino
que en virtud de la igualdad quedaran autométicamente proscritas las posibilidades

de existencia de privilegios para alguna de ellas”.
2.2.1.2.El Proceso de conocimiento

Se define como aquel proceso que “tiene por proposito el debate de una pretension real
o personal orientada a que el dérgano jurisdiccional del Estado defina declarandola
fundada o infundada mediante la interpretacién y aplicacion de las normas sustantivas
pertinentes a los hechos controvertidos o discutidos en dicho proceso” (Gonzales,

2014)

En el derecho procesal civil por conocimiento se entiende como “la actividad

desarrollada por las partes y el juez durante el transcurso del proceso, con el propdsito
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de establecer cual de las partes contendientes ha aportado y acreditado la verdad de los
hechos afirmados y, de esta manera poder aplicar el derecho que corresponde; en este
sentido, se advierte que el juzgador debe reconstruir la verdad histérica a traves de los

medios probatorios ofrecidos y actuados por las partes” (Gonzales, 2014)

A decir de Aguila (2010) quien sostiene que “el Proceso de conocimiento es Un proceso
modelo para nuestra legislacion hecha a la medida de una justicia de certeza: plazos
amplios, audiencias independientes, pretensiones de naturaleza compleja, mayor

cuantia, actuacion probatoria ilimitada”
2.2.1.2.1. El proceso de conocimiento y el divorcio por causal

Segun Placido (2008) el procedimiento es el del proceso de conocimiento y solo se

impulsara a pedido de parte.

La sujecién al proceso de conocimiento radica en que la sentencia que declara la
separacion de cuerpos o el divorcio por causal, modifica el estado de familia de los
cényuges al hacerlos pasar del de casados al de separados o divorciados con efectos
erga omnes, por lo que deben tomarse los mayores recaudos para arribar a esta

declaracion.

La limitacion al impulso procesal de oficio responde al principio de proteccion del
matrimonio; los Unicos interesados en obtener el decaimiento o la disolucién del
vinculo conyugal son los propios conyuges. Su inactividad procesal podria ser

consecuencia de una posible reconciliacion y tal situacion interesa mantener.

Siguiendo a Hinostroza (2017) “el proceso de conocimiento, via procedimental
aplicable a la pretensién de divorcio por causal especifica (art. 480-primer parrafo-del

C.P.C.), se tramita, en lineas generales, de este modo™:

Presentada la demanda, el demandado tiene cinco dias para interponer tachas
(contra los testigos, documentos y medios de prueba atipicos) u oposiciones (a
la actuacion de una declaracion de parte, a una exhibicion, a una pericia, a una
inspeccion judicial o a un medio de prueba atipico) a los medios probatorios,
contados desde la modificacidn de la resolucion que los tienen por ofrecidos (art.
478-inc.1) del C.P.C).
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Dentro de los cinco dias de notificada la resolucién que admite las tachas u oposiciones
planteadas por el demandado, el demandante puede absolver dichas cuestiones
probatorias (art. 478-inc.2)- del C.P.C).

Dentro de los diez dias de notificada la demanda o la reconvencion, el demandado o
el demandante, segin el caso, puede interponer excepciones (como las de
incompetencia, incapacidad del demandante o de su representante, representacion
defectuosa o insuficiente de demandante o del demandado, oscuridad o ambiguedad
en el modo de proponer la demanda, falta de agotamiento de la via administrativa, falta
de legitimidad para obrar del demandante o demandado, litispendencia, cosa juzgada,
desistimiento de la pretension, conclusion del proceso por conciliacion o transaccion,
caducidad, prescripcién extintiva y convenio arbitral: art. 446 del C.P.C.) o defensa

previas. Ello se colige del art. 478-inciso 3)-del C.P.C.
2.2.1.3.La audiencia

Segun Monroy (2010) “tiene por objeto la obtencioén de una declaracion judicial previa
al inicio de la etapa probatoria en la que el 6rgano jurisdiccional, luego de revisado lo
actuado en la etapa postulatoria, declara la existencia de una relacion juridica procesal
valida o, alternativamente, precisa el defecto procesal identificado, concediéndole un
plazo al interesado para que sanee la relacion. Lo trascendente de este instituto es que
una vez confirmada la declaracién de saneamiento procesal, desaparece del proceso

toda discusion sobre el tema, quedando s6lo la discusion sobre el fondo»

Por otro lado el mismo Monroy (2010) indica que “una de las audiencias mas
importantes del proceso ocurre cuando luego de contestada la demanda y saneado el
proceso, el juez convoca a las partes y a sus asesores a fin de que lo ayuden a establecer
los puntos controvertidos. El trabajo conjunto tiene sentido porque bien pueden ser
menos de los que se propusieron cuando se demando o cuando se contesto, sea porque
las partes asintieron algunos, sea porque otros son puramente de derecho o sea porque
a criterio del juez los hechos por dilucidar no son relevantes para decidir la
controversia. En cualquier caso, una vez establecidos los puntos controvertidos, el juez
decide cudles de los medios probatorios ofrecidos son admitidos, y es respecto de ellos

que se llevara adelante una audiencia, llamada de pruebasy»
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2.2.1.4.Los puntos controvertidos

Sobre este tema Ledesma (2015) los define como (...) “aquellos hechos que han sido
afirmados por una parte y negados o desconocidos por la otra; la fijacion de puntos
controvertidos regulada en Codigo Procesal Civil peruano si consiste en la
determinacion de los hechos sobre los que atin pesa controversia, de modo que debe
producirse respecto de ellos la actuacion probatoria y debera el juez pronunciarse sobre

ellos en la sentencia.”
2.2.1.5.Los sujetos del proceso
3.2.1.7.1. Del demandante

En palabras de Arévalo (2007) es quien formula la demanda de manera personal o

por conducta de un representante.
a. La demanda.

Neves (2012) considera que “la demanda es el acto de iniciacion procesal por
antonomasia, se le considera un medio habil para ejercer el derecho a la accion,
siendo la forma comun de ejercitarlo. En la mayoria de los sistemas debe ser escrita,

aunque excepcionalmente puede ser verbal, en algunos procedimientos orales”.
b. La pretension.

Sobre este punto Fajardo (2003) indica que “la pretension es la solicitud de los de la
disolucion del vinculo matrimonial, que finalmente es lo que se persigue en este

proceso”.
3.2.1.7.2. Del demandado

Arévalo (2007) sefiala que “la figura del demandado es la persona contra quien se

dirigen las pretensiones de la demanda o contra quien se formule”.
2.2.1.6. La prueba.

El autor Alzamora (1987) con respecto a la prueba indica lo siguiente: “la prueba es
la accion y el efecto de probar; es decir demostrar de algin modo la certeza de un
hecho o la verdad de una afirmacion, dicho de otra manera, es una experiencia, una

operacion, un ensayo, dirigido a hacer patente la exactitud o inexactitud de una
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proposicion”.

Segun detalla Bustamante (2001) en este sentido, la prueba es un método de

averiguacion y un método de comprobacion.

Para el autor en comento, los problemas de la prueba consisten en saber qué es la
prueba; qué se prueba; quién prueba; como se prueba, qué valor tiene la prueba

producida.

En palabras de Saenz (2010) sefiala: (...) “al Juez no le interesan los medios
probatorios como objetos; sino la conclusion a que pueda llegar con la actuacion de
ellos: si han cumplido o no con su objetivo; para €l los medios probatorios deben

estar en relacion con la pretension y con el titular del objeto o hecho controvertido”.

Para el Juez, la prueba es la comprobacion de la verdad de los hechos controvertidos,
ya sea que su interés sea encontrar la verdad de los hechos controvertidos, o la verdad

para optar por una decision acertada en la sentencia.
2.2.1.6.1. El objeto de la prueba

Asi Fernandez (2008) senala que el objeto de la prueba judicial es el hecho o
situacion que contiene la pretension y que el actor debe probar para alcanzar que se

declare fundada la reclamacién de su derecho.

En otras palabras, para los fines del proceso es importante probar los hechos y no el
derecho. “Otro aspecto a considerar es, que hay hechos que necesariamente deben ser
probados, para un mejor resultado del proceso judicial, pero también hay hechos que
no requieren de probanza, no todos los hechos son susceptibles de probanza, pero en
el proceso requieren ser probados; porque el entendimiento humano especialmente la
del Juez debe conocerlos, por eso la ley, en atencion al principio de economia

procesal, los dispone expresamente para casos concretos”.
2.2.1.6.2. Valoracion de la prueba

Siguiendo a Molina (2008) al referirnos a la valoracion de la prueba es que
necesariamente se debe destacar dos aspectos relevantes, €stos son la validez de la
prueba que exige la legitimidad en su obtencidon, no se debe afectar derechos ni

normativa constitucional; y la eficacia probatoria remite al planteamiento de la
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obtencion de la verdad de los hechos

Segun Escobar (2010) la valoracion de la prueba “es la actividad de razonamiento del
juez, en el momento de tomar la decision definitiva; pues consistente en una operacion
mental que tiene por fin conocer el mérito o valor de conviccion que pueda deducirse
del contenido de la prueba, ya que la tarea del juez en torno al material probatorio es
de un examen critico de todos los elementos de prueba legalmente introducidos al
proceso, que determina la conviccion, positiva o negativa del Juez, respecto de los
hechos en que se fundan las afirmaciones, pretensiones o resistencias hechas valer en
juicio”.

Finalmente para Méndez (2010) la valoracion propiamente concede un valor concreto
a cada medio de prueba, o en otras palabras, la decision en cuanto a la credibilidad de
los resultados reales que estos producen, o el juicio de correspondencia de éstos con

la realidad del hecho cuestionado
2.2.1.6.3. La carga de prueba en materia civil

Se sostiene que la carga de la prueba no es otra cosa que la necesidad de probar para
vencer un litigio, pudiéndose hablar con asidero del riesgo de la prueba antes que, de
su carga, pues el precio de no probar es perder el litigio. Por lo que la carga de la
prueba puede recaer en el actor o en el demandado. “Es decir la carga de la prueba no
depende solamente de la invocacion de un hecho, sino de la posibilidad de producir la
prueba. Debiendo indicar que la mejor capacidad probatoria de una de las partes o la
indole o complejidad del hecho a acreditar en la litis, generan el traslado de la carga

probatoria hacia quién se halla en mejores condiciones de probar” (Escobar, 2010).

El mismo autor antes mencionado determina lo que cada parte tiene interés en probar
para obtener éxito en el proceso, “es decir, cudles hechos, entre los que forman el tema
de la prueba en ese proceso, necesita cada uno que aparezcan probados para que sirvan
de fundamento a sus pretensiones o excepciones (sin que se trate de una obligacion o
deber) y le dice al juez como debe fallar en caso de que esas pruebas falten” (Escobar,

2010)
2.2.1.7.Actos procesales de los participantes en el proceso.

Para Tello (2016) es el hecho que tiene su origen en la manifestacion de la voluntad
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expresada por cualquiera de los sujetos de la relacion procesal que tiene por
consecuencia la constitucion, consumacion, desarrollo, modificacion o definicidén de

la relacion procesal

En otro sentido Tello (2016) también indica que “aparentemente todos los actos que se
llevan a cabo por los jueces, las partes, auxiliares etc. tienen cardcter procesal, pero
para que sean tales tienen que ser referidos con y dentro del proceso. Deben impulsar
necesariamente el proceso y su existencia nitidamente aparece, por ejemplo, cuando

en el nuevo texto procesal se orienta por el impulso total del Juez de la causa”.

Un acto procesal es valido si cumple con las formas y formalismos previstos por Ley,
es asi que en el proceso se desarrolla sobre la base de un conjunto y de una sucesion
de actos, finalmente se dice que los actos procesales son los actos que se producen
dentro del proceso y que producen, por consiguiente, efectos dentro del proceso. El
CPC indica que dichos actos tienen por objeto la constitucion, modificaciéon o

extincion de derechos y cargas procesales (Hinostroza, 1999)
2.2.1.8.La sentencia

Las sentencias (...) “son la clase de resolucidn que nuestro Derecho procesal reserva
para la decision de los asuntos de superior relevancia y singularmente, para decidir
sobre el fondo (aunque no so6lo para eso). La sentencia es, en todo caso, la resolucion
terminal del proceso, tanto si entra sobre el fondo, como si, por falta de algin
presupuesto del “derecho al proceso’, procede finalizar éste, dejando imprejuzgado su
objeto (mediante sentencia “absolutoria de instancia’)” (...). (De la Oliva & Fernadez,
1990)

También Rioja (2011) menciono que a través de: “la sentencia el juez pone fin a la
instancia o al proceso en definitiva, pronunciandose en decision expresa, precisa Yy
motivada sobre la cuestion controvertida declarando el derecho de las partes, o

excepcionalmente sobre la validez de la relacidon procesal”.

Por su parte Dias (2009) la define asi: “acto judicial que resuelve hetero
compositivamente el litigio ya procesado, mediante la aceptacion que el juez hace de
alguna de las encontradas posiciones mantenidas por los antagonistas luego de

evaluar los medios confirmatorios de las afirmaciones efectuadas por el actor y de la
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aplicacion particularizada al caso de una norma juridica que preexiste en abstracto,
con caracter general. Es una resolucion judicial realizado por un Juez a través del cual
se pone fin a la instancia o al proceso, en definitiva, pronunciandose en decision
expresa, precisa y motivada sobre la cuestion controvertida declarando el derecho de

las partes, o excepcionalmente sobre la validez de la relacion procesal”.

La normatividad esta prevista en el articulo 121° del Cédigo Procesal Civil, dice: “se
establece que la sentencia es entendida como el acto mediante el cual el Juez decide
el fondo de las cuestiones controvertidas, en base a la valoracion conjunta de los
medios probatorios, explicitando los argumentos en forma entendible, cuyos efectos
trascienden al proceso, en que fue dictada, porque lo decidido en ella no puede ser

objeto de revision en ningun otro proceso. Por eso se dice que existe Cosa Juzgada™.
2.2.1.8.1. Estructura de la sentencia

Al respeto “el enfoque argumentativo del Derecho ofrece, desde mi punto de vista,
dos grandes virtudes: 1) es una suerte de reconciliacion entre posturas extremas de
teoria del Derecho; y, 2) es una teoria que cobra fuerza mediante el trabajo practico
de los jueces” (Lara, s.f)

a) Parte expositiva

En esta primera parte mencionamos la narracién de manera sucinta, secuencial
y cronoldgica de los principales actos procesales, desde la interposicion de la
demanda hasta el momento previo de la sentencia; hay que anotar que en esta
parte no debe incluirse ningun criterio valorativo; la finalidad de esta parte, es
dar cumplimiento al mandato legal del articulo 122 del CPC. Ademas, el
Magistrado (Juez) va a internalizar el problema central del proceso, que va a

resolver”.

Para Espinoza (2011) la parte expositiva “(...) debe indicar la fecha, lugar y
hora en que se la dicta, la individualizacion de las partes procesales y la
competencia del juez o tribunal. A continuacion, se enuncian las pretensiones
(...), junto a los presupuestos o antecedentes de hecho en que se fundan,

procurando ofrecerlos con logica y en forma objetiva”.
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Tavares esta indicacion “es un corolario de que la sentencia es un acto procesal
emitido por el 6rgano jurisdiccional en nombre del Estado, o lo que es lo mismo,

de que es un acto de voluntad estatal”.
b) Parte considerativa

Mencionamos que: “la finalidad de esta parte de la sentencia, es el de cumplir con
el mandato constitucional (fundamentacién de las resoluciones), contenido en el
inciso 5° del articulo 139° de la constitucion de 1993, el numeral 122° del
codigo procesal civil y el articulo 12° del TUO de la Ley Organica del Poder
Judicial”.

Ademas de ello, va a permitir a las partes, y a la sociedad civil en general,

conocer las razones por las cuales su pretension ha sido amparada o desestimada.

El juez aplica un conjunto de reglas del derecho sustantivo; reglas que pueden
estar estructuradas de modo que constituyan una institucién como el contrato, el
matrimonio, el delito, el acto o contrato administrativo, la responsabilidad, la
imputacién u otra semejante. El juez puede descubrir o crear esa estructura a
partir de reglas sustanciales que le dictan la manera como debe seleccionar, entre
una constelacion de normas, aquellas que organizadas con alguin tipo de

coherencia sistémica originen un hecho institucional.(Villamil Portilla, 2004)
b) Parte resolutiva

En esta Gltima parte; “el juez, manifiesta su decision final respecto de las
pretensiones de las partes; tiene por finalidad dar a conocer el sentido del fallo
definitivo, permitiéndoles ejercer su derecho impugnatorio. Se busca cumplir

con el articulo 122° del Cadigo Procesal Civil”.

Los que denominamos elementos o fragmentos de la decision son decisiones
parciales o fraccionales; y la sentencia judicial, en el modelo que se describe y
que parece estar presente en el trabajo judicial, es la sumatoria de decisiones
parciales. No nos referimos a las decisiones que se toman en el decurso del
proceso para hacer que este avance, sino a que la decision, la sentencia como
epilogo del proceso, es la resultante de anudar una serie de decisiones micro que

van guiando al juez hasta la decision final (Villamil Portilla, 2004)
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La decision final es la articulacion o conjugacion de muchas decisiones parciales
con sus propias dindmicas y, en no pocas ocasiones, guiadas por intereses
fragmentarios. La sentencia es el lugar de todas las decisiones parciales vy,
necesariamente, esas decisiones fraccionales influyen y afectan de modo
determinante el sentido de la decision porque son parte de ella misma. La suma
de decisiones fraccionales genera un plus mediante una especie de sinergia que

contribuye a la decision final (Villamil Portilla, 2004)
2.2.1.8.2. La motivacion de la sentencia

Debemos considerar que: “la motivacion como producto o discurso presupone que sea
entendida como un discurso elaborado por el juez en el intento de volver manifiesto
un cierto conjunto de significados; ello significa, ademas, que la motivacion debe ser
configurada como un instrumento de comunicacién, que se inserta en un
procedimiento comunicativo que se origina por el juez y que estd encaminado a
informar a las partes, y también al pablico en general, aquello que el juez pretende
expresar” (Castillo & Sanchez, 2014)

2.2.1.9. El principio de motivacion

La debida motivacion de las resoluciones juridiciales estan centradas en justificar
racionalmente la decision del magistrado o fiscal, lo cual, hace que dicha decision sea
juridicamente aceptable, entendiendo la motivacion como un sinénimo de
justificacion, en la cual se argumenta y da razones en sostén de las premisas del

razonamiento concretado en la resolucion judicial (Zavaleta, 2014)

La motivacion de resoluciones en nuestro el ordenamiento juridico, ha sido y sera
objeto de analisis por parte de las diferentes sedes judiciales de nuestro pais, los cuales

han dictado sentencias sobre este derecho.

El derecho de motivo legitimo es la garantia de que toda persona se encuentra inmersa
en el proceso de connotacion juridica, y es una garantia contra las arbitrariedades
arbitrarias que puedan manifestarse en las decisiones judiciales y fiscales, y demuestra
también que el derecho a garantizar las referidas decisiones no es solo un juez o fiscal
temporal, producto del alza, sino que se justifican con datos objetivos, nuevamente, el

TC menciona que no todo error que aparece en la resolucion viola esta garantia (Exp.
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Nro. 0728-PHC/TC, 2008)
2.2.1.10. El principio de congruencia

La Constitucion no garantiza una cierta extension de motivos, por lo que se respetara
su contenido basico siempre gque exista fundamento juridico, concordancia entre lo
exigido y el problema abordado, y que por si mismo exprese justificacion suficiente de
la decision adoptada, aun cuando es una hipotesis breve, concisa 0 motivacional

presentada a traves de una recomendacion.

Por su parte Quiroz (2014) sostiene que “dicho principio es la correlacion o
correspondencia que debe existir entre el contenido factico de los cargos, sucesiva con
el escrito y concluye con la decisién final del juez. No se proporciona informacion
respecto de la metodologia aplicada”.

por otro lado tal como lo indica Atienza (2015) este principio “se materializa en un
contexto de justificacion de los argumentos, que revelan cémo se justifican las
decisiones juridicas y como se deberian justificar, partiendo de la premisa de que las
decisiones deben ser y pueden ser justificadas, por tanto resultan opuestas al
determinismo metodoldgico para el que no necesitan justificacion las decisiones que
son tomadas por una autoridad o que son el resultado de la aplicacion de normas
generales y al decisionismo metodoldgico segun el cual no se justifican porque son
actos” de voluntad. Justificar una decision en un caso dificil no solo implica una
operacion de logica deductiva que supone el planteamiento de tres proposiciones, las

dos primeras son premisas, normativa y factica respectivamente y la conclusion”.
2.2.1.11. La sana critica

La sana critica es “un sistema de valoracion de prueba libre, pues el juzgador no esté
supeditado a normas rigidas que le sefialen el alcance que debe reconocerse a aquéllas;
es el conjunto de reglas establecidas para orientar la objetividad y la actividad
intelectual en la apreciacion de éstas, y una formula de valoracion en la que se
interrelacionan las reglas de la l6gica, los conocimientos cientificos y las maximas de
la experiencia, las cuales influyen de igual forma en la autoridad como fundamento de
la razon, el Juez apreciara la prueba de acuerdo a las reglas de la Sana Critica” (Cusi,

2018).
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Por otro el lado la sana critica debe ser “un sistema razonable de verificacion en una
interpretacion correcta de un hecho concreto, ademas, el Juez debe realizar una
decision acuciosa e imparcial, tratando de alejarse lo mas posible de sus propias

apreciaciones subjetivas” (Cusi, 2018).

A decir de Barrios (2017) la sana critica como sistema de valoraciéon de la prueba en
el proceso de enjuiciamiento requiere “que para juzgar se debe atender a la bondad y
a la verdad de los hechos; luego, entonces, el razonamiento que atiende a estos valores
debe realizarse sin vicios ni error; porque la concurrencia del vicio o del error es la
negacion no sélo de todo valor ético sino de la misma verdad historica como finalidad

especifica del proceso”.

En otro sentido el mismo Barrios dice que “‘como el procedimiento de valoracion afecta
bienes ¢ intereses extremos, tutelados por normas de derecho publico, el razonamiento
por medio del cual el juzgador llega a la certeza para dilucidar el conflicto de intereses
no puede expresarse sino en virtud de explicar los motivos que, racionalmente, llevan

a la decision que se vierte, y esta es la funcion de la sana critica (Barrios, 2017)
2.2.1.12. Las maximas de la experiencia

Con respecto a la jurisprudencia nacional tenemos R.N. N° 902-2012, Canete, “la
méaxima de la experiencia nos dice que determinado hecho, actitud o fendmeno se
puede manifestar de determinada forma debido a la constante y reiterada observacion
del acontecer comun por la repeticiéon uniforme de ciertos acontecimientos de accionar

humano”

A criterio de Alejos (2016) con respecto al tema indica “las maximas de la experiencia,
llegan a ser el resultado de la percepcion de las relaciones que existen -o que parecen
existir- entre los hechos establecidos en nuestra mente, a través de un proceso de
abstraccion mediante la induccidon de casos, llegando a crear una regla o patron que
aspira a ser generalizado, basado en el principio id quod plerumque accidit, las cosas
que acurren con frecuencia. En definitiva, éstas van a configurar el anélisis empirico
sensorial, con autosuficiencia del objeto probatorio y autodeterminacion casuistica,

cuya validez general es contrastable”

las maximas de la
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Las maximas de experiencia se “pueden situar y, por ende, ubicar en el sentido comin
del hombre, pues, teniendo en cuenta que uno de sus elementos es la independencia de
ésta con el mundo, es referirnos a un contexto pequefio, vale decir, de la propia persona
(juez), que se encuentra englobada por grados ambiguos (ninguna persona es perfecta),
cuyos aspectos caracteristicos apelan a las creencias sociales y patrones
socioculturales, esto es, a puras conjeturas (entorno social del juez)” (Parra, 2006).

2.2.1.13. La claridad de las resoluciones judiciales

La claridad asume el marco de un proceso de comunicacion en el que emisores
legitimos envian mensajes a destinatarios que no necesariamente estan capacitados
legalmente. De hecho, en el marco del procedimiento disciplinario, el controlador que
dicte la resolucion la entregara al destinatario legalmente capacitado, es decir, al
funcionario de la administracion de justicia. Sin embargo, dada la relevancia y dominio
publico, estas decisiones suelen ser comentadas en medios de opinion o publicadas
directamente por la administracion. Por lo tanto, es, en Ultima instancia, no solo esta
involucrado el magistrado o el personal auxiliar, sino también el publico. Por ello, el
lenguaje debe seguir unas pautas para que el destinatario pueda entender el mensaje
(Ledn, 2008).

Por otra tenemos Jiménez & Sancho (2021) quienes indican que “la redaccion de una
sentencia, por una parte, estd supeditada al cumplimiento de la finalidad perseguida,
da a conocer la decision judicial y las razones que la justifican; y, por otra, debe
acomodarse a las reglas convencionales de la lengua empleada y de su expresion
escrita, a las generales de cualquier género literario y a las especificas del género

propio de las resoluciones judiciales”.

Finalmente los mismos autores antes mencionado sostienen que “estas exigencias
derivadas de la motivacion de la resolucion y de su correcta expresion por escrito estan
intimamente unidas: el razonamiento juridico persigue persuadir sobre la razonabilidad
de la decision y su justicia, para lo que precisa del uso correcto del lenguaje, que a su
vez esta también ligado a la logica juridica; y el empleo adecuado de la lengua y las
reglas de redaccion facilitan no solo el conocimiento y la comprensibilidad de lo que

se decide y por qué se decide, sino también su precision y correccion” (Jiménez &
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Sancho, 2021).

2.2.1.14. La calidad de sentencias

Segun Guerrero (2018) para que exista calidad de sentencia, tienen que verificar la
existencia de vicios procesales, buscar la doctrina y jurisprudencia aplicable al caso,
dar cuenta al Juez de cualquier cuestion que pueda incidir en la resolucion del caso, en
algunos casos se sabe que cuando el Poder Judicial no ha asignado uno, pero la carga
es tanta que, los procesos para sentenciar superan las varias decenas, el juez aprovecha
a los practicantes que estan en los Gltimos afios de derecho, para que le ayuden en la
tarea de la composicion de las partes expositivas, que son la parte mas pesada de la
transcripcion: verificar las pretensiones de las partes, hacer numeracion de los medios
probatorios entre otros, debiendo anotar las consideraciones juridicas que puedan tener

relevancia para el conflicto.

2.2.1.15. Los Medios impugnatorios

Los medios de impugnacién son (...) “Los instrumentos procesales ofrecidos a las
partes para provocar aquel control sobre la decision del juez, y este control es, en
general (...), encomendado a un juez no so6lo diverso de aquél que ha emitido el
pronunciamiento impugnado o gravado, sino también de grado superior, aun cuando
no esté en relacién jerarquica verdadera y propia con el primero. No se excluye, sin
embargo, gque en ciertos casos, en consideracion al tipo de control invocado, este
ultimo sea ejercitado por el mismo juez que ha pronunciado la sentencia, objeto del
control” (Micheli, 1970)

Las impugnaciones son “los remedios y los recursos que la ley pone a disposicion de
las partes para provocar por medio del mismo juez (personal) o un juez superior
(colegiado) se procure un nuevo examen de la resolucidon (auto o sentencia) que
procure sea inmune de defecto o error. En consecuencia existe la posibilidad de obtener
una resolucion con mejor andlisis razonado y valoracion de lo que existe en el proceso”
(Gonzales, 2014)

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 355 del Codigo Procesal Civil,
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mediante “los medios impugnatorios las partes o terceros legitimados solicitan que se
anule o revoque, total o parcialmente, un acto procesal presuntamente afectado por

vicio o error” (Hurtado, 2014)
2.2.1.15.1. Fundamentos de los medios impugnatorios

Los medios impugnatorios que adquieren especificidad en los recursos se asientan con
plena solidez procesal bajo los fundamentos, que los debemos esgrimir. “Antes
debemos de recordar que el recurso es un acto procesal de parte en cuya virtud quien
se sienta agraviado por una resolucion judicial puede pedir su reforma o anulacion total
o0 parcial sea por el mismo juez que la emiti6 o por la sala respectiva (penal, civil o
mixta)” (Gonzéles, 2014) Sus fundamentos firmemente que se asientan, en:

a. Laseguridad juridica, que “tiene como objetivos agotar todos los medios para
lograr sentencias que guarden estrecha congruidad con la realidad y las
exigencias de la justicia; asimismo, radica en los principios de la economia y
celeridad procesales, que orientan a la mas pronta finalizacion de los procesos
judiciales, pues la demora que lleva implicita el costo, contradicen también la

seguridad juridica”.

b. La equidad, sin embargo, para todo ello, “es menester tener en cuenta que se
debe encaminar hacia un equilibrio sobre la base de la equidad donde la
seguridad juridica juegue el rol razonable en la concesién de los recursos, esto
es, teniendo en cuenta que la equidad no debe dejar de ser constitutiva Optica de
justicia, esto es, si se quiere poder alcanzar a una decision que sea justa, sin
embargo, la aspiracion es alcanzar una justicia libre de toda injerencia extra

proceso”.

c. La via del reexamen, otro fundamento “lo encontramos en la razén de ser de
los recursos como medios de impugnacion, que reside en la falibilidad del juicio
humano, en tal sentido se tiene que, por via de reexamen, las decisiones
judiciales se adecuen, en la mayor medida posible a las exigencias de la justicia,
lo cual no significa propiciar el escalonamiento indefinido de instancias y
recursos que conspira contra la misma exigencia de celeridad que todo proceso

judicial requiere». Se desprende que el fundamento mayor esté en la busqueda
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de justicia como fin supremo del derecho”.
2.2.1.15.2. Clases de medios impugnatorios en el proceso civil

Montero Aroca citado por (Gonzéles, 2014), que “Los medios impugnatorio son
instrumentos legales puestos a disposicion de las partes y destinados a atacar una
resolucion judicial, para provocar su reforma su anulacién”. “De los cuales, de manera
general, nuestra legislacion procesal civil regula dos clases de medios de impugnacion:

Remedios y recursos”.

Los remedios pueden formularse por “quien se considere agraviado por actos
procesales no contenidos en resoluciones. La oposicién y los deméas remedios (tacha y
nulidad) sélo se interponen en los casos expresamente previstos en el Codigo Procesal
Civil y dentro de tercer dia de conocido el agravio, salvo disposicion legal distinta (art.
356, primer parrafo, del C.P.C)” (Castillo & Sanchez, 2014)

“Los recursos pueden formularse por quien se considere agraviado con una resolucion
0 parte de ella, para que luego de un nuevo examen de ésta, se subsane el vicio o error
alegado (art. 356, ultimo parrafo, del C.P.C.)”. (Castillo & Sanchez, 2014)

A. El recurso de reposicion

A decir de Ramos (1992) el recurso de reposicion “... Es un recurso ordinario, no
devolutivo (remedio), contra las resoluciones interlocutorias dictadas por un 6rgano
jurisdiccional unipersonal; mediante este remedio se persigue la revocacion de la
resolucion recurrida y su sustitucion por otra, sin limitaciones en cuanto a los motivos
de impugnacion”.

El recurso de reposicion procede con el objeto de que el juez o la sala qua haya dictado
la revoque. “De lo que inferimos que la reposicion procede solo respecto de las
providencias o resoluciones simples que se dictan sin sustanciacion previa, sea para
impulsar el proceso o para ordenar actos de mera ejecucion, de tal manera el recurso

es procedente en cualquier instancia” (Gonzales, 2014)
B. El recurso de apelacion

Para Ramos (1992) el recurso de apelacion “... Es un recurso ordinario, devolutivo,

que procede contra las sentencias definitivas de todo negocio y los autos resolutorios
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de excepciones dilatorias e incidentes (...) y autos resolutorios de un recurso de

reposicion contra providencias y autos (...)".

Por su parte (Gonzéles, 2014) indica que “El recurso de apelacion es el mas importante
de los medio ordinario de impugnacion. Como medio de impugnacion, se advierten
que se constituye en un verdadero recurso, toda vez que se trata de fiscalizar la
actividad de un drgano jurisdiccional por otro de grado superior, pues, mediante la
apelacion la resolucion judicial que causa agravio se somete a un nuevo examen, por
un organo colegiado o por el juez de primera instancia que oficia de segunda instancia,
el asunto decidido ya en primera instancia, cuando el recurrente estima que la
resolucion, en ella dictada le causa un agravio o perjuicio (gravamen) por no haber
estimado en absoluto o en parte las pretensiones que en tal instancia hubiese

formulado”.
C. El recurso de casacion

La casacion “Es un recurso extraordinario de caracter jurisdiccional que cabe
exclusivamente por motivos determinados frente a resoluciones definitivas, también
determinadas dictadas por los Tribunales de instancia. No se trata de una tercera
instancia, y en consecuencia para poder ser utilizado precisa no solo la lesividad o
gravamen de la resolucion recurrida, sino la presencia de unos motivos

determinados...” (Gomez, 1992)

“El recurso extraordinario de casacion, no es sino un medio de impugnacién
determinadas resoluciones (autos que declaren sobre el fondo la cuestion litigiosa y
pongan fin al proceso y las sentencias emitidas por las salas civiles) con el propdsito
de que la Corte Suprema verifique” (Gonzales, 2014)

Para Ramirez, (2010) la casacion “es un recurso que materializa un acto de voluntad
del litigante, por el que solicita la revision de la sentencia, amparandose en un error de
derecho al juzgar (in iudicando) o en un error o vicio procesal que desnaturaliza la

validez de la sentencia emitida (in proce tiendo)”.
D. Elrecurso de queja

La queja como medio de impugnacion no participa de las mismas caracteristicas de los

otros medios como la apelacion o la casacion, pese a que en realidad el término
27



impugnacion es muy genérico ya que implica la calificacion de los multiples remedios
que se dan contra los actos juridicos; en efecto, impugnar no significa otra cosa
latinamente que contrastar, atacar, y por consiguiente la impugnacion no tiene en si y

por si tipicidad alguna (Gonzales, 2014)
2.2.1.15.3. El medio impugnatorio en el proceso judicial en estudio

En el caso materia de analisis ninguna de las partes formul6 medio impugnatorio
alguno por ende y de acuerdo a ley este fue elevado al superior jerarquico en consulta

a efectos de que le brinde la legalidad respectiva a la sentencia emitida.
2.2.2. Sustantivas
2.2.2.1.El matrimonio

El matrimonio constituye “la institucionalizacion de las relaciones que tienen por
base la unién intersexual reconocida por ley, quedando elevada la unién sexual a la
categoria del fundamento principal del matrimonio. En ese sentido, la fuente mas
importante del derecho de familia vendria a ser el matrimonio, por cuanto el varén y
la mujer asociados en conjunto en una perdurable vida reconocida por ley, se

comprometen reciprocamente para cumplir sus fines” (Placido, 2002)

Para (Gallegos & Jara (2009) es un instituto juridico; pero acaso de mayor
importancia que todas las demas instituciones del derecho privado, porque forma o
constituye el fundamento de la organizacion civil, y representa a su vez la completa
comunidad de vida de un hombre y una mujer reconocida, amparada y regulada por

el derecho.

El matrimonio “es una institucion fundamental del derecho de familia que consiste
en la unién voluntaria concertada entre un varon y una mujer legalmente aptos para
ella y formalizada con sujecion a las disposiciones legales de hacer vida en comun”

(Peralta, 2002).
2.2.2.1.1. Caracteristicas de matrimonio.

a Unidad: “Esta dada por la comunidad de vida a que se hallan sometidos los
conyuges como consecuencia del vinculo que los liga y esta implicito cuando

se alude a la institucionalizacion de la union intersexual monogamica, de un
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hombre con una mujer”. Esto quiere decir que la existencia de un vinculo
matrimonial subsistente impide la constitucién de otro vinculo matrimonial

cuando todavia existe el primero.

b. Permanencia: “La union matrimonial es permanente o estable en ¢l sentido de
que cuando los conyugues tiene la intencion de contraer nupcias, se considera
que esta tiene la intencién que perdure y se mantenga una estabilidad en el
tiempo, el cual estara garantizado por la ley”. Desde este punto de vista, el

vinculo matrimonial es irrevocable tanto éticamente como juridicamente.

¢ Legalidad: “Se considera desde este punto de vista del matrimonio-acto o desde
el matrimonio-estado, que en el primer aspecto estard dada por la celebracion
de las nupcias, seglin las formas impuestas por la ley”. En el segundo aspecto
estd dada por los derechos y deberes que surjan al formar un estatuto los

contrayentes que tiene que cumplir.
2.2.2.1.2. Finalidad del matrimonio

Es muy claro que la finalidad del matrimonio en esencia no es la de constituir familia,
ni la generacion de hijos, sino el establecimiento de una plena comunidad de vida o,
de permitir la realizacién del proyecto de vida de cada uno de los conyuges. Sin
perjuicio de lo anterior, es importante, que el matrimonio en esencia al buscar la
realizacion de los conyuges; es decir, una plena comunidad de vida. Esta debe
procurarse haber sido constituida sobre una base solida capaz de sobreponerse a un sin

nimero de circunstancias que la amenace (Varsi E. , 2012).
2.2.2.2.El divorcio

Para Pinedo (2019) Parte de la premisa de que el divorcio, entendido como la
declaracion de disolucion del acto matrimonial, solo es aplicable a las parejas
casadas, conforme a la definicion legal de divorcio contenida en el articulo 348 del

codigo civil, que senala que el divorcio disuelve el vinculo del matrimonio.

En otro sentido el divorcio puede ser concebido como una determinacién de uno o
ambos conyuges respecto a la imposibilidad de continuar con la unién matrimonial,
optando por el &nimo de su disolucidn a efectos de encontrase habilitados para formar

nuevos nucleos familiares, ya sea a través de un nuevo matrimonio o una convivencia,
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sin que esto signifique una infraccién a sus deberes conyugales, los cuales han

fenecido con la declaracién de disolucion del vinculo matrimonial (Pinedo, 2019).

Finalmente el divorcio consiste en que los conyugues, después de un tramite mas o
menos lato, obtienen la declaracion de que su matrimonio ha terminado y que pueden,

en consecuencia, contraer otro (Cornejo, 1999).
2.2.2.2.1. Causales de divorcio

Son las mismas que rigen en la separacion de cuerpos. Por mandato del articulo 349°

(13

del Cédigo Civil dichas causales también se aplican al divorcio, ellas son: “el
adulterio, violencia fisica o psiquica, atentado contra la vida del conyugue; injuria
grave, abandono injustificado del hogar, conducta deshonrosa, toxicomania,
enfermedad venérea, homosexualismo, condena penal, imposibilidad de hacer vida

en comun, separacion de hecho y separacion convencional” (Cabello, 2015).
2.2.2.2.2. Efectos del divorcio
Se producen efectos de caracter personal y patrimonial, las cuales son las siguientes:

Ruptura del vinculo matrimonial. “Decretado el divorcio se destruye el vinculo
conyugal y cada conyuge queda libre para volverse a casar. Esta facultad esta sujeta
a las siguientes limitaciones: La mujer deberd guardar el periodo de viudedad
establecido en 300 dias posteriores, salvo que no se encuentre embarazada por obra
del marido; debera efectuarse inventarios de los bienes de los hijos, y convocar al
Consejo de familia para que decida si el ex-conyuge que quiere volverse a casar puede

continuar en la administracion de dichos bienes”.

Alimentos. Los ex-conyugues mantienen una obligacion alimenticia pero inspirada
en el principio constitucional de igualdad de los sexos ante la ley. “En efecto,
declarado el divorcio por culpa de uno de los conyuges y el otro careciera de bienes
propios o de gananciales suficientes o estuviese imposibilitado de trabajar o de
subvenir a sus necesidades de otro modo, el juez le asignara urna pension alimenticia
que no exceda de la tercera parte de la renta del obligado (hombre o mujer); y autoriza,
cuando hay circunstancias graves, al alimentista para pedir la capitalizacion de la
pension y la entrega correspondiente”. El conyuge indigente debera ser socorrido por

su ex-conyugue, aunque hubiese dado motivos para el divorcio. La relacion
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alimentaria termina automaticamente, sin sentencia judicial, si el alimentista contrae
nuevas nupcias. El nuevo consorte asumira, en su reemplazo, la obligacion.
Desaparecido el estado de necesidad puede demandarse la exoneracion de pasar

alimentos.

Indemnizaciéon. Por dafio moral procede la indemnizacion cuando el divorcio
compromete gravemente el legitimo interés personal del conyugue inocente. “La
indemnizacion es improcedente de la obligacion alimentaria. El dafio moral puede
derivarse de la injuria grave, la violencia fisica o siquica, condena por delito,
conducta deshonrosa, atentado contra la vida del conyuge, toxicomania, enfermedad
venérea y homosexualismo”. “El Juez le concedera la indemnizacion, evaluando
previamente las circunstancias en que se produjeron los hechos y la repercusion social

que tuviera”.

Gananciales. El conyuge culpable pierde las gananciales que producen de los bienes
del otro conyugue, al matrimonio lleva el conyugue sus propios bienes, pero los frutos
que produzcan son bienes sociales y por lo tanto deberan dividirse entre los
conyugues al terminar las sociedades gananciales. “Es injusto que el conyugue
culpable pretenda obtener beneficios del inocente, cuando no supo cumplir a su
tiempo con los deberes conyugales, al romper su conducta la intima comunidad de

vida e interés en que se funda el régimen de las gananciales”.

Cuando el divorcio se produce por causal de abandono injustificado del hogar
conyugal, el conyugue desertor pierde igualmente las gananciales proporcionalmente
a la duracion de la separacion. “Si los bienes sociales es el producto del esfuerzo
mancomunado de los conyuges no seria justo que mientras el conyuge abandonado
trabajaba e incrementaba los bienes sociales, el desertor se beneficiara. Ello ademas

de ser injusto, resulta inmoral”.

Herencia. En la separacion de cuerpos, el conyuge separado por su culpa, pierde los
derechos hereditarios que le corresponde, conforme lo establece el Art. 343 del CC.
Decretado el divorcio, los conyuges se convierten en extrafios y como tal, ya no tienen
el derecho de heredarse entre si, prescribe el numeral 353 del CC. La pérdida de las

gananciales solo afecta al conyuge culpable; en tanto, la pérdida del derecho
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hereditario afecta a los dos sin distincidon alguna de culpa o inocencia”. “La vocacion
hereditaria nace por el parentesco consanguineo y por afinidad. Disuelto el
matrimonio se pierde la vocacion hereditaria entre los conyuges. La pérdida en

referencia funciona de pleno derecho sin necesidad que haya sentencia declarativa”.

Apellidos. Contraido el matrimonio, la mujer adquiere el derecho de llevar el apellido
del marido adherido al suyo, en aplicacion del Art. 24 del CC. Producido el divorcio
se prohibe a la mujer continuar usando el apellido del marido. Funciona de pleno
derecho, sin necesidad que la sentencia de divorcio haga declaracion expresa ni que

se siga un tramite adicional.

Los hijos. Disuelto el matrimonio por divorcio, quienes mas sufren son los hijos por
la ruptura de la unidad familiar, la vida en comun y la proteccion mancomunada que
los padres brindan a la prole. Estadisticas serias llevadas al respecto establecen que
los traumas sicoldgicos, los problemas de conducta y la juventud rebelde sin causa,

tienen su origen en los matrimonias disueltos.
2.2.2.2.3. Clases de divorcio
Divorcio sancion

Es aquel que “considera solo a uno de los conyuges o a ambos como responsable de
la disolucion del vinculo matrimonial por incumplimiento de algunos de los deberes
matrimoniales que impone la ley o por la conducta que el juez valora como grave por
ser moralmente negativa, y que trae como consecuencia la sancion del culpable que
se proyecta en diversos aspectos, como son la pérdida de los derechos hereditarios,

de los alimentarios, de la patria potestad, entre otros” (Espinoza, 2015)

Para Caceres (2013) es la desvinculacién de la pareja por culpa de una de los
conyuges, ya que uno de los conyuges ha cometido uno o varios hechos, que autorizan

al otro, que se siente danado, para demandar la desvinculacion matrimonial.

En este tipo de divorcio “Se formularon el castigo que debe recibir el conyuge
culpable que ha dado motivos para el divorcio, se funda en el incumplimiento grave

y reiterado de los deberes conyugales a uno o ambos conyuges y se sustenta en’:

a. Principio de Culpabilidad: Segtn el cual al divorcio se genera por culpa de uno
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de ellos o de ambos, de tal modo que uno sera culpable y el otro inocente, por

tanto, sujeto a prueba.

b. Existencia de varias causas para el divorcio: Esto es, causas que estén previstas

en la ley, con un total de 12 causales de acuerdo con nuestro sistema.

c. Caracter punitivo del divorcio: “La sentencia que declara disuelto el vinculo
conyugal, es un medio para penalizar al culpable por haber faltado a los deberes
y obligaciones conyugales, consiguientemente, supone la suspension del
ejercicio de la patria potestad, la pérdida o restriccion del derecho alimentario,
la pérdida de la vocacion hereditaria, pérdida de los derechos hereditarios, etc”.

(Peralta, 2014).
Divorcio remedio:

El divorcio remedio “Es aquel en el que el juzgador se limita a verificar la separacion
de los conyuges sin necesidad de que sean tipificadas conductas culpables imputables
a alguno de ellos; ademads, seguidamente se hace el respectivo deslinde, manifestando
que en este caso no importa ni trae consigo una sancion a las partes, sino la solucion
a los casos en los que la relacion conyugal se ha quebrado de forma irrevocable y no

se cumplen los fines del matrimonio” (Espinoza, 2015).

En el Pert se opto por esta clase de divorcio, con la finalidad de resolver una situacion
y circunstancia recurrente y comun entre los conyuges, cual es la existencia de una
separacion de hecho por varios afios, en donde el matrimonio definitivamente ya no

cumplia sus fines (Caceres, 2013).
Las bases de este sistema son:

a) La ruptura de la vida matrimonial o la desavenencia grave, profunda y
objetivamente demostrable, esto es, que no requiere de la tipificacion de
conductas culpables por parte de uno o ambos consortes. b) La existencia de
una sola causa para el divorcio; el fracaso matrimonial, por lo que deshecha la
determinacion taxativa de causales. ¢) La consideracion de que la sentencia de
divorcio es un remedio para solucionar una situacion insostenible; el conflicto

matrimonial”.
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Divorcio mixto

Es un sistema que “se caracteriza por su complejidad, ya que conserva la posibilidad
de que se puedan combinar los sistemas subjetivos de inculpacion que se expresa en
la doctrina del divorcio-sancion con el sistema objetivo de no inculpacion del
divorcio-remedio. En nuestro pais prefieren adoptar un sistema intermedio entre
divorcio- sancion y el divorcio-remedio, de tal manera que uno de ellos debera ser a

futuro el que predomine y resulte més adecuado a nuestra realidad” (Placido, 2013).
2.2.2.2.4. El ministerio publico en el proceso de divorcio por causal

La ley organica del Ministerio Pablico, en su articulo 89°-A, establece “entre la
atribuciones del fiscal superior de familia, emitir dictamen en los procesos a que se
refieren los incisos 1 al 15 del articulo 85 de la misma ley, entre los que figura el
divorcio cuando hay menores interesados, no obstante lo cual en el inciso b del mismo
articulo 89°-A establece que el dictamen sera meramente ilustrativo y su omision no

causar nulidad procesal en los casos que expresamente sefiale la ley” (Varsi E. , 2007)

En el proceso de divorcio por causal especifica conforme se desprende del articulo 481
del Codigo Procesal Civil es parte el representante del Ministerio Publico (debiendo
constituirse e intervenir como tal en el mencionado proceso), por lo que no emite

dictamen alguno (Hinostroza, 2017)
2.2.2.3. La separacion de hecho

Doctrinariamente, “la separacion de hecho constituye una causal no culposa sustentada
en uno de los elementos constitutivos primarios del matrimonio: la vida en comun. Se
presenta como el incumplimiento del deber que los conyuges tienen en compartir el
lecho, techo y mesa. Esta causal es de orden objetivo al demostrar un hecho real y
directo: la falta de convivencia por un plazo determinado e ininterrumpido. Se presenta
como una férmula necesaria para incorporar la teoria del divorcio-remedio por la
propia realidad social, familiar, econdmica y politica que hoy vive nuestro pais. Ponen

fin a matrimonios ficticios” (Varsi E. , 2012).

Una vez ocurrida la separacion de hecho, los conyuges, “sin necesidad de expresar
motivos, Unicamente la solicitarian pues tal separacion es la mas clara y contundente

demostracion de falta de voluntad para hacer vida en comun, deviniendo en inutil en
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algunos casos e inconveniente en la vigencia del lazo conyugal” (Varsi E. , 2007)

La separacién de hecho describe “una situacién féctica en la que los conyuges ya no
hacen vida en comudn. Cuando ello ocurre por cuatro o dos afios, segun tenga o no hijos
menores de edad (inciso 12 del articulo 333 del Codigo Civil), cualquiera de los
cényuges puede invocar esa situacién como causal, exclusivamente en sede judicial,
para obtener la separacion de cuerpos o el divorcio, segun como sea demandado”

(Fernandez M. , 2013)

La causal de separacion de hecho en nuestro régimen ha merecido un tratamiento
suigeneris, “las expectativas en las que se gener6 asi como la difusién que incluso en
algunos sectores se le viene dando adn, la avizoraban e incluso intentan presentarla
como causal del sistema divorcio remedio; no obstante como observamos su
reglamentacion para efectos de la configuracion de la causal asi como particularmente
para las consecuencias de la declaracion de divorcio, le imprimen un tratamiento de

sesgo inculpatorio” (Cabello, 2015)
2.2.2.3.1. Lanaturaleza juridica de la separacion de hecho

Respecto de la naturaleza de la causal de separacion esta no se sustenta en “la
existencia de un conyuge culpable y de, inocente méas perjudicado; por lo tanto, a través
de esta causal es posible que el accionante fundamente su pretension en hechos
propios, pues en este caso expresamente no resulta aplicable el articulo 335 del Codigo
acuerdo al inciso 12 del articulo 333 del Codigo Civil. Importa entonces el propio

hecho de la separacion efectiva o cese de la convivencia” (Canales, 2017)

Respecto a la causal in iudicando, se advierte que “la inclusion en la normativa
sustantiva de la causal de divorcio por la separacion de hecho e imposibilidad de hacer
vida en comun, por su naturaleza resuelven un conflicto y no sancionan al culpable de
este; en este sentido, debe tenerse presente que la separacion de hecho no implica
necesariamente que haya habido abandono voluntario, malicioso (o injustificado) de
parte de uno de los conyuges; por el contrario, se trata de una situacion factica que
tanto puede resultar del abandono unilateral como de mutuo acuerdo de los esposos

para vivir separados” (Casacion N° 2178-Lima, 2005)

Caben asi dos sistemas: subjetivo, o de la culpabilidad de un conyuge y objetivo,
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basado en la ruptura de la vida matrimonial, constatada a través del mutuo acuerdo de
los propios conyuges o del cese efectivo de la convivencia durante cierto tiempo. Estos
dos sistemas tan opuestos, cuya filosofia es contradictoria en un plano ontologico, sino
también combinables y pueden informar a la vez una determinada ley, dando lugar a

sistemas mixtos (Placido, 2008)

Asi pues, respecto de la naturaleza de la causal de separacion de hecho, esta no se
sustenta en la existencia de un cényuge culpable y de un cényuge inocente 0 mas
perjudicado; por tanto, a través de esta causal es posible que el accionante fundamente
su pretension en hechos propios, pues en este caso expresamente no resulta aplicable
el articulo 335 del Cdadigo Civil, de acuerdo al inciso 12 del articulo 333 del Codigo
Civil. Importa entonces, el propio hecho de la separacion efectiva o cese de la

convivencia (Placido, 2013)
2.2.2.3.2. Los elementos configurativos de la separaciéon de hecho

Para la configuracion de la separacion de hecho, hay que partir del estado en que se
encuentran los conyuges, quienes, sin previa decision judicial, quiebran el deber de
cohabitacién en forma permanente, sin gque una necesidad juridica lo imponga, ya sea
por voluntad expresa o tacita de uno o de ambos consortes. Asi pues, para la
configuracién de esta causal, se requiere del analisis de los siguientes elementos:

Los elementos constitutivos de la separacion de hecho son:
a. Elemento objetivo

Este elemento consiste en ‘el cese efectivo de la convivencia en forma
permanente y definitiva, cuya evidencia es el apartamiento de los cényuges por

voluntad expresa o tacita de uno o de ambos consortes”.

“Se alega que la separacion de hecho se podria configurar, con prescindencia de
la probanza de la existencia del domicilio conyugal, en el eventual aunque
existente caso de los conyuges que por diversos motivos no habian constituido
casa conyugal, porque si habian vivido separados por razones economicas,

estudios, viaje u otras circunstancias similares” (Placido, 2002)

b. Elemento subjetivo
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Consiste “en la intencioén cierta de uno o ambos conyuges de no continuar
conviviendo, sin que una necesidad juridica lo imponga. La causal entonces se
configurara incluso cuando hay acuerdo entre los cényuges respecto de la

separacion de hecho” (Canales, 2017).

En otro sentido las Casacién N° 157-2004-Cono Norte indica que. “En cuanto al
elemento subjetivo, este viene a ser la falta de intencion para renormalizar la
vida conyugal, poniendo fin a la vida en comun por mas que algun deber se
cumpla, lo que supone que esta separacion debe haberse producido por razones

que no constituyan verdaderos casos de estado de necesidad o fuerza mayor”.
c. Elemento temporal

“Es el transcurso ininterrumpido de un plazo minimo legal que permita apreciar
el caracter permanente de la falta de convivencia. En nuestra legislacion, el plazo
previsto para la separacion de hecho es de un periodo ininterrumpido de dos
afios, si los conyuges no tuviesen hijos menores de edad o estos han cumplido la
mayoridad; y, serd de cuatro afios si los conyuges tuviesen hijos menores de
edad” (Canales, 2017)

Este elemento esté dividido en dos aspectos:

- Falta de convivencia. — “Se exige un periodo de alejamiento. Es el
transcurrido en el que los conyuges no hacen vida en comun. Tiempo en el
gue no existe convivencia. Con base en la corriente de proteccion de la familia
y de los hijos se ha considerado dos tipos de plazos: Cuando hay hijos
menores de edad, el plazo es de cuatro (4) afios o0 cuando no hay o existiendo

son mayores de edad, el plazo es de dos (2) afios”.

- Plazo ininterrumpido. — “La separacion de hecho debe cumplir plazo que
no puede ser paralizado o suspendido por actos de convivencia (ni

esporadicos, ni ocasionales)”.
2.2.2.3.3. Efectos de la causal de separacion de hecho

Coutino (2011), sostiene que la separacién de cuerpos produce los siguientes

efectos juridicos respecto a los conyuges:
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a Suspension de los deberes de lecho y habitacion: sefiala que la separacion
judicial suspende los deberes de lecho y habitacion, lo que significa que cada
conyuge queda en libertad para poder elegir su propio domicilio, para lo que
deberd solicitar autorizacion respectiva. Se advierte que el vinculo matrimonial
queda subsistente, por tanto, los conyuges separados deben conservar el deber
de fidelidad, aunque no podréan tener relacion marital.

b. Fenecimiento de la sociedad de gananciales: La separacion de cuerpos; se origina
automaticamente y de pleno derecho el fenecimiento de la sociedad de

gananciales. Todo lo que supone la liquidacion de dicha sociedad.

c. Derecho alimentario de los conyuges: (Gallegos & Jara, 2009), refiere que la
Ley dispone que el Juez sefialara en la sentencia la pensién alimenticia que el
marido debe pasar a la mujer o viceversa segun sus capacidades y necesidades.
También se establece que aquel fija los alimentos de la mujer del marido,

observando en cuanto sea conveniente, lo que ambos conyuges hayan acordado.

d. Pérdida de derechos hereditarios: EI mismo (Coutino, 2011), sefiala que el
conyuge separado por culpa suya, pierde los derechos hereditarios que le
corresponden. Esta 6pera de caracter punitivo, no alcanza al cnyuge inocente
sino tan solo al culpable. Si prospera la accion, el efecto opera de pleno derecho
para el culpable, pero si no insta, el ofendido puede desheredarlo.

2.2.2.3.4. La indemnizacion en el proceso de divorcio por causal de separacion

de hecho.

La (Casacion N° 4664-Puno, 2010) respecto de la Separacion de Hecho, como causal
de divorcio y separacion de cuerpos; en dicha sentencia “se deja sentado un precedente
vinculante que busca uniformizar los criterios para el otorgamiento de la
indemnizacién al conyuge perjudicado o afectado por la separacion de hecho, ya sea a
partir del pago de una suma de dinero o a partir de la adjudicacion preferente de bienes

de la sociedad conyugal”.

Segtin este Tercer Pleno Casatorio Civil “se resuelve lo concernientes a la fijacion de

un monto indemnizatorio en los procesos de divorcio por la causal de separacion de

hecho (articulos 333 inciso 12, 345-A y 349 del CC), estableciéndose pautas para una
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interpretacion vinculante que los jueces de todas las instancias estan obligados a
observar, uniformizando las decisiones que en el futuro adopten los Organos
jurisdiccionales respecto a los procesos de separacion o divorcio por la causal de

separacion de hecho, segun lo dispuesto por los del Codigo Civil” (Varsi, 2012)

Segun la (Casacion N° 2821-2003-Huaura ) “sostiene que es evidente que el divorcio
por dicha causal tiene por finalidad solucionar un problema real que, a diferencia del
resto de las causales que pueden conllevar a la ruptura del vinculo matrimonial salvo
la del inciso 11 del articulo 333° del citado codigo sustantivo- no se orienta a

determinar la culpa de uno de los conyuges para que se declare el divorcio”.
2.3. Marco conceptual

Audiencia. (Chanamé, 2012) define que “Conjunto de actos de las partes o de entes
juridicos, realizados con arreglo a finalidades preestablecidas, en la dependencia de un

juzgado o tribunal”.

Carga de la prueba. “Obligacion consistente en poner a cargo de un litigante la
demostracion de la veracidad de sus proposiciones de hecho en un juicio. El
requerimiento es facultad de la parte interesada de probar su proposicion/ Obligacion

procesal a quién afirma o sefiala” (Poder Judicial, 2013).

Consulta. “La consulta es una institucion de orden publico (y, por tanto, irrenunciable)
por cuanto resulta un imperativo para el Juez a quo (quien se encuentra obligado a

elevar los actuados al superior en grado) e hipotesis legales que la contemplan”.

(Hinostroza, 2017).

Demanda. Para (Gonzaéles, 2014) “la demanda no es sino el acto juridico procesal de
parte del demandante que da inicio al proceso, formulada en forma y de acuerdo a ley
y dirigida al demandado, estad informada por los principio dispositivo, escritura y

concentracion”.

Divorcio. “El divorcio consiste en la disolucion definitiva del vinculo matrimonial
declarada judicialmente al haberse incurrido en alguna de las causales previstas por la
Ley, poniéndose fin a los deberes de conyugales y a la sociedad de gananciales, si es

que los conyuges optaron por dicho régimen patrimonial” (Varsi E. , 2007)
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Familia. “La familia es la base emocional de la persona a través de la cual alimenta
su espiritu e individualidad, es un perfecto organismo sociopolitico en el que se
inculca valores civiles, se ensefia y educa a las personas logrando que se vincule con
la sociedad para desarrollarse en las diferentes actividades productivas” (Mejia R. ,

2009).

Matrimonio. Para (Diez-Picazo, 1986) “Es la union de un var6n y una mujer,
concertada de por vida mediante la observancia de determinados ritos o formalidades

legales tendentes a realizar una plena comunidad de existencia”.

Medios impugnatorios. Los medios de impugnacion son (...) “los instrumentos
procesales ofrecidos a las partes para provocar aquel control sobre la decision del juez,
y este control es, en general (...), encomendado a un juez no sélo diverso de aquél que
ha emitido el pronunciamiento impugnado o gravado, sino también de grado superior,
aun cuando no esté en relacion jerarquica verdadera y propia con el primero” (Micheli,

1970).

Proceso de conocimiento. (Aguila, 2010) “es el proceso modelo para nuestra
legislacion hecha a la medida de una justicia de certeza: plazos amplios, audiencias
independientes, pretensiones de naturaleza compleja, mayor cuantia, actuacion

probatoria ilimitada”.

Prueba. Se llama prueba a los medios que “sirven para dar el conocimiento de un
hecho y, por eso, para proporcionar' la demostracion y para formar la conviccion de la
verdad del hecho mismo, que se llama instruccion probatoria a la fase del proceso

dirigida a formar y recoger las pruebas necesarias a dicho objeto” (Gonzéles, 2014).

Puntos controvertidos. Para (Monroy, 1996) “se originan de los hechos incorporados
al proceso con la demanda y la pretension disefiada en ella, y de los hechos invocados
por el demandado al ejercer el derecho de contradiccion; estos hechos pueden ser

afirmados, negados en parte, desconocidos 0 negados en su totalidad”.

Sentencia. La sentencia, es el acto procesal que proviene del 6rgano jurisdiccional un
acto procesal de conclusion del proceso o de una parte del mismo (por eso se sostiene
que concluye la instancia) (Hurtado, 2014)

Separacion de hecho. Constituye una causal no culposa sustentada en uno de los
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elementos constitutivos primarios del matrimonio; la vida en comdn. Se presenta como
el incumplimiento del deber que los conyuges tienen en compartir el lecho, techo y
mesa (Varsi E. , 2012)
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I11.  HIPOTESIS

3.1.Hipotesis general

De conformidad con los procedimientos y parametros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales, previstos en la presente investigacion las sentencias de primera y
segunda instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho, en el expediente
N° 00524-2013-0-2004-JM-FC-01, del distrito judicial de Piura, fueron de rango alta

y muy alta, respectivamente.

3.2.Hipdtesis especificas

3.2.1. De conformidad con los procedimientos y parametros normativos, doctrinarios
y jurisprudenciales previstos en la presente investigacion, la calidad de la
sentencia de primera instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho
del expediente seleccionado, en funcién de la calidad de su parte expositiva,

considerativa y resolutiva, es de rango alta

3.2.2. De conformidad con los procedimientos y parametros normativos, doctrinarios
y jurisprudenciales previstos en la presente investigacion, la calidad de la
sentencia de segunda instancia sobre divorcio por causal de separacion de
hecho del expediente seleccionado, en funcion de la calidad de su parte

expositiva, considerativa y resolutiva, es de rango muy alta
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IV. METODOLOGIA
4.1.Tipoy nivel de la investigacion
4.1.1. Tipo de investigacion. La investigacion sera de tipo cualitativa (Mixta).

Cualitativa. Cuando la investigacion se fundamenta en una perspectiva interpretativa
centrada en el entendimiento del significado de las acciones, sobre todo de lo
humano (Hernandez & Ferndndez, 2010).

El perfil cualitativo del proyecto, se evidenciard en la simultdnea concurrencia del
analisis y la recoleccion, porque son actividades necesarias para identificar los
indicadores de la variable. Ademas; el proceso judicial (objeto de estudio) es un
producto del accionar humano, que estan evidenciados en el desarrollo del proceso
judicial, donde hay interaccion de los sujetos del proceso buscando la controversia
planteada; por lo tanto, para analizar los resultados se aplicara la hermenéutica
(interpretacion) basada en la literatura especializada desarrollada en las bases tedricas
de la investigacion, sus actividades centrales seran: a) sumersion al contexto
perteneciente al proceso judicial (para asegurar el acercamiento al fenémeno vy, b)
Ingresar a los compartimentos que componen al proceso judicial, recorrerlos
palmariamente para reconocer en su contenido los datos correspondientes a los

indicadores de la variable.

En sintesis, segun (Hernandez & Fernandez, 2010) la investigacion cuantitativa —
cualitativa (mixta) “(...) implica un proceso de recoleccion, analisis y vinculacion de
datos cuantitativos y cualitativos en un mismo estudio o una serie de investigaciones
para responder a un planteamiento del problema” (p. 544). En el presente trabajo, la
variable en estudio tiene indicadores cuantificables; porque son aspectos que deben
manifestarse en distintas etapas del desarrollo del proceso judicial (claridad,
cumplimiento de plazos y congruencia); por lo tanto, pueden cuantificarse y a su vez
interpretarse de acuerdo a las bases tedricas para facilitar la obtencién de las

caracteristicas del fendbmeno estudiado.

4.1.2. Nivel de investigacion. El nivel de la investigacién sera exploratoria y

descriptiva.
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Exploratoria. Cuando la investigacion se aproxima y explora contextos poco
estudiados; ademas la revision de la literatura revela pocos estudios respecto a las
caracteristicas del objeto de estudio (procesos judiciales) y la intencion es indagar

nuevas perspectivas. (Hernandez & Fernandez, 2010).

Respecto al objeto de estudio, no es viable afirmar que se agoté el conocimiento
respecto a la caracterizacion de procesos judiciales reales, y si bien, se insertaron
antecedentes estos, son proximos a la variable que se propone estudiar en el presente

trabajo, ademas sera de naturaleza hermenéutica.

Descriptiva. Cuando la investigacion describe propiedades o caracteristicas del objeto
de estudio; en otros términos, la meta del investigador(a) consiste en describir el
fendmeno; basada en la deteccion de caracteristicas especificas. Ademas, la recoleccion
de la informacion sobre la variable y sus componentes, se manifiesta de manera
independiente y conjunta, para luego ser sometido al analisis. (Hernandez &
Fernandez, 2010)

En opinion de Mejia (2009) en las investigaciones descriptivas el fendmeno es
sometido a un examen intenso, utilizando exhaustiva y permanentemente las bases
tedricas para facilitar la identificacion de las caracteristicas existentes en él, para
luego estar en condiciones de definir su perfil y arribar a la determinacion de la variable.

En la presente investigacion, el nivel descriptivo, se evidenciara en diversas etapas:
1) en la seleccion de la unidad de analisis (Expediente judicial, porque es elegido
de acuerdo al perfil sugerido en la linea de investigacion: proceso contencioso,
concluido por sentencia, con interaccién de ambas partes, con intervencion minima
de dos 6rganos jurisdiccionales) y 2) en la recoleccion y analisis de los datos, basada

en la revision de la literatura y orientados por los objetivos especificos.
4.2. Disefio de la investigacion

No experimental. Cuando el fendmeno es estudiado conforme se manifestd en su
contexto natural; en consecuencia, los datos reflejaran la evolucion natural de los

eventos, ajeno a la voluntad del investigador (Herndndez, Fernandez & Batista,

2010).
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Retrospectiva. Cuando la planificacion y recoleccion de datos comprende un
fendmeno ocurrido en el pasado (Hernandez & Ferndndez, 2010).

Transversal. Cuando la recoleccién de datos para determinar la variable, proviene
de un fendbmeno cuya version pertenece a un momento especifico del desarrollo del
tiempo (Supo, 2012).

En el presente estudio, no habrd manipulacién de la variable; por el contrario, las
técnicas de la observacion y analisis de contenido se aplicard al fendmeno en su
estado normal, conforme se manifestd por Gnica vez en un tiempo pasado. Los datos
seran recolectados de su contexto natural, que se encuentran registrados en la base
documental de la investigacion (expediente judicial) que contiene al objeto de estudio
(proceso judicial) que se trata de un fendmeno acontecido en un lugar y tiempo
especifico pasado. El proceso judicial, es un producto del accionar humano quien
premunido de facultades otorgados por la ley interactia en un contexto especifico de
tiempo y espacio, basicamente son actividades que quedaron registrados en un

documento (expediente judicial).
Por lo expuesto, el estudio sera no experimental, transversal y retrospectivo.
4.3. Unidad de analisis

En opinion de Centty (2006): “Son los elementos en los que recae la obtencién de
informacién y que deben de ser definidos con propiedad, es decir precisar, a quien 0 a
quienes se va a aplicar la muestra para efectos de obtener la informacion”. Las unidades
de analisis pueden escogerse aplicando los procedimientos probabilisticos y los no
probabilisticos. En el presente estudio se utilizé el procedimiento no probabilistico;
es decir, aquellas que “(...) no utilizan la ley del azar ni el calculo de probabilidades
(...). El muestreo no probabilistico asume varias formas: el muestreo por juicio o
criterio del investigador, el muestreo por cuota y muestreo accidental (Naupas,
Mejia, & Novoa, 2013)

En este trabajo, la eleccion se realizo mediante muestreo no probabilistico; es decir a
criterio del investigador (acorde a la linea de investigacion). Que, segin Casal y Mateu

(2003) se denomina muestreo no probabilistico, llamado técnica por conveniencia;
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porque, es el mismo investigador quien establece las condiciones para seleccionar la

unidad de analisis.

En el presente estudio, la unidad de anélisis esta representada por un expediente judicial
N° 00524-2013-0-2004-JM-FC-01, que trata sobre divorcio por causal de separacion de

hecho

La evidencia empirica del objeto de estudio; son las sentencias que se insertan como
anexo 1; su contenido no fue alterado en esencia, los Unicos datos sustituidos son los
que identifican a los sujetos mencionados en el texto de las sentencias, se les asign6 un
codigo para proteger su identidad y respetar el principio de reserva y proteccién a la
intimidad (sean personas naturales y juridicas mencionadas en el texto) los codigos son:

A, B, C, etc., se aplican por cuestiones éticas y respeto a la dignidad.

4.4. Definicion y operacionalizacion de la variable e indicadores
Respecto a la variable, en opinién de Centty (2006):

“Las variables son caracteristicas, atributos que permiten distinguir un hecho o
fendbmeno de otro (Persona, objeto, poblacion, en general de un Objeto de
Investigacion o analisis), con la finalidad de poder ser analizados y
cuantificados, las variables son un Recurso Metodoldgico, que el investigador
utiliza para separar o aislar los partes del todo y tener la comodidad para poder

manejarlas e implementarlas de manera adecuada”.

El presente trabajo tiene una sola variable (univariado) y la variable fue: la calidad de
las sentencias de primera y segunda instancia. La calidad fue definida como: un conjunto
de propiedades y caracteristicas de un producto o servicio, que confiere su aptitud para

satisfacer las necesidades dadas. (Instituto Alemén para la Normalizacién, DIN 55 350-

11, 1979, citado en: 1ISO 9001 calidad. Sistemas de Gestion de Calidad segn ISO 9000).

En términos judiciales, una sentencia de calidad es aquella que evidencia poseer un
conjunto de caracteristicas o indicadores establecidos en fuentes que desarrollan su
contenido. En el presente estudio, las fuentes de los cuales se extrajeron los criterios

(Ilamados, también: indicadores o parametros) estan el instrumento de recoleccion de

46



datos que se denomina: lista de cotejo, fueron extraidos de fuentes de tipo normativo,

doctrinario y jurisprudencial.

Respecto a los indicadores de la variable Centty (2006) expone:

Son unidades empiricas de analisis mas elementales por cuanto se deducen de las
variables y ayudan a que estas empiecen a ser demostradas primero empiricamente
y después como reflexion tedrica; los indicadores facilitan la recoleccion de
informacion, pero también demuestran la objetividad y veracidad de la
informacion obtenida, de tal manera significan el eslabon principal entre las

hipdtesis, sus variables y su demostracion.

Por su parte Naupas y otros (2013) refieren: “los indicadores son manifestaciones

visibles u observables del fenomeno” (p. 162).

En el presente trabajo, los indicadores son aspectos reconocibles en el contenido de las
sentencias; especificamente exigencias o condiciones establecidas en la ley y la
Constitucidn; los cuales son aspectos puntuales en los cuales las fuentes de tipo
normativo, doctrinario y jurisprudencial, consultados; coincidieron o tienen una estrecha

aproximacion.

Asimismo; el nimero de indicadores para cada una de las sub dimensiones de la variable
solo fueron cinco, esto fue, para facilitar el manejo de la metodologia disefiada para el
presente estudio; ademas, dicha condicion contribuyé a delimitar en cinco niveles o
rangos la calidad prevista, estos fueron: muy alta, alta, mediana, baja y muy baja (ver

anexo 4).

En términos conceptuales la calidad de rango muy alta, es equivalente a calidad total;
es decir, cuando se cumplan todos los indicadores establecidos. Este nivel de calidad
total, se constituye en un referente para delimitar los otros niveles. La definicion de cada

una de ellas, se encuentra establecida en el marco conceptual (Mufioz, 2014).

La definicién y operacionalizacion de la variable se encuentra en el anexo 2.
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4.5. Técnicas e instrumento de recoleccion de datos

Para el recojo de datos se aplicaran las técnicas de la observacion: punto de partida del
conocimiento, contemplacion detenida y sistematica, y el andlisis de contenido: punto
de partida de la lectura, y para que ésta sea cientifica debe ser total y completa; no basta
con captar el sentido superficial o manifiesto de un texto; sino, llegar a su contenido
profundo y latente (Naupas, Mejia, & Novoa, 2013).

Ambas técnicas se aplican en diferentes etapas de la elaboracion del estudio: en la
deteccion y descripcion de la realidad problematica; en la deteccion del problema de
investigacion; en el reconocimiento del perfil del proceso existente en los expedientes
judiciales; en la interpretacion del contenido de las sentencias; en la recoleccion de datos

al interior de las sentencias, en el analisis de los resultados, respectivamente.

Respecto al instrumento de recoleccion de datos: se trata de un medio en el cual se
registran los hallazgos de los indicadores de la variable en estudio. En este trabajo se
Ilama: lista de cotejo; se trata de un instrumento estructurado que registra la ausencia o
presencia de un determinado rasgo, conducta o secuencia de acciones. La lista de cotejo
se caracteriza por ser dicotomica, es decir, que acepta solo dos alternativas: si, no; lo
logra, 0 no lo logra, presente o ausente; entre otros (SENCE — Ministerio del Trabajo y

Prevision Social, 2do y 4to parrafo)

En la presente investigacion se utiliza un instrumento denominado lista de cotejo (anexo
3), éste se elaboro en base a la revision de la literatura; fue validado mediante juicio de
expertos (Valderrama, s.f) dicha actividad consiste en la revision del contenido y forma
(del instrumento) efectuada por profesionales expertos en un determinado tema. El
instrumento presenta los indicadores de la variable; es decir, los criterios o items a
recolectar en el texto de las sentencias; se trata de un conjunto de parametros de calidad,

preestablecidos en la linea de investigacion, para ser aplicados a nivel pre grado.

4.6. Procedimiento de recoleccion y, plan de analisis de datos

Es un disefio establecido para la linea de investigacion se inicia con la presentacion de
pautas para recoger los datos, se orienta por la estructura de la sentencia y los objetivos

especificos trazados para la investigacion; su aplicacion implica utilizar las técnicas de

48



la observacion y el analisis de contenido y el instrumento Ilamado lista de cotejo, usando
a su vez, las bases tedricas para asegurar el asertividad en la identificacion de los datos

buscados en el texto de las sentencias.

Asimismo, corresponde destacar que las actividades de recoleccion y analisis fueron
simultaneas que se ejecutaron por etapas o fases, conforme sostienen Lenise Do Prado;
Quelopana Del Valle; Compean Ortiz, y Reséndiz Gonzéalez (2008). (La separacion de
las dos actividades solo obedece a la necesidad de especificidad).

4.6.1. De la recoleccion de datos

La descripcion de los procedimientos de recoleccion, organizacion, calificacion de datos
y determinacion de la variable que se encuentra en el anexo 4, denominado:
Procedimiento de recoleccion, organizacion, calificacion de los datos y determinacion
de la variable.

4.6.2. Del plan de anélisis de datos

4.6.2.1. La primera etapa. Sera actividad abierta y exploratoria, que consistié en una
aproximacion gradual y reflexiva al fenémeno, orientada por los objetivos de la
investigacién; donde cada momento de revisién y comprension fue una conquista; es
decir, un logro basado en la observacién y el analisis. En esta fase se concreto, el

contacto inicial con la recoleccion de datos.

4.6.2.2. Segunda etapa. Serd una actividad, pero mas sistémica que la anterior,
técnicamente en términos de recoleccion de datos, igualmente, orientada por los
objetivos y la revision permanente de la literatura, que facilité la identificacion e

interpretacion de los datos.

4.6.2.3. La tercera etapa. Igual que las anteriores, serd una actividad; de naturaleza
mas consistente, fue un andlisis sistematico, de caracter observacional, analitica, de
nivel profundo orientada por los objetivos, donde hubo articulacién entre los datos y la

revision de la literatura.

Estas actividades se evidencian desde el instante en que el investigador(a) aplica la

observacion y el analisis en el objeto de estudio; es decir las sentencias, que resulta ser
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un fendmeno acontecido en un momento exacto del decurso del tiempo, lo cual quedd
documentado en el expediente judicial; como es natural a la primera revision la
intencion no es precisamente recoger datos; sino, reconocer, explorar su contenido,

apoyado en las bases tedricas que conforman la revision de la literatura.

Acto seguido, el(a) investigador(a) empoderado(a) de mayor dominio de las bases
tedricas, manejaré la técnica de la observacion y el anélisis de contenido; orientado por
los objetivos especificos iniciard el recojo de datos, extrayéndolos del texto de la
sentencia al instrumento de recoleccion de datos; es decir, la lista de cotejo, lo cual
revisard en varias ocasiones. Esta actividad, concluird con una actividad de mayor
exigencia observacional, sistémica y analitica, tomando como referente la revision de la
literatura, cuyo dominio es fundamental para proceder a aplicar el instrumento (anexo

3) y la descripcidn especificada en el anexo 4.

Finalmente, los resultados seran el producto del ordenamiento de los datos, en base al
hallazgo de los indicadores o parametros de calidad en el texto de las sentencias en

estudio, conforme a la descripcion realizada en el anexo 4.

4.7. Matriz de consistencia logica

En opinion de Naupas y otros (2013) “La matriz de consistencia es un cuadro de
resumen presentado en forma horizontal con cinco columnas en la que figura de manera
panoramica los cinco elementos basicos del proyecto de investigacion: problemas,

objetivos, hipdtesis, variables e indicadores, y la metodologia” (p. 402).

Por su parte Campos (2010) expone: “Se presenta la matriz de consistencia logica, en
una forma sintética, con sus elementos basicos, de modo que facilite la comprension de
la coherencia interna que debe existir entre preguntas, objetivos e hipotesis de
investigacion”.

En el presente trabajo la matriz de consistencia es basica, presenta: el problema de
investigacion, el objetivo de investigacion y la hipotesis; general y especificos,

respectivamente.

En términos generales, la matriz de consistencia sirve para asegurar el orden, y asegurar
la cientificidad del estudio, que se evidencia en la logicidad de la investigacion.
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A continuacion, la matriz de consistencia de la presente investigacion.

Titulo: Calidad de sentencias de primera y segunda instancia sobre divorcio por causal
de separacion de hecho, expediente N° 00524-2013-0-2004-JM-FC-01, distrito judicial

de Piura-Chulucanas. 2022

G/E | PROBLEMA OBJETIVO HIPOTESIS
(Cudl es la calidad de las | Determinar la calidad de las | De conformidad con los
sentencias de primera y segunda | sentencias de primera y segunda | procedimientos y parametros
instancia sobre divorcio por causal | instancia sobre divorcio por causal de | hormativos, doctrinarios vy
de separacion de hecho, seglin los | separacion de hecho, segin los | jurisprudenciales, previstos en la
parametros doctrinarios y | parametros doctrinarios y | presente investigacién las
E jurisprudenciales pertinentes, en el | jurisprudenciales pertinentes, | sentencia de primera y segunda
%’ expediente N° 00524-2013-0- | expediente N° 00524-2013-0-2004- | instancia sobre divorcio por causal
O | 2004-JM-FC-01, Distrito Judicial | JM-FC-01, Distrito Judicial de Piura- | de separacién de hecho, en el
de Piura-Chulucanas. 20227 Chulucanas. 2022 expediente  N° 00524-2013-0-
2004-JM-FC-01, del  distrito
judicial de Piura-Chulucanas,
ambas fueron de rango alta y muy
alta, respectivamente.
(Cual es la calidad de sentencia de | Determinar la calidad de la sentencia | De  conformidad con  los
primera instancia sobre divorcio | de primera instancia sobre divorcio | procedimientos y  parametros
por causal de separacion de hecho | por causal de separacion de hecho, en | normativos, doctrinarios y
en funcion de la calidad de su parte | funcion de la calidad de su parte | jurisprudenciales previstos en la
expositiva, considerativa y | expositiva, considerativa y resolutiva, | presente investigacion, la calidad
resolutiva, segiin los parametros | segin los parametros normativos, | de la sentencia de primera
normativos, doctrinarios y | doctrinarios 'y jurisprudenciales | instancia sobre divorcio por causal
jurisprudenciales pertinentes, en el | pertinentes, en el expediente | de separacion de hecho del
expediente seleccionado? seleccionado. expediente  seleccionado, en
funcion de la calidad de su parte
2 expositiva,  considerativa y
= resolutiva, es de rango alta
[
qé' (Cual es la calidad de sentencia de | Determinar la calidad de la sentencia | De  conformidad con  los
= segunda instancia sobre divorcio | de segunda instancia sobre divorcio | procedimientos y parametros
por causal de separacion de hecho, | por causal de separacion de hecho, en | normativos, doctrinarios y

en funcion de la calidad de su parte

expositiva, considerativa y
resolutiva, segun los parametros
normativos, doctrinarios y

jurisprudenciales pertinentes, en el
expediente seleccionado?

funcion de la calidad de su parte
expositiva, considerativa y resolutiva,
segin los parametros normativos,
doctrinarios 'y  jurisprudenciales
pertinentes, en el expediente
seleccionado.

jurisprudenciales previstos en la
presente investigacion, la calidad
de la sentencia de segunda
instancia sobre divorcio por causal
de separacion de hecho del
expediente  seleccionado, en
funcién de la calidad de su parte
expositiva,  considerativa y
resolutiva, es de rango muy alta.
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4.8. Principios éticos

Como quiera que los datos requieren ser interpretados, el andlisis critico del objeto de
estudio (proceso judicial) se realizara dentro de los lineamientos éticos basicos:
objetividad, honestidad, respeto de los derechos de terceros, y relaciones de igualdad
(Celaya, 2011) asumiendo compromisos éticos antes, durante y después del proceso de
investigacion; para cumplir el principio de reserva, el respeto a la dignidad humana y
el derecho a la intimidad (Abad & Morales, 2005).

En el presente estudio, los principios éticos a respetar se evidencian en el documento
denominado: Declaracion de compromiso ético y no plagio, en el cual el investigador
asume la obligacion de no difundir hechos e identidades existentes en la unidad de
analisis, éste se inserta como anexo 6. Asimismo, en todo el trabajo de investigacidén no
se revela los datos de identidad de las personas naturales y juridicas que fueron

protagonistas en el proceso judicial.
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V. RESULTADOS
5.1.Resultados

Cuadro 1: Calidad de la sentencia de primera instancia. Juzgado Mixto de Chulucanas

Calificacion de las sub

Determinacion de la variable: Calidad de la
sentencia de primera instancia

dimensiones 2.8 | S BE|E Z s
Variable en Dimensiones de Sub dimensiones de > S M = .8 < =
estudio la variable la variable - S = -
< S, 5| s g q az q q
§ § = § = § A Calificacion de las dimensiones [1-8] [9- [17 - [25- 33 - 40]
16] 24] 32]
2 3 4 5
[9 - 10] Muy alta
- Introducciéon X [7 - 8] Alta
o]
§ Parte Postura de 9 [5 - 6] Mediana
é’ expositiva las partes [3 - 4] Baja
s [1-2] Muy baja
g 4 6 8 [17 -20] Muy alta
= [13 - 16] Alta
2
g l_’arte . Motivacién X il
= considerativa de los hechos 14 [9-12] Mediana
<9
=
‘E Motivacion del X [5-8] Baja
2 derecho [1- 4] Muy baja
]
o 2 3 4
: Aplicacién del [9 - 10] Muy alta
& Parte Principio de X 8
= resolutiva congruencia [7 - 8] Alta
S X [5 - 6] Mediana
Descripcion de la [3 - 4] Baja
decision [1- 2] Muy baja

Fuente: Anexo 5.1, 5.2, 5.3, de la presente investigacion.




El cuadro 1, evidencia que la calidad de la sentencia de primera instancia es de rango alta, porque su parte expositiva, considerativa y

resolutiva que fueron: muy alta, alta y alta, respectivamente.
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Cuadro 2: Calidad de la sentencia de segunda instancia. Primera Sala Civil de Piura

Calificacion de las sub

Determinacion de la variable: Calidad de
la sentencia de segunda instancia

dimensiones =d 2 g s | B
Variable en Dimensiones de Sub dimensiones de la S 4 & § 9 pre =
estudio la variable variable
55 % § s| zs Calificacion de las dimensiones
SE 8|3 2| 5= [1-28] [9 - [17 - [25- [33 -
= 16] 24] 32] 40]
1 2 | 3| 4 5
[9 - 10] Muy alta
Introduccion X [7 - 8] Alta
s Parte Postura de 9 [5 - 6] Mediana
5 expositiva las partes X [3 - 4] Baja
E [1-2] Muy baja
= 2 4 |6 8 10 [17 -20] Muy alta
= [13 - 16] Alta
) Parte Motivacién X [9-12] Mediana et
% considerativa de los hechos 20
S
g [5-8] Baja
;'é Motivacion del X [1- 4] Muy baja
3 derecho
2
g 1 2 | 3|4 5
= Aplicacién del X [9 - 10] Muy alta
= Parte Principio de 9 [7 - 8] Alta
(3 resolutiva congruencia
[5 - 6] Mediana
Descripcion de la X 3 - 4] Baja
decision
[1-2] Muy baja

Fuente: Anexo 5.4, 5. 5, 5.6, de la presente investigacion
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El cuadro 2, evidencia que la calidad de la sentencia de segunda instancia es de rango: muy alta, porque la parte expositiva, considerativa y

resolutiva que fueron: muy alta, muy alta y muy alta, respectivamente.
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5.2.Analisis de los resultados

De acuerdo a los resultados se determind que las sentencias de primera y segunda
instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho contenida en el expediente
N° 00524-2013-0-2004-JM-FC-01, del Distrito Judicial de Piura-Chulucanas, la
sentencia de primera instancia fue de rango alta y la sentencia de segunda instancia fue

de muy alta calidad,

En la sentencia de primera instancia, se determin6é que fue de rango alta por las
siguientes razones el parate expositiva se visualizé que se cumplieron indicadores de
la introduccion se indico el juzgado que emitid dicha sentencia asi como, la materia,
las partes, numero de resolucion y fecha en los que respecta a la postura de las partes
se detectd que en la parte expositiva en los fundamentos de hecho y derecho se pudo
observar que las partes presentaros su medios probatorios acreditando la existencia
del vinculo matrimonial sin embardo no se encontr6 la norma aplicada al caso
concreto, solo menciona los elementos subjetivos que configuran la separacion, no
hubo una buena valoracion de los hecho, y la normatividad; con respecto a la parte
resolutiva, no se cumplieron todos los parametros previstos, que va acorde con el
principio de congruencia procesal y descripcion de la decision; es por ellos que su
calidad fue de rango alta. La calidad se determind en base a los resultados de la calidad
de la parte expositiva, considerativa y resolutiva, que fueron de rango: muy alta, alta y
alta, respectivamente (anexos 5.1, 5.2 y 5.3), dicha sentencia fue emitida por el

segundo Juzgado Mixto de Chulucanas del Distrito Judicial de Piura (Cuadro 1).

Gonzaéles (2014)) precisa que en la apertura de toda sentencia, debe sefalarse,
ademas del lugar y de la fecha, el tribunal del que emana, asi como la resolucién,
los nombres de las partes, y la identificacion del tipo de proceso en que se esta
dando la sentencia. Es decir, en el preambulo deben indicarse todos aquellos datos que

sirvan para identificar plenamente el caso materia de expedicion de la sentencia.

El hecho de evidenciar que la parte considerativa de la sentencia de primera instancia,

permite afirmar que la parte considerativa: “es la parte en la cual el magistrado plasma

el razonamiento factico y/o juridico efectuado para resolver la controversia. La

finalidad, de esta parte de la sentencia, es el de cumplir con el mandato constitucional
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contenido en el Inc. 5 del articulo 139° de nuestra Magna Lex, referido a la motivacion
escrita de las resoluciones judiciales” (Alvarez, 2008).

Asi mismo es donde debe recogerse el relato factico de la actuacion del proceso para
justificar posteriormente la calificacion juridica; en cuanto que de los hechos probados
derivaré si la actuacion de las partes. Es una mera relacion de hechos en los que no se
debe hacer constar ninguna valoracion juridica, sino simplemente los hechos de
manera clara, concisa y descriptiva, extraidos de las pruebas practicadas en el juicio
oral (Ramirez, 2010).

El contenido de la parte resolutiva es: primero, el mandato respectivo destinado a que
la parte vencida desarrolle una determinada prestacion y/o declarar el derecho
correspondiente, ello con respecto de cada una de las pretensiones, ya sean acumuladas
0 no. Segundo, a definicion, respecto del momento a partir del cual surtira efectos el
fallo. Tercero, pronunciamiento sobre las costas y costos, ya sea sobre la condena o su
exoneracién. (Gonzales, 2006)

En la sentencia de segunda instancia, se verifico la aplicaciéon la aplicacion
correspondiente de los pardmetros doctrinarios, normativos y jurisprudenciales,
pertinentes, en la parte expositiva encontramos que contiene el nombre de Sala Civil ,
materia, N° de expediente, N° de resolucion y fecha, en la postura de las partes
encontramos los antecedentes y las pretension impugnatoria por la cual fue elevad a
una juez superior; el parte considerativa en los fundamento de hecho y derecho se
pudo visualizar que el Juez correspondiente tomo en cuenta la motivacion de los
hechos de la parte impugnatoria, asi como la motivacion del derecho utilizando la
adecuada norma asi como la jurisprudencia y doctrina; también donde se encuentra
prescrito el divorcio por la causal de separacion como son el articulo 349° del CC las
causales del divorcio, articulo 333° del CC. Causales de separacion, con respecto a la
valoracion de la prueba fueron debidamente valorados asi como los presupuesto
legales, elementos constitutivos, después de lo todo lo antes expuesto llegaron a la
conclusion revocar la sentencia de apelada y reformaron la decision, declardndola
fundada, disuelto el vinculo matrimonial y fenecida la sociedad de gananciales con
respecto al principio de congruencia y la descripcion de la decision fueron aplicado de
acuerdo al caso concreto. Determinandose asi que la calidad de la sentencia de segunda
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instancia fue rango de muy alta calidad; esta calidad fue determinada en base a los
resultados de la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva, que fueron
de rango: muy alta, muy alta, y muy alta, respectivamente (Anexos 5.4, 5.5 y 5.6) esta
sentencia fue emitida por la Primera Sala Civil de Piura, perteneciente al Distrito

Judicial de Piura (Cuadro 2).

Sobre la motivacion de los hechos “en cualquier proceso debe ser razonada, con ello
éste se hace publico para todos y susceptible de ser revisada su correccion y
racionalidad en una instancia superior. Si valorar la prueba consiste en determinar si
las afirmaciones introducidas en el proceso a través de los medios de prueba pueden
entenderse verdaderas (0 probables en grado suficiente), es decir en determinar su
correspondencia con los hechos que describen, entonces es necesaria la motivacion, la
explicitacion de las razones que apoyan las verdades de esas afirmaciones, entonces es
necesaria la motivacion de las razones que tiene que ver con el elemento factico”

(Ingunza, 2014).

En este sentido la justificacion de la decision juridica de la causa ha de ser
especificamente “una motivacion fundada en Derecho, es decir una aplicacion racional
del ordenamiento juridico al caso concreto, sin que pueda al respecto, no satisfacerse
las exigencias constitucionales del deber de motivacion con una justificacion que no
sea juridica, es decir que no sea fundada en derecho. Entonces, advertimos que son
requisitos exigidos para garantizar que la motivacion del juicio se encuentre fundada
en derecho: la necesidad de que la justificacidn del juzgador constituya una aplicacion
racional del sistema de fuentes de nuestro ordenamiento; que la justificacion de la
decision respete y no vulnere derechos fundamentales; y que la motivacion establezca

una adecuada conexion entre los hechos y las normas” (Ingunza, 2014).

Respecto a lo siguiente se indica que, la estructura de la decision del juez (la sentencia),
habré siempre una parte en la que éste se dedique a justificar que la decision que ha
tomado es juridicamente valida, y esta parte de la sentencia, es la que se conoce como
la motivacion. Se ha sefialado asi, que “la resolucion ha de estar motivada, es decir,
contener los elementos y razones de juicio que permitan conocer cudles han sido los

criterios juridicos que fundamentan la decision” (Ramirez, 2010).
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VI. CONCLUSIONES

Se concluyd que, de acuerdo a los pardmetros de evaluacion y procedimientos
aplicados en el presente estudio la calidad de las sentencias de primera instancia y
segunda instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho del expediente N°
00524-2013-0-2004-JM-FC-01, del Distrito Judicial de Piura-Chulucanas, fueron de
rango alta y muy alta, respectivamente (Cuadro 1y 2).

Se concluyé que, de acuerdo a los parametros normativos, doctrinarios Yy
jurisprudenciales evaluados y los procedimientos aplicados en la presente
investigacion y respecto a la calidad de sentencias de primera instancia de la parte
expositiva, considerativa y resolutiva, sobre proceso de divorcio por la causal de
separacion de hecho, del expediente N° 00524-2013-0-2004-JM-FC-01, perteneciente
al Distrito Judicial de Piura - Chulucanas, fue de rango de alta calidad. En este aspecto
se pudo evaluar qué se llegé a tal calificacion porque después de revisar la sentencia y
verificar los pardmetros se cumplieron de acuerdo a la introduccion y la postura de las
partes, asi como a identificacion de érganos judiciales, sin embargos en la motivacion
de los hechos, no se tomd en cuenta los expuesto por una de las partes, el asunto
materia de judicializacion. Fue emitida por el Juzgado Mixto de Chulucanas, el
pronunciamiento fue declarar infundada la demanda de divorcio por la causal de
separacién de hecho interpuesta por M. G. C. R. contra A. F. H., en consecuencia,

consentida o ejecutoriada que sea archivese en el modo y forma de ley.

Se concluyé que, de acuerdo a los parametros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales evaluados y los procedimientos aplicados en la presente
investigacion y respecto a la calidad de sentencias de segunda instancia la parte
expositiva, considerativa y resolutiva sobre proceso divorcio por causal de separacion
de hecho, del expediente N° 00524-2013-0-2004-JM-FC-01, perteneciente al Distrito
Judicial de Piura - Chulucanas, fue de rango de muy alta calidad. En la sentencia de
segunda instancia se cumplieron todos los indicadores tanto en la motivacién de los

hechos como del derecho, las normas aplicadas fueron acorde al proceso, asimismo la
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jurisprudencia y la doctrina, como se puede apreciar en los cuadros de resultados y
sentencias adjuntadas. Fue emitida por la Primera Sala Civil de la Corte Superior de
Justicia de Piura, donde el pronunciamiento fue revocar la sentencia apelada contenida
en la resolucion N° 10, que declara infundada la demanda de Divorcio por causal de
Separacion de Hecho y, reforméndola declararon fundada la demanda de Divorcio por
causal de Separacion de Hecho interpuesta por dofia M.G.C.R contra don A. F. H,;

disuelto el vinculo matrimonial y fenecida la sociedad legal de gananciales.
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Anexo 1: Evidencia empirica del objeto de estudio: sentencias de primeray
segunda instancia del expediente

JUZGADO MIXTO-CHULUCANAS

EXPEDIENTE: 00524-2013-0-2004-JM-FC-01
MATERIA: DIVORCIO POR CAUSAL
JUEZ: B.C.E.
ESPECIALISTA: P.R.R.
REPRESENTANTE: MINISTERIO PUBLICO CHULUCANAS,
DEMANDADO: F.H.A.
DEMANDANTE: C.RM.G.
SENTENCIA

RESOLUCION NUMERO DIEZ
Chulucanas, 10 de diciembre del 2015
l. ANTECEDENTES

Mediante escrito de folios 20 a 23 la parte demandante interpone demanda de divorcio

por separacion de hecho contra A. F. H.

La demanda ha sido admitida a folios 24 y se ha conferido traslado al demandado a
efectos que ejerza su derecho a la defensa.

Por resolucién seis y siete se tiene por saneado el proceso y la existencia de una
relacién juridica procesal valida, se declara rebelde al demandado y se fija fecha para

audiencia.

La audiencia se llevo acabo a folios 62 y 63, por lo cual los autos se encuentran

expeditos para sentenciar.

1. FUNDAMENTOS DE LAS PARTES
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DE LA PARTE DEMANDANTE

Contrajo matrimonio civil con el demandado el 18 de enero de 1985 ante la
Municipalidad de Buenos Aires Morropon habiendo fijado su hogar conyugal en
Chulucanas y dentro de esta vida conyugal han procreado a sus hijos J. J. F. C. Y S.
DEL. F. C.

Durante la vigencia de su matrimonio su vida conyugal se desarrollaba en forma
normal hasta que el demandado empez6 a desarrollar conductas violentas con su
persona llegando incluso a agredirla fisicamente a la vez este se ausentaba por larga
temporada pues en ese entonces se desempefiaba como comerciante, y como se
encontraba en un lugar donde no tenia familia a mediados de enero de 1989, opt6 por
retirarse junto con sus dos menores hijos a la ciudad de Canchaque a casa de su madre,

poniendo de conocimiento el retiro del hogar.

El demandado se desatendid de su persona y de sus menores hijos y nunca mas volvio
a tener comunicacion ni supo nada mas de él hasta la actualidad, siendo que a la fecha
sus hijos son mayores de edad ambos profesionales, y durante la vigencia de su
matrimonio no loan adquirido bienes inmuebles o muebles susceptibles de division y
particion.

Mas de 28 afios se encuentra separada de hecho del demandado residiendo la
demandante en la direccion de avenida principal s/n Villa La Legua sector Norte Piura
en la cual se encuentra residiendo mas de 21 afios, siendo que la separacion se dio

porque su relacion se habia deteriorado.

DEL DEMANDADO

Ha sido declarado rebelde al no haber subsanado la omision advertida.
I1l.  FUNDAMENTOS DE LA DECISION

PRIMERO: El Estado garantiza a toda persona natural o juridica, el derecho a ejercer
la tutela jurisdiccional efectiva, en defensa de sus derechos, debiendo ejercerla con
sujecion a un debido proceso de conformidad con lo establecido en el inciso tercero
del articulo 139° de la Constitucién Politica del Estado en concordancia con el articulo

| del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Civil.
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SEGUNDO: El demandante recurre a la instancia judicial a través de su derecho de
accion manifestando que con el demandado contrajo matrimonio civil el 18 de enero
de 1985 ante la Municipalidad de Buenos Aires, habiendo procreado hijos todos
mayores de edad, no han adquirido bienes y llevan separados mas de 28 afios, siendo

que su relacion se deteriord.

TERCERO: Es necesario precisar en primer término que la carga de la prueba
corresponde a quien afirma los hechos que configuran su pretension, o quien las
contradice alegando hechos nuevos; es decir, la parte demandante es quien debe
acreditar con medios probatorios idoneos y pertinentes los hechos expuestos, como es,
la pretension de Divorcio por causal de separacion de hecho; a efecto de producir
certeza en el juez respecto de los puntos controvertidos sefialados en la audiencia
correspondiente. Asi mismo, es importante sefialar que, la juzgadora tiene la
obligacion de valorar todos los medios probatorios de manera conjunta, conforme al
principio de comunidad de prueba, apreciando su criterio libre y razonable; sin
embargo, en la resolucion solo serdn expresadas las valoraciones esenciales y
determinantes que sustenten su decision, conforme al principio de valoracion de la

prueba.

CUARTO: Se encuentra acreditado en autos la existencia del vinculo matrimonial
entre el accionante y la parte demandada, en mérito a la partida de matrimonio, de
folios 15, mediante la cual se acredita que el demandante y el demandado contrajeron
matrimonio civil el dia dieciocho de enero del 2005 ante la Municipalidad Distrital de

Buenos Aires.

QUINTO: Es importante determinar que la separacion de hecho o de facto - como
causal no culposa-, se sustenta en uno de los elementos constitutivos primarios del
Matrimonio: la vida en comun. Se presenta como el incumplimiento del deber que los
conyuges tienen en compartir el lecho, el techo y la mesa imponiendo una situacién
ajena y contraria a las relaciones que crea el matrimonio, una vez ocurrida, los
conyuges, sin necesidad de expresar motivos (no subjetividad) sino Unicamente con la
probanza del peso del tiempo ininterrumpido (si objetiva), la solicitarian pues, la
separacion de hecho es la mas clara y contundente falta de voluntad para hacer vida en

comun.
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SEXTO: La causal de separacién de hecho contiene tres elementos que la configuran:

b. I) El elemento material u objetivo: Este elemento se presenta cuando se
evidencia el resquebrajamiento permanente y definitivo de la convivencia, lo que
sucede no solo con el alejamiento fisico de uno de los cényuges del hogar
conyugal, sino también cuando ambos esposos viven en el mismo inmueble pero
incumpliendo con el deber de cohabitacion o vida en comin, b.2) El elemento
subjetivo o psiquico: Es la falta de intencidn para normalizar la vida conyugal,
poniendo fin a la vida en comun por méas que algin deber se cumpla; lo que
supone que esta separacion debe haberse producido por razones que no
constituyen verdaderos casos de estado de necesidad o fuerza mayor, b.3) El
elemento temporal: Se presenta con la exigencia del transcurso ininterrumpido
de dos afios, si los conyuges no tuviesen hijos menores de edad y de cuatro, a los

que tuvieran.

SETIMO: Del analisis de los elementos que configuran la separacion de hecho, la
demandante no ha acreditado en autos el elemento objetivo y subjetivo y el elemento
temporal; por cuanto no ha presentado medio de prueba alguno que sustente los
fundamentos que expone y por los cuales pretende se le otorgue el divorcio por
separacion de hecho, solo adjunta una partida de matrimonio, dos partidas de
nacimiento y una constancia domiciliriaria y si bien es cierto el demandado ha sido
declarado rebelde, sin embargo esta es una presuncién legal relativa sobre la verdad
de los hechos expuestos en la demanda, requiriendo de otros medios de prueba que la

refuercen.
IV. DECISION:

Declaro INFUNDADA la demanda de DIVORCIO POR LA CAUSAL DE
SEPARACION DE HECHO interpuesta por M. G. C. R. contra A. F. H., en

consecuencia consentida o ejecutoriada que sea archivese en el modo y forma de ley.
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: 00139-2016-0-2001-SP-FC-01.

: Divorcio por Causal de Separacion de Hecho.

: Juzgado Mixto de Chulucanas.

SENTENCIA DE VISTA

RESOLUCION N° 14.-

Piura, 17 de agosto de 2016.-

l. ASUNTO:

En el proceso judicial seguido por dofia M. G. C. R. contra don A. F. H., sobre
Divorcio por causal de separacién de hecho; viene en grado de apelacion la
sentencia contenida en la Resolucion N° 10! de fecha 10 de diciembre de 2015, al

mérito del recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante?, concedido

por resolucion N° 113, de fecha 10 de marzo 2016.

ANTECEDENTES:

1. De la Sentencia Impugnada

Mediante Resolucion N° 10, de fecha 10 de diciembre de 2015, se declara

infundada la demanda de Divorcio por causal de Separacion de Hecho interpuesta

por dofia M. G. C. R. contradon A. F. H.

1pags. 77 a 79.
2P4gs. 87 a 90
3 Pag. 91.
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El A quo sustenta su decision en que, en el presente caso, se advierte que, del
analisis de los elementos que configuran de hecho, la demandante no ha acreditado
en autos el elemento objetivo y subjetivo y el elemento temporal; por cuanto no
ha presentado medio de prueba alguno que sustente los fundamentos que expone
y por los cuales pretende se le otorgue el divorcio por causal de separaciéon de
hecho, solo adjunta una partida de matrimonio, dos partidas de nacimiento y una
constancia domiciliaria y si bien es cierto el demandado ha sido declarado rebelde;
sin embargo, esta es una presuncion legal relativa sobre la verdad de los hechos

expuestos en la demanda, requiriendo de otros medios de prueba que la refuercen.

Pretension Impugnatoria

La parte demandada interpone recurso de apelacion contra la citada sentencia que
declara infundada la demanda, peticionando que esta sea revocada y/o anulada,
argumentando como sustento de su pretension impugnatoria béasicamente lo
siguiente:

Que, al haberse declarado infundada la demanda, se le estaria vulnerando el
derecho a la dignidad humana, ya que la apelante no podra recurrir a exigir
nuevamente tutela jurisdiccional efectiva simplemente porque la pretensién no fue
acompafiada con los debidos medios probatorios tal como lo exige la norma. Sin
embargo, la apelante alega que la demanda debi6 ser declarada inadmisible por
falta de requisitos de admisibilidad.

Asimismo, arguye que la Ad quo al declarar infundada su demandada le causa un
norme perjuicio a su vida personal pues resulta il6gica seguir atada a una persona
con la cual ya no vive y no ve mas de 28 afios, y que supuestamente segun los
fundamentos de la Ad quo no ha cumplido con acreditar el elemento objetivo,
subjetivo y temporal; pese a ello, la recurrente manifiesta que el elemento objetivo
si se cumple puesto que si ha habido un resquebrajamiento permanente y
definitivo de la convivencia, pues su persona se retird del hogar conyugal en los
dias de enero del afio 1989, y conforme lo ha sefialado en uno de sus fundamentos
de su demanda no habiendo sido posible anexar la copia de la denuncia policial
ante la Comisaria de Chulucanas que interpuso cuando se retird del hogar

conyugal por maltratos fisicos y psicoldgicos de parte del demandado, porque
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desgraciadamente esos archivos de dicha denuncia ya no existen porque son del
afio 1989 y son incinerados.

Aunado a ello, la parte demandante indica que el sefior A. H. F., segun ficha
RENIEC, aparece como fecha de inscripcion el 12 de setiembre del afio 2001,
sefialando su domicilio real en la ciudad de Lima-Lurin, con lo cual se probaria
que hace 15 afios que el demandado consigna una direccién distinta fuera de la
ciudad de Piura, ademas de declararse soltero.

Que, respecto al elemento subjetivo menciona que mal hace el Ad quo en expresar
que no lo ha acreditado pues su persona ha concurrido a su instancia y ha planteado
una accioén para que se declare disuelto el vinculo matrimonial, méas adn si el
demandado estd declarado rebelde pues a pesar de tener conocimiento de la
presente accion no le interesa, pues de lo contrario hubiera asistido a la audiencia
de ley, y poder contradecir todo lo dicho en la demanda, ademas, no hay ni la
minima intencién de normalizar su vida conyugal puesto que ambas personas ya
han hecho sus vidas y pese a ello dicho fundamento no ha sido valorado con
criterio razonable, por la juzgadora al momento de sentenciar.

Que, con respecto al elemento temporal ha mencionado que se encuentra separada
del demandado hace 28 afios, conforme lo demuestra con la constancia de
domicilio expedida por la Gobernacién de Villa la Legua, donde certifica que
reside ahi desde el afio 1992, y sus hijos en la actualidad ambos son mayores de
edad cumpliendo con la exigencia ininterrumpida de mas de cuatro afios.
Finalmente, la recurrente alegd haber presentado una nueva prueba consistente en
la constancia de convivencia expedida por el Juez de Paz Unica Nominacion de
Villa la Legua- Catacaos quien certifica que actualmente convive hace 23 afios
con la personade J. T. T. Ch., con quien ha establecido una unién de convivencia
y estando en la necesidad de formalizar su union con la misma, es que solicito al
superior jerarquico, que dicha sentencia sea revocada y/o anulada a fin de poder
divorciarse del demandado pues no puede seguir atada a un hombre con el que ya
no vive ni menos cumplid con los fines fundamentales del matrimonio uniéndome
solo a el por papeles.

Tramite en Segunda Instancia

77



Elevados los actuados®, se lleva a cabo la Vista de la Causa, quedando los autos
expeditos para resolver, la Primera Sala Especializada Civil de Piura, procede a

absolver el grado, atendiendo a los siguientes:

1. FUNDAMENTOS:

1. 8. Aspectos Generales

Primero.-  Finalidad del Recurso de Apelacion

El recurso de apelacion tiene por objeto que el 6rgano jurisdiccional superior examine, a
solicitud de parte o de tercero legitimado, la resolucion que les produzca agravio, con el
propdsito de que sea anulada o revocada, total o parcialmente.

Dentro de dicho objeto, el Organo Jurisdiccional Superior no puede modificar la
resolucion impugnada en perjuicio del apelante, salvo que la otra parte también haya
apelado o se haya adherido. Sin embargo, puede integrar la resolucion apelada en la parte
decisoria, si la fundamentacion aparece en la parte considerativa. Cuando la apelacion es
de un auto, la competencia del superior solo alcanza a éste y a su tramitacion, de

conformidad con los articulos 364° y 370° del Cadigo Procesal Civil.

2. 8. Del Marco Normativo.
Sequndo.-  Del divorcio por Causal de Separacion de Hecho
El Codigo Civil en su articulo 349°, respecto al divorcio establece lo siguiente:

“Articulo 349°.- Causales de divorcio
Puede demandarse el divorcio por las causales sefialadas en el articulo
333°incisos del 1 al 12”

En ese sentido el articulo 333°, inciso 12) del Cddigo Civil sefiala como causal de

divorcio:

Articulo 333°.- Son causas de separacion de cuerpos:

[...]

12)La separacion de hecho de los conyuges durante un periodo
ininterrumpido de dos afios. Dicho plazo sera de cuatro afios si los
conyuges tuviesen hijos menores de edad. En estos casos no sera de
aplicacion lo dispuesto en el articulo 335°[...]

4Pag. 99.
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Tercero.- De los Medios Probatorios

El Codigo Procesal Civil establece en su articulo 188° la finalidad de los medios
probatorios y en su articulo 197° su valoracién, debiendo destacarse que esta Gltima
disposicion derogo la prueba tasada que imponia el cuerpo procesal anterior, siendo su

tenor como sigue:

Articulo 188.- Finalidad.-

Los medios probatorios tienen por finalidad acreditar los hechos expuestos
por las partes, producir certeza en el Juez respecto de los puntos
controvertidos y fundamentar sus decisiones.

Articulo 197.- Valoracion de la prueba.-

Todos los medios probatorios son valorados por el Juez en forma conjunta,
utilizando su apreciacion razonada. Sin embargo, en la resolucion solo
seran expresadas las valoraciones esenciales y determinantes que
sustentan su decision. (EI sombreado es nuestro)

3.8.  Analisis de la Pretensién de Divorcio.

Cuarto.- De la Sentencia Impugnada

Mediante resolucion N° 10, de fecha 10 de diciembre de 2015, se declara infundada la
demanda de divorcio por la causal de separacién de hecho interpuesta por dofia M. G. C.
R. contradon A. f. H.

En ese sentido, siendo el motivo de la apelacion la disolucion del vinculo matrimonial,

la absolucion del grado se centrara en la causal que la motiva.

Quinto.- Primer Presupuesto Legal sobre el Cumplimiento de la Obligacion
Alimentaria como Requisito de Procedencia

Debe atenderse en principio, a que el primer parrafo del articulo 345°- A del Cédigo Civil,

establece como requisito de procedencia para invocar el divorcio por causal de separacion

de hecho, que la parte demandante acredite que se encuentra al dia en el pago de sus

obligaciones alimentarias u otras que hayan sido pactadas por los conyuges de mutuo

acuerdo.
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Sexto.- Del Criterio Jurisdiccional del Colegiado respecto del Requisito de
Procedencia.

El requisito legal acotado en el considerando precedente, para ser exigible entre conyuges,
debe ser concordado con el articulo 288°°, 291%y 473°7 del Cddigo Civil.

En este sentido, debe tenerse presente que si bien los conyuges se deben reciprocamente
alimentos, también lo es que para que estos sean exigibles como requisito de procedencia,
deben haber sido fijados judicialmente o por acuerdo previo entre conyuges, en todo caso,
no debe haber cesado dicha obligacién por abandono del hogar sin justa causa del
cényuge demandado o debe encontrarse éste con incapacidad fisica 0 mental que no le

permita atender su propia subsistencia.

Septimo.-  Analisis y Conclusion de las Pruebas Referidas al Cumplimiento de la
Obligacién Alimentaria

En este aspecto, cabe sefialar que de autos no se aprecia que se haya fijado una pensién a

nivel judicial o por acuerdo privado entre los conyuges, por lo que de conformidad con el

criterio del Colegiado no se ha establecido una pension alimenticia que resulte exigible a

la actora en este caso como requisito para la procedencia de la demanda, por lo que dicho

requisito no le resulta exigible.

Octavo.- Del Segundo Presupuesto Legal: La Separacion de Hecho como

causal de divorcio

5> Cédigo Civil Articulo 288°.- “Los conyuges se deben reciprocamente fidelidad y asistencia”.

® Cédigo Civil Articulo 291° “Si uno de los conyuges se dedica exclusivamente al trabajo del hogar y al
cuidado de los hijos, la obligacion de sostener a la familia recae sobre el otro, sin perjuicio de la ayuda
y colaboracion que ambos conyuges se deben en uno y otro campo.

Cesa la obligacion de uno de los conyuges de alimentar al otro cuando éste abandona la casa conyugal
sin justa causa y rehusa volver a ella. En este caso el juez puede, segun las circunstancias, ordenar el
embargo parcial de las rentas del abandonante en beneficio del conyuge inocente y de los hijos. El
mandamiento de embargo queda sin efecto cuando lo soliciten ambos conyuges”

"Cédigo Civil Articulo 473.- “El mayor de dieciocho afios sélo tiene derecho a alimentos cuando no se
encuentre en aptitud de atender a su subsistencia por causas de incapacidad fisica o mental
debidamente comprobadas .Si la causa que lo redujo a ese estado fue su propia inmoralidad, solo podra
exigir lo estrictamente necesario para subsistir. No se aplica lo dispuesto en el parrafo anterior, cuando
el alimentista es ascendiente del obligado a prestar alimentos."
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Nuestro ordenamiento juridico, incorporé dentro de los supuestos de divorcio, una causal
remedio, denominada “separacion de hecho”, por el cual habilitaba a cualquiera de los
conyuges a peticionar la separacion legal y/o el divorcio, cuando los conyuges se
encuentren facticamente separados durante un periodo ininterrumpido de dos afios o
cuatro afios, si los conyuges tuviesen hijos menores de edad, de conformidad con el
articulo 333° inciso 12)® concordante con los articulos 335°° y 349°1% del Cddigo Civil.

Noveno.- De la Separacion de Hecho y sus Elementos Constitutivos

En este sentido, conforme lo sefiala el Jurista Alex Placido Vilcachahual!, podemos
afirmar que la “separacion de hecho” es el estado en que se encuentran los coényuges,
quienes sin previa declaracion judicial, han quebrado en forma permanente y definitiva,
sin solucion de continuidad, el deber de cohabitacion, sin que una necesidad juridica lo
imponga; ya sea por voluntad expresa o tacita de uno o ambos conyuges y sin la voluntad
de unirse; siendo tres sus elementos constitutivos*?:

a) Elemento Objetivo, dado por la separaciébn material, ya sea por decision

unilateral o por mutuo acuerdo, incumpliendo con ello el deber de
cohabitacion.
b) Elemento Temporal, que exige que el transcurso ininterrumpido de separacion

material sea por lo menos de dos afios o cuatro afos si existieran hijos menores
de edad.

c) Elemento Subjetivo, esto es, que no exista causas de necesidad o fuerza mayor

que determine la separacion de hecho o la suspension del deber de cohabitacion,
de conformidad con la Tercera Disposicion Final y Transitoria de la Ley N° 27495,
concordante con el articulo 289° del Codigo Civil.

Décimo.- Del Vinculo Matrimonial

8 Cédigo Civil Articulo 333 inciso 12) “... La separacion de hecho de los conyuges durante un periodo
ininterrumpido de dos afios. Dicho plazo sera de cuatro afios si los conyuges tuviesen hijos menores de
edad. En estos casos no serd de aplicacion lo dispuesto del articulo 335 del Codigo Civil...”

® Cédigo Civil Articulo 335°- ... Ninguno de los conyuges puede fundar la demanda en hecho propio...’

10 Cédigo Civil Articulo 349° — ... Pueden demandarse el divorcio por las causales sefialadas en el articulo
333 incisos del 1) al 12)...”

11 Alex Placido, Libro “Divorcio — Reforma del Régimen de Decaimiento y Disolucion del Matrimonio”,

Pag. 94

12 Bjecutoria de la Segunda Sala Especializada en Familia de la Corte Superior de Lima, recaida en el

Expediente N° 361-2009, de fecha 19 de mayo de 2009.

bl
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Del estudio de autos, se advierte que las partes, don A. F. H. y dofia M. G. C. R,,
contrajeron matrimonio civil por ante la Municipalidad Distrital de Buenos Aires,
provincia de Morropon, con fecha 18 de enero de 1985, como se aprecia del Acta de

Matrimonio®® que se anexa a la demanda.

Décimo Primero.- Analisis de las Pruebas sobre Divorcio por la Causal de

Separacion de Hecho.-
En revision de estos autos, se aprecia que don Agustin Farfan Herrera y dofia Maria
Genara Cruz Rodriguez, procrearon en su matrimonio -celebrado el 18 de enero de 1985-
a sus dos (02) hijos, de nombres J. J. F.C., nacido el 17 de febrero de 1986, segln se
aprecia de su partida de nacimiento'* y S. del C. F. C., nacida el 23 de mayo de 1987,
segUin se aprecia de la partida de nacimiento®®, por lo que a la fecha de interposicion de la
demanda, 27 de septiembre de 2013- segun sello de recepcion de Mesa de Partes del
Juzgado de origen-, ambos ya habian adquirido la mayoria de edad, consecuentemente,
el plazo exigido por el inciso 12) del articulo 333° del Cddigo Civil para la procedencia
de la causal invocada es como minimo de dos afios de separacion material entre los

conyuges.

En este sentido, se advierte de los actuados que la demandante en su escrito postulatorio
de demanda®, refirié que su relacion matrimonial con el demandado duro hasta mediados
del mes de enero de 1989, cuando en el segundo fundamento de hecho de su demanda
sefiala “... a mediados de enero del afio 1989, opte por retirarme junto con mis
menores hijos a la ciudad de Canchaque a casa de mi sefiora madre poniendo de
conocimiento mi retiro del hogar ante la Comisaria de Chulucanas ...”, version que
se ve corroborada con la declaracion asimilada del demandado, don A. H. F., quien en su
escrito de contestacion de demanda dijo ... la verdad es que ella se retiré de mi casa,

y para recuperarme me vine a Lima ... es verdad la demandante dejo el hogar desde

Bpsg. 15.
14 pag. 16
15 Pag. 17
16 P4ags. 20 a 23
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hace més de 28 afios, y desde esa fecha nos encontramos separados, ella formo su
hogar, y vive con mis hijos, residiendo con su pareja en la Avenida S/N Villa La
Legua, Sector Norte — Piura ...”, de conformidad con el articulo 221° del Codigo
Procesal Civil, pues si bien dicho escrito fue declarado inadmisible mediante resolucion
N° 05, de fecha 08 de julio de 2014 y posteriormente ante la falta de subsanacion
declarado en rebeldia mediante resolucion N° 06, de fecha 17 de octubre de 2014, lo que
importa que dicho escrito no surta efectos como contestacion de demanda y, por ende, no
se tenga por ofrecidos sus medios probatorios; también lo es, que ello no enerva su

contenido para ser merituado como declaracion asimilada.

Cabe precisar ademas, que ambas versiones coincidentes de las partes, respecto de su
separacion, ademas se ven corroboradas con la Constancia de Domicilio'’, en la que dofia
Y. G. A., Teniente Gobernadora, certifica: ”... Que, el ciudadano (a) M. G. C. R. peruano
(a), natural de Canchaque de 50 afios de edad, identificado (a) DNI N° 03212819 tiene

establecido su domicilio o lugar de residencia habitual en la calle Av. Principal s/n

Villa La Lequa sector norte localidad de Villa la Legua Distrito de Catacaos Provincia

y Departamento de Piura-Peru ... ”; por lo que se crea conviccion en el Colegiado que

los conyuges partes en el presente proceso, se encuentran separados desde el 15 de enero
de 1989, con lo cual a la fecha de interposicion de la demanda, 27 de septiembre de 2013,
han transcurrido més de dos afios con lo cual la separacion de los conyuges cumplen con

el elemento objetivo y temporal.

De otro lado, respecto al elemento subjetivo, debe atenderse a que la actora en su escrito
de apelacion ha sefialado “... como puede verse en autos no hay ni la minima intencion
de normalizar nuestra vida conyugal puesto que ambas personas ya hemos hecho
nuestras vidas ... actualmente convivo hace 23 afios con la persona de J. T. T. Ch.
..., afirmacion que debe ser merituado como declaracion asimilada, de conformidad con
el articulo 221° del Cédigo Procesal Civil, lo que importa determinar que no tiene la

intencion de reanudar su vida conyugal y por el contrario a formado una nueva familia,

17 pag. 18.
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lo que a su vez importa determinar a criterio del colegiado que también se configura el

elemento subjetivo en este caso.

Décimo Sequndo.- En conclusion

De lo actuado y glosado, se crea conviccion en el Colegiado que los cdnyuges partes en
el presente proceso estan separados de hecho por mas de dos afos, sin que se haya
acreditado alguna causa justificable, con lo cual el matrimonio instituido por las partes ya
no cumple su finalidad, por lo que la pretension de divorcio por la causal de separacion
de hecho, incorporada en nuestra legislacion como Divorcio — Remedio®®, contenida en

la demanda merece ser amparada y, por ende, revocarse la recurrida.

2.8. De la Accesoria Legal.

Décimo Tercero.- De la Accesoria Legal: Del Fenecimiento de la Sociedad de

Gananciales: Presupuesto Legal.-

El Régimen de la sociedad de Gananciales fenece por divorcio, siendo que los casos de
divorcio por la causal de separacion de hecho, para los efectos de las relaciones entre los
conyuges se considera que esta se produce desde la fecha en que se produce la separacion,
sin perjuicio que para los terceros se considera fenecido en la fecha de la inscripcion
correspondiente en el registro personal, de conformidad con el articulo 318° inciso 3) del
Cadigo Civil concordante con el articulo 319° del Cédigo Civil, éste ultimo modificado
por la Ley N° 27495, publicado el 07 de julio de 2001.

Décimo Cuarto.-  Anélisis y Conclusion del Fenecimiento de la Sociedad de

Gananciales y Liquidacion de la Sociedad de Gananciales.

18 Bjecutoria de la Primera Sala Especializada en Familia de la Corte Superior de Lima, recaida en el
Expediente N° 253 — 2009, de fecha 22 de abril de 2009.
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Habiéndose determinado la procedencia y fundabilidad, del divorcio peticionado por la
causal de la separacion de hecho, conforme a las consideraciones precedentes y
constituyendo el fenecimiento de la Sociedad de Gananciales una accesoria legal, debe
declararse su fenecimiento, la misma que se retrotrae a la fecha de la separacion de hecho,
esto es, al 15 de enero de 1989; sin embargo, ante la irretroactividad de la Ley N° 27495,
deberd entenderse a partir de la vigencia de la citada ley, esto es, a partir del 08 de julio
de 2001; sin perjuicio del efecto para los terceros, que surgira a partir de la fecha de su
inscripcion en el registro.

Cabe precisar, que la liquidacion de los bienes sociales que pudieren existir debera
efectuarse en ejecucion de sentencia, de conformidad con los articulos 320°, 322° y 323°
del Cadigo Civil.

3.8.  Del deber de Velar por la Estabilidad Economica del Conyuge Perjudicado.

Décimo Quinto.- Del Marco Legal.

El articulo 345°-A del Cadigo Civil, establece que:

“... el Juez velara por la estabilidad econdmica del conyuge que resulte
perjudicado por la separacion de hecho... Deberd sefalar una
indemnizacién por dafios, incluyendo el dafio personal u ordenar la
adjudicacion preferente de bienes de la sociedad conyugal,
independientemente de la pension de alimentos que le pudiera
corresponder...”

Décimo Sexto.- Del Tercer Pleno Casatorio

La Corte Suprema de Justicia de la Republica en su Tercer Pleno Casatorio con motivo
de la Casacion N° 4664-2010-PUNO, de fecha 18 de marzo de 2011, sefiald en su parte
pertinente respecto a la indemnizacién y/o adjudicacion de bienes al conyuge perjudicado,

a que se contrae el articulo 345° - A del Cadigo Civil, lo siguiente:

“[...] 49.- Como se ha visto, en nuestro sistema juridico, el divorcio por
la causal de separacion de hecho se sustenta en causa no inculpatoria;
por cuanto puede demandar el divorcio cualquiera de los cdnyuges, sea
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culpable o inocente de la separacion de hecho y aun cuando haya mediado
acuerdo de los conyuges para el apartamiento. En consecuencia, la
indemnizacién, o en su caso, la adjudicacién de bienes de la sociedad
conyugal, se debe establecer a favor del conyuge que resulte mas
perjudicado con la separacion de hecho, y esta indemnizacion debe
comprender tanto el menoscabo patrimonial como el dafio a la persona, en
el que se comprende al dafio moral.

50.- No obstante ello, es necesario precisar que la referida causal de
divorcio, si bien se sustenta en un criterio objetivo, en donde es indiferente
la culpabilidad del conyuge en la separacion de hecho; sin embargo, para
la determinacion de la indemnizacion se hace necesario recurrir a ciertos
elementos de la culpa o dolo, a fin de identificar al conyuge mas
perjudicado. Y en este sentido, sera considerado como tal aquel
cényuge: a) que no ha dado motivos para la separacion de hecho, b) que a
consecuencia de esa separacion ha quedado en una manifiesta situacion de
menoscabo y desventaja material con respecto al otro conyuge y a la
situacion que tenia durante la vigencia del matrimonio, c) que ha sufrido
dafio a su persona, incluso el dafio moral. [...]

54.- Para nuestro sistema normativo la indemnizacion regulada en el
articulo 345-A del Cddigo Civil tiene el caracter de una obligacion
legal, la misma que puede ser cumplida de una sola vez en cualquiera de
las dos formas siguientes: a) el pago de una suma de dinero o, b) la
adjudicacion preferente de bienes de la sociedad conyugal.

Se opta por dos soluciones de caracter alternativo pero a la vez con el
caracter de excluyentes y definitivas. Sin embargo, se debe tener en
cuenta que en nuestro sistema esta indemnizacion no sélo comprende la
indemnizacion por el menoscabo material sino también el dafio personal.
El titulo que fundamenta y justifica la obligacién indemnizatoria es la
misma ley y su finalidad no es resarcir dafos, sino corregir y equilibrar
desigualdades econdmicas resultantes de la ruptura matrimonial [...].

55.- Por otra parte, para nuestro sistema la indemnizacién no tiene un
caracter alimentario porque su prestacion, ademas de no ser de tracto
sucesivo o de pago periddico, no tiene por finalidad cubrir las necesidades
propias de la subsistencia sino el de restablecer, en la medida de lo
posible, el mayor perjuicio sufrido por el conyuge [...]

63.- Para los fines de la indemnizacion, resulta importante distinguir
entre: a) los perjuicios que se originaron con ocasion de la separacién de
hecho producida logicamente mucho antes de la demanda, b) de los
perjuicios que se produzcan desde la nueva situacion juridica creada con
el divorcio mismo (sentencia constitutiva), que tiene como referente
temporal la sentencia firme emitida en dicho proceso.
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En el primer supuesto, la indemnizacion debe cubrir los perjuicios desde
que el apartamiento de uno de los conyuges resulta lesivo a la persona 'y a
la situacion econémica del otro consorte méas perjudicado. En
consecuencia, respecto de este, se tendra en cuenta su afectacion
emocional y psicolégica, la tenencia y custodia de hecho de los hijos
menores de edad, si tuvo que demandar el cumplimiento de la obligacién
alimentaria, entre otros. Es pertinente puntualizar que una cosa es la
conducta culpable —culpa en sentido amplio— de uno de los conyuges, que
motiva la separacion factica (por ejemplo el adulterio, la infidelidad, la
injuria grave, la violencia fisica y psicoldgica, pero cuyos hechos no se
invocan para sustentar la causal de separacion de hecho) y otra cosa
diferente es el hecho objetivo de la separacion misma, que puede ser
alegada como causal de divorcio incluso por el conyuge que motivo la
separacion. |...]

72.- Nuestra legislacion propone que el Juez debe velar por el conyuge mas
perjudicado y a tal efecto puede hacerlo de dos formas: a) mediante el
pago de una suma dineraria indemnizatoria, o b) la adjudicacién
preferente de uno o varios bienes de la sociedad conyugal. EI conyuge
perjudicado elige cual de las dos formas conviene a sus intereses. Haya o
no eleccidn, en todo caso, el Juez puede optar por la alternativa mas
adecuada al caso concreto.

[...]

80.- [...] En esta situacion, resulta por demas razonable, lo que propone al
respecto este Supremo Tribunal constituido en Pleno Casatorio si no hay
pretensién deducida en forma (acumulada en la demanda o en la
reconvencion), por lo menos debe haber alegacion de hechos concretos de
la parte interesada referentes a los perjuicios sufridos, y que la contraparte
tenga la oportunidad razonable de contradecirlos para que el Juez pueda
pronunciarse en la sentencia sobre la estabilidad econémica del conyuge
afectado. Sera suficiente, por ejemplo que el cdnyuge alegue que su
consorte lo abandon6 en el hogar conyugal sin causa justificada, con
sus hijos menores de edad, y que por esta razdn estuvo obligado a
demandar el cumplimiento de la obligacién alimentaria en la via
judicial, para que entonces, acreditada esta situacion factica, el Juez deba
considerarlo como el cdnyuge més perjudicado, y por tanto, fijar una
indemnizacion o disponer la adjudicacion de bienes sociales a su favor [...]
”” (el sombreado es nuestro).

Décimo Séptimo.- Analisis y Conclusion de la determinacion del cényuge

perjudicado

En principio la causal de la separacion de hecho, constituye una causal remedio (no causal

de sancidn), por ende, no busca un responsable siendo que sera la indemnizacion prevista
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para estos casos, para aquel conyuge que sea perjudicado con la separacion de hecho,
entendiendo bajo una premisa de causalidad adecuada, que el matrimonio y posterior

separacion de hecho ha generado en uno de ellos dafio moral o a la persona.

La indemnizacion o la adjudicacion de bienes tiene la naturaleza de una obligacion legal,
cuya finalidad es corregir un evidente desequilibrio econémico e indemnizar el dafio a la
persona, resultante de la separacion de hecho o del divorcio en si; su fundamento no es la
responsabilidad civil contractual o extracontractual sino la equidad y la solidaridad

familiar.

Dentro de este contexto, se advierte que el A quo en la sentencia consultada, concluye
que no se evidencia de manera objetiva que haya habido un conyuge perjudicado, pues
en principio es la conyuge ahora demandada la que se retir6é del hogar conyugal, pero no
abandon0 a sus hijos sino que se fue en compafiia de sus hijos menores, luego no aparece
que haya requerido demandar alimentos, siendo que incluso la conyuge formé una nueva
familia desde hace 23 afios aproximadamente, no evidenciandose alguna otra situacion
que permita establecer al cényuge perjudicado, por lo que no corresponde fijar

indemnizacién alguna.

Por las consideraciones precedentes, de conformidad con los dispositivos legales

citados;

I1l. DECISION:

REVOCAMOS la sentencia apelada contenida en la resolucion N° 10, de fecha 10 de
diciembre de 2015, que declara infundada la demanda de Divorcio por causal de
Separacion de Hecho interpuesta por dofia M.G.C.R contra don A. F. H.; v,
REFORMANDOLA declaramos FUNDADA la demanda de Divorcio por causal de
Separacion de Hecho interpuesta por dofia M. G. C. R., en consecuencia DISUELTO el
vinculo matrimonial contraido entre don A. F. H. y dofia M. G. C. R., con fecha 18 de
enero de 1985, por ante la Municipalidad Distrital de Buenos Aires, provincia de

Morropén, Departamento de Piura; y, por fenecida la sociedad legal de gananciales;
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DEBIENDO cursarse los partes respectivos a la Municipalidad respectiva y a los
Registros Publicos, consentida o ejecutoriada que se la presente resolucion; v,
DEVUELVASE al Juzgado de su procedencia. En el proceso judicial seguido dofa
M.G.C.R. contra don A. F. H., sobre Divorcio por causal de separacion de hecho.-
INTERVINIENDO como Juez Superior ponente el Sefior C. M.-

SS.

C.C.
C. M.
L. L.
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Anexo 2: Definicion y operacionalizacion de la variable e indicadores

Aplica sentencia de primera instancia

OBJETO DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUBDIMENSIONES

INDICADORES

>=OZEH=ZEW®

CALIDAD DE
LA
SENTENCIA

PARTE EXPOSITIVA

Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el
numero de expediente, el niimero de resolucion que le corresponde a la
sentencia, lugar, fecha de expedicion, menciona al juez, jueces, etc.

2. Evidencia el asunto: ;E! planteamiento de las pretensiones? ;Cudl es el
problema sobre lo que se decidira?

3. Evidencia la individualizacion de las partes: se individualiza al
demandante, al demandado, y al del tercero legitimado, éste ultimo en los casos
que hubiera en el proceso).

4. Evidencia los aspectos del proceso: e/ contenido explicita que se tiene a la
vista un proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado
los plazos, las etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades
del proceso, que ha llegado el momento de sentenciar.

5. Evidencia claridad: e/ contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas.

Postura de las partes

1. Explicita y evidencia congruencia con la pretensiéon del demandante.

2. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandado3.
Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos expuestos
por las partes.

4. Explicita los puntos controvertidos o aspectos especificos respecto de los
cuales se va resolver.

5. Evidencia claridad: e/ contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas.

Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones,
congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcion de los
hechos relevantes que sustentan la pretension(es).

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizo el analisis
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PARTE
CONSIDERATIVA

individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios si la prueba
practicada se puede considerar fuente de conocimiento de los hechos, se verifico
los requisitos requeridos para su validez).

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (E/
contenido evidencia completitud en la valoracion, y no valoracion unilateral de
las pruebas, el organo jurisdiccional examino todos los posibles resultados
probatorios, interpreto la prueba, para saber su significado).

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del
valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho concreto). 5.
Evidencia claridad (E! contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas).

Motivacion del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido
seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones. (E/ contenido senala
la(s) norma(s) indica que es valida, refiriéndose a su vigencia, y su legitimidad)
(Vigencia en cuanta validez formal y legitimidad, en cuanto no contraviene a
ninguna otra norma del sistema, mas al contrario que es coherente).

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El contenido
se orienta a explicar el procedimiento utilizado por el juez para dar significado
a la norma, es decir como debe entenderse la norma, segun el juez)

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La
motivacion evidencia que su razon de ser es la aplicacion de una(s) norma(s)
razonada, evidencia aplicacion de la legalidad).

4. Las razones se orientan a establecer conexion entre los hechos y las
normas que justifican la decision. (E/ contenido evidencia que hay nexos,
puntos de union que sirven de base para la decision y las normas que le dan el
correspondiente respaldo normativo).

5. Evidencia claridad (E! contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas).

PARTE

Aplicacion del Principio de
Congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones
oportunamente ejercitadas. (Es completa) Si cumple

2. El contenido evidencia resolucién nada mas, que de las pretensiones
ejercitadas (No se extralimita/Salvo que la ley autorice pronunciarse mas alla
de lo solicitado)

3. El contenido evidencia aplicaciéon de las dos reglas precedentes a las
cuestiones introducidas y sometidas al debate, en primera instancia. 4. El
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RESOLUTIVA

contenido del pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion
reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente.

5. Evidencia claridad (E! contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas).

Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa de lo que se decide u
ordena.

2. El pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena.
Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la
pretension planteada/ el derecho reclamado, o la exoneracion de una
obligacion. 4. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara a
quién le corresponde el pago de los costos y costas del proceso, o la
exoneracion si fuera el caso. 5. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje
no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista
que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas.
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Aplica sentencia de segunda instancia

OBJETO DE VARIABLE DIMENSIONES SUBDIMENSIONES INDICADORES
ESTUDIO

EXPOSITIVA Introducciéon 1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la
S CALIDAD DE sentencia, indica el numero de expediente, el numero de
E LA resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de
N expedicion, menciona al juez, jueces, etc.
T SENTENCIA 2. Evidencia el asunto. /El planteamiento de las pretensiones?
E ¢Cudl es el problema sobre lo que se decidira?, el objeto de la
N impugnacion, o la consulta; los extremos a resolver.
C 3. Evidencia la individualizacién de las partes: se
1 individualiza al demandante, al demandado, y al del tercero
A legitimado, éste ultimo en los casos que hubiera en el proceso).

4. Evidencia los aspectos del proceso: e/ contenido explicita
que se tiene a la vista un proceso regular, sin vicios procesales,
sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las etapas,
advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del
proceso, que ha llegado el momento de sentenciar.

5. Evidencia claridad: e/ contenido del lenguaje no excede ni
abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.

Postura de las partes 1. Evidencia el objeto de la impugnacién/o la consulta (El
contenido explicita los extremos impugnados en el caso que
corresponda).

2. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos
facticos/juridicos que sustentan la impugnacién/o la
consulta. 3. Evidencia la pretension(es) de quién formula la
impugnacion/o de quién ejecuta la consulta.

4. Evidencia la(s) pretension(es) de la parte contraria al
impugnante/de las partes si los autos se hubieran elevado en
consulta/o explicita el silencio o inactividad procesal.
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5. Evidencia claridad: e/ contenido del lenguaje no excede ni
abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.

CONSIDERATIVA

Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos
probados o improbadas. (Elemento imprescindible,
expuestos en forma coherente, sin contradicciones,
congruentes y concordantes con los alegados por las partes,
en funcion de los hechos relevantes que sustentan la
pretension(es).

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se
realizo el andlisis individual de la fiabilidad y validez de los
medios probatorios si la prueba  practicada se puede
considerar fuente de conocimiento de los hechos, se verifico
los requisitos requeridos para su validez).

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion
conjunta. (El contenido evidencia completitud en la
valoracion, y no valoracion unilateral de las pruebas, el
organo jurisdiccional examino todos los posibles resultados
probatorios, interpreto la prueba, para saber su significado).

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana
critica y las maximas de la experiencia. (Con lo cual el juez

forma conviccion respecto del valor del medio probatorio para

dar a conocer de un hecho concreto).
5. Evidencia claridad: e/ contenido del lenguaje no excede ni
abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofiecidas.

Motivacion del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s)
aplicada ha sido seleccionada de acuerdo a los hechos y
pretensiones. (El contenido seriala la(s) norma(s) indica que
es vdlida, refiriéndose a su  vigencia, y su legitimidad)
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(Vigencia en cuanta validez formal y legitimidad, en cuanto no
contraviene a ninguna otra norma del sistema, mas al
contrario que es coherente).

2. Las razones se orientan a interpretar las normas
aplicadas. (El contenido se orienta a explicar el procedimiento
utilizado por el juez para dar significado a la norma, es decir
como debe entenderse la norma, segun el juez)

3. Las razones se orientan a respetar los derechos
fundamentales. (La motivacion evidencia que su razon de ser
es la aplicacion de una(s) norma(s) razonada, evidencia
aplicacion de la legalidad). 4. Las razones se orientan a
establecer conexion entre los hechos y las normas que
justifican la decisioén. (E/ contenido evidencia que hay nexos,
puntos de union que sirven de base para la decision y las
normas que le dan el correspondiente respaldo normativo). 5.
Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni
abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas).

RESOLUTIVA

Aplicacion del Principio de
Congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las
pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio/en la
adhesion/ o los fines de la consulta. (segun corresponda) (Es
completa)

2. El pronunciamiento evidencia resolucion nada mas, que
de las pretensiones formuladas en el recurso
impugnatorio/la adhesion o la consulta (segiin corresponda)
(No se extralimita)/Salvo que la ley autorice pronunciarse mas
alla de lo solicitado).

3. El pronunciamiento evidencia aplicacién de las dos
reglas precedentes a las cuestiones introducidas y
sometidas al debate, en segunda instancia.

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion
reciproca) con la parte expositiva y considerativa
respectivamente. No cumple

95




5. Evidencia claridad (E! contenido del lenguaje no excede ni
abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas).

Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa de lo que
se decide u ordena.

2. El pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que se
decide u ordena. Sicumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde
cumplir con la pretension planteada/ el derecho reclamado/
o la exoneracion de una obligacion/ la aprobacion o
desaprobacion de la consulta4. El pronunciamiento
evidencia mencion expresa y clara a quién le corresponde
el pago de los costos y costas del proceso/ o la exoneracion
si fuera el caso.

5. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje no excede ni
abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
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Anexo 3: Instrumento de recoleccion de datos

(Lista de cotejo)

SENTENCIA 1

LISTA DE COTEJ 1

EXPOSITIVA ---- LO MARCO

RESOLUTIVA ...... LO MARCO LO
COLOREO

Expositiva

Introduccion:
CONSIDERATIVA ---- LO MARCO hasta
donde comienzan los considerando, los Considerativa
fundamentos

Resolutiva

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

1. PARTE EXPOSITIVA

1.1. Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, el niuimero del
expediente, el numero de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de
expedicion, menciona al juez, jueces, etc. Si cumple

2. Evidencia el asunto. ;El planteamiento de las pretensiones? jCudl es el problema sobre,
lo que se decidirda? No cumple

3. Evidencia la individualizacién de las partes: se individualiza al demandante, al
demandado, y al tercero legitimado, éste ultimo en los casos que hubiera en el proceso). Si
cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un
proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las
etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha
llegado el momento de sentenciar. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: e/ contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no

anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

1.2. Postura de las partes
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1. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandante. Si cumple/No
cumple

2. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandado. Si cumple/No
cumple

3. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos ficticos expuestos por las
partes. Si cumple/No cumple

4. Explicita los puntos controvertidos o aspectos especificos respecto al(os) cuales se
resolverd. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

1. PARTE CONSIDERATIVA

2.1. Motivacién de los Hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y
concordantes con los alegados por las partes, en funcion de los hechos relevantes que
sustentan la pretension(es).Si cample/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizo el analisis individual
de la fiabilidad y validez de los medios probatorios si la prueba practicada se puede
considerar fuente de conocimiento de los hechos, se verifico los requisitos requeridos para
su validez).Si cample/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracion, y no valoracion unilateral de la pruebas, el organo
Jjurisdiccional examiné todos los posibles resultados probatorios, interpreto la prueba, para
saber su significado). Si cample/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio probatorio
para dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple

2.2. Motivacion del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido
seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones. (E/ contenido sefiala la(s) norma(s)
indica que es valida, refiriéndose a su vigencia, y su legitimidad) (Vigencia en cuanto a
validez formal y legitimidad, en cuanto no contraviene a ninguna otra norma del sistema,
mads al contrario que es coherente). Si cumple/No cumple

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (E! contenido se
orienta a explicar el procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la norma, es

decir como debe entenderse la norma, segun el juez) Si cumple/No cumple

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacion
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evidencia que su razon de ser es la aplicacion de una(s) norma(s) razonada, evidencia
aplicacion de la legalidad).Si cample/No cumple

4. Las razones se orientan, a establecer conexion entre los hechos y las normas que
justifican la decision. (E/ contenido evidencia que hay nexos, puntos de union que sirven
de base para la decision y las normas que le dan el correspondiente respaldo normativo).Si
cumple/No cumple

5. Evidencia claridad (E! contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple

3. Parte resolutiva

2.3. Aplicacién del principio de congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones oportunamente
ejercitadas. (Es completa) Si cumple/No cumple

2. El contenido evidencia resolucion nada mas, que de las pretensiones ejercitadas (No
se extralimita/Salvo que la ley autorice pronunciarse mads alla de lo solicitado). Si
cumple/No cumple

3. El contenido evidencia aplicaciéon de las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate, en primera instancia. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente. No cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple

2.4. Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa de lo que se decide u ordena. Si
cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena. Si
cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretension
planteada/ el derecho reclamado, o la exoneracion de una obligacién. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara a quién le corresponde el
pago de los costos y costas del proceso, o la exoneracion si fuera el caso. Si cumple/No
cumple

5. Evidencia claridad: E! contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se

asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

1. PARTE EXPOSITIVA
1.1. Introducciéon
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2.

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el
numero del expediente, el niumero de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar,
fecha de expedicion, menciona al juez, jueces, etc. Si cumple/No cumple

2. Evidencia el asunto: ,;El planteamiento de las pretensiones? ;Cudl es el problema sobre
lo que se decidira?, el objeto de la impugnacion, o la consulta; los extremos a resolver. Si
cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacion de las partes: se individualiza al demandante, al
demandado, y al del tercero legitimado, éste ultimo en los casos que hubiera en el proceso).
Si cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un
proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las
etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha
llegado el momento de sentenciar. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

1.2. Postura de las partes

1. Evidencia el objeto de la impugnacién/o la consulta (El contenido explicita los extremos
impugnados en el caso que corresponda). Si cumple/No cumple

2. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos/juridicos que
sustentan la impugnacion/o la consulta. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la pretension(es) de quien formula la impugnacion/o de quién ejecuta la
consulta. Si cumple/No cumple

4. Evidencia la(s) pretension(es) de la parte contraria al impugnante/de las partes si los
autos se hubieran elevado en consulta/o explicita el silencio o inactividad procesal. Si
cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

PARTE CONSIDERATIVA
2.1. Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y
concordantes con los alegados por las partes, en funcion de los hechos relevantes que
sustentan la pretension(es).Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizo el andlisis individual
de la fiabilidad y validez de los medios probatorios si la prueba practicada se puede
considerar fuente de conocimiento de los hechos, se verifico los requisitos requeridos para
su validez).Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (E!/ contenido evidencia
completitud en la valoracion, y no valoracion unmilateral de la pruebas, el organo
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Jurisdiccional examino todos los posibles resultados probatorios, interpreto la prueba, para
saber su significado). Si cample/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio probatorio
para dar a conocer de un hecho concreto).Si cample/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

2.2. Motivacion del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido
seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones. (E! contenido seniala la(s) norma(s)
indica que es valida, refiriendose a su vigencia, y su legitimidad) (Vigencia en cuanto a
validez formal y legitimidad, en cuanto no contraviene a ninguna otra norma del sistema,
mds al contrario que es coherente). Si cumple/No cumple

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El contenido se orienta a
explicar el procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la norma, es decir
como debe entenderse la norma, segun el juez) Si cumple/No cumple

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacion
evidencia que su razon de ser es la aplicacion de una(s) norma(s) razonada, evidencia
aplicacion de la legalidad).Si cumple/No cumple

4. Las razones se orientan a establecer conexion entre los hechos y las normas que
justifican la decision. (E/ contenido evidencia que hay nexos, puntos de union que sirven
de base para la decision y las normas que le dan el correspondiente respaldo normativo).Si
cumple/No cumple

5. Evidencian claridad (E! contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas). Si caumple/No cumple

3. PARTE RESOLUTIVA
3.1. Aplicacion del principio de congruencia
1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio/ en la adhesion / o los fines de la consulta (segun corresponda). (Es
completa) Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia resolucion nada mas, que de las pretensiones
formuladas en el recurso impugnatorio/la adhesion o la consulta (segun corresponda) (No
se extralimita)/Salvo que la ley autorice pronunciarse mas alla de lo solicitado). Si
cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia aplicaciéon de las dos reglas precedentes a las
cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia. Si cumple /No
cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad (E! contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple

3.2. Descripcién de la decision
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1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa de lo que se decide u ordena. Si
cumple/No cumple
2. El pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena. Si
cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretensiéon
planteada / el derecho reclamado/ o la exoneracion de una obligacion/ la aprobacion o
desaprobacion de la consulta. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara a quién le corresponde el
pago de los costos y costas del proceso/ o la exoneracion si fuera el caso. Si cumple/No
cumple

5. Evidencian claridad: E/ contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

102



Anexo 4: Procedimiento de recoleccion, organizacion, calificacion de datos y

determinacion de la variable

1. CUESTIONES PREVIAS

1. De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), se denomina objeto de
estudio a las sentencias de primera y segunda instancia.

2. La variable de estudio viene a ser la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia
segun los parametros doctrinarios, normativos y jurisprudenciales pertinentes.

3. La variable tiene dimensiones, los cuales son tres por cada sentencia, estos son: la parte
expositiva, considerativa y resolutiva, respectivamente.

4. Cada dimension de la variable tiene sus respectivas sub dimensiones.

En relacién a la sentencia de primera y segunda instancia.

4.1. Las sub dimensiones de la dimension parte expositiva son 2: introduccion y la postura de
las partes.

4.2. Las sub dimensiones de la dimension parte considerativa son 2: motivacion de los hechos
y motivacion del derecho

4.3. Las sub dimensiones de la dimension parte resolutiva son 2: aplicacion del principio de
congruencia y descripcion de la decision.

* Aplicable: cuando la fuente se trata de procesos civiles y afines.

5. Cada sub dimension presenta 5 parametros, se presenta en el instrumento para recoger los datos
que se llama lista de cotejo.

6. Paraasegurar la objetividad de la medicion, en cada sub dimension se ha previsto 5 parametros,
que son criterios o indicadores de calidad, extraidos indistintamente de la normatividad, la
doctrina y la jurisprudencia los cuales se registran en la lista de cotejo.

7. De los niveles de calificacion: la calidad de las sub dimensiones, las dimensiones y la variable
en estudio se califica en 5 niveles que son: muy baja, baja, mediana, alta y muy alta,
respectivamente.

8. Calificacion:

8.1. De los parametros: el hallazgo o inexistencia de un parametro, en el texto de la sentencia
en estudio, se califica con las expresiones: si cumple y no cumple
8.2. De las sub dimensiones: se determina en funcion al nimero de parametros cumplidos.
8.3. De las dimensiones: se determina en funcion a la calidad de las sub dimensiones, que
presenta.
8.4. De la variable: se determina en funcion a la calidad de las dimensiones
9. Recomendaciones:

9.1. Examinar con exhaustividad: el Cuadro de Operacionalizacion de la Variable que se
identifica como Anexo 2.
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9.2. Examinar con exhaustividad: el proceso judicial existente en el expediente.

9.3. Identificar las instituciones procesales y sustantivas existentes en el proceso judicial
existente en el expediente, incorporarlos en el desarrollo de las bases teodricas del trabajo
de investigacion, utilizando fuentes doctrinarias, normativas y jurisprudenciales.

9.4. Empoderarse, sistematicamente, de los conocimientos y las estrategias previstas facilitara
el analisis de la sentencia, desde el recojo de los datos, hasta la defensa de la tesis.

10. El presente anexo solo describe el procedimiento de recojo y organizacion de los datos.

11. Los cuadros de presentacion de los resultados evidencian su aplicacion.

2. PROCEDIMIENTOS PARA RECOGER LOS

DATOS DE LOS PARAMETROS

DOCTRINARIO, NORMATIVOS Y JURISPRUDENCIALES PREVISTOS EN EL PRESENTE

ESTUDIO.

Para recoger los datos se contrasta la lista de cotejo con el texto de la sentencia; el propdsito es identificar
cada parametro en el texto respectivo de la sentencia.

La calificacion se realiza conforme al cuadro siguiente:

Cuadro 1

Calificacion aplicable a los pardametros

Texto respectivo de la | Lista de parametros Calificacion
sentencia
Si cumple (cuando en el texto se cumple)
No cumple (cuando en el texto no se cumple)
Fundamentos:

7

7

«  El hallazgo de un parametro se califica con la expresion

« Laausencia de un parametro se califica con la expresion

Si cumple

No cumple

3. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE UNA SUB

DIMENSION

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)

Cuadro 2

Calificacion aplicable a cada sub dimension

Cumplimiento de los
parametros en una sub
dimension

Valor (referencial)

Calificacion de calidad

Si se cumple 5 de los 5
parametros previstos

Muy alta
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Si solo se cumple 1 parametro
previsto o ninguno

Si se cumple 4 de los 5 4 Alta
parametros previstos
Si se cumple 3 de los 5 3 Mediana
parametros previstos
Si se cumple 2 de los 5 2 Baja
parametros previstos
1 Muy baja

Introduccién

5

Postura de las partes
5

Fundamentos:

A Se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el Cuadro 1, del presente

documento.
A Consiste en agrupar los parametros cumplidos.

>

La calidad de la sub dimension se determina en funcion al numero de parametros cumplidos.

A Para todos los casos el hallazgo de uno, o ninguno de los 5 parametros previstos, se califica
con el nivel de: muy baja.

Cuadro 3

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)

Calificacion aplicable a las dimensiones: parte expositiva y parte resolutiva

4. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LAS DIMENSIONES PARTE
EXPOSITIVAY RESOLUTIVA

Calificacion
. . Rangos de Calificacion
De las sub dimensiones Il)e calificacion de la | de la calidad
Dimension Sub dimensiones @ ., dimension dela
dimension . .,
gl .| 8] .| = dimension
2| 2| 3| 2|2
s = s
1 213|145
Nombre de la sub X [9-10] Muy Alta
dimension
Nombre de la 7 [7-8] Alta
dimension: |Nombre de la sub X [5-6] Mediana
dimension [3-4] Baja
[ 1-2] Muy baja

Ejemplo: 7, esta indicando que la calidad de la dimension,

sub dimensiones,

I A , que son baja y muy alta, respectivamente.
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Fundamentos:

A

De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 2), las dimensiones
identificadas como: parte expositiva y parte resolutiva, cada una, presenta dos sub dimensiones.
Asimismo, el valor maximo que le corresponde a una sub dimension es 5 (Cuadro 2). Por esta
razon, el valor maximo que le corresponde a una dimension que tiene 2 sub dimensiones es 10.
Por esta razon el valor méximo que le corresponde a la parte expositiva y parte resolutiva, es
10.

Asimismo, para los efectos de establecer los 5 niveles de calidad, se divide 10 (valor maximo)
entre 5 (numero de niveles), y el resultado es 2.

El nimero 2, indica que cada nivel de calidad presenta 2 niveles de calidad

Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los datos, se
establece rangos; éstos a su vez orientan la determinacion de la calidad. Ejemplo: observar el

contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 3.

La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:

[9 - 10] = Los valores pueden ser 9 o 10 = Muy alta
[7 - 8] = Los valores puedenser 7u 8 = Alta
[5- 6] = Losvalores puedenser 506 = Mediana
[3 - 4] = Losvalores puedenser 304 = Baja
[1 - 2] = Losvalores puedenser 1 02 = Muy baja

Nota: Esta informacion se evidencia en las dos ultimas columnas del Cuadro 3.

5. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA DIMENSION PARTE

CONSIDERATIVA

Se realiza por etapas.

5.1. Primera etapa: determinacion de la calidad de las sub dimensiones de la parte considerativa.

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).

Cuadro 4

Calificacion aplicable a las sub dimensiones de la parte considerativa

Cumplimiento de criterios de evaluacion Valor
Ponderacion numérico
(referencial)

Calificacion de
calidad
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Si se cumple 5 de los 5 parametros 2x 5 10 Muy alta
previstos
Si se cumple 4 de los 5 parametros 2x 4 8 Alta
previstos
Si se cumple 3 de los 5 parametros 2x 3 6 Mediana
previstos
Si se cumple 2 de los 5 parametros 2x2 4 Baja
previstos
Si sélo se cumple 1 parametro previsto o 2x 1 2 Muy baja
ninguno

Nota: el numero 2, estd indicando que la ponderaciéon o peso asignado para los pardmetros esta

duplicado; porque pertenecen a la parte considerativa, lo cual permite hallar los valores que orientan el

nivel de calidad.

Fundamentos:

A

Aplicar el procedimiento previsto en el Cuadro 1. Es decir; luego de haber identificado uno por
uno, si los parametros se cumplen o no.

El procedimiento para determinar la calidad de las dimensiones identificadas como parte
EXPOSITIVA Y RESOLUTIVA, difiere del procedimiento empleado para determinar la
calidad la dimension identificada como parte CONSIDERATIVA. En éste ultimo la
ponderacion del cumplimiento de los parametros se duplican.

La calidad de la parte expositiva y resolutiva emerge de la calidad de sus respectivas sub
dimensiones, los cuales a su vez se determinan agrupando los parametros cumplidos conforme
al Cuadro 2.

La calidad de la parte considerativa; también, emerge de la calidad de sus respectivas sub
dimensiones; cuya calidad, a diferencia de las anteriores, se determina luego de multiplicar
por 2, el numero de parametros cumplidos conforme al Cuadro 4. Porque la ponderacion no
es simple; sino doble.

Por esta razon los valores que orientan la determinacion de los cinco niveles de calidad que
son: muy baja, baja, mediana, alta y muy alta; no son, 1, 2, 3, 4 y 5; sino: 2, 4, 6, 8 y 10;
respectivamente; cuando se trata de la parte considerativa.

Fundamentos que sustentan la doble ponderacion:

5.2. Segunda etapa: determinacién de la calidad de la de dimension: parte considerativa
(Aplicable para la sentencia de primera instancia - tiene 2 sub dimensiones — ver Anexo 2)

Cuadro 5

Calificacion aplicable a la dimensién: parte considerativa (primera instancia)

Calificacion

Dimensién Rangos de | Calificacion de

De las sub dimensiones De
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Sub g la calificacion de | la calidad de la
dimensio § % 2 T e % 2 5 | dimension la dimensién dimensién
nes M| = ==
2x | 2x2=| 2x 2x | 2x5=
4 10
2 6 8
Nombre
Parte de la sub X [17 -20] Muy alta
dimensio
considerativa | n 14
X [13 - 16] Alta
Nombre .
de la sub [9 - 12] Mediana
dimensio [5 - 8] Baja
n
[1- 4] Muy baja

Ejemplo: 14, esta indicando que la calidad de la dimension parte considerativa es de calidad alta, se

deriva de los resultados de la calidad de las dos sub dimensiones que son de calidad mediana y alta,

respectivamente.

Fundamentos:

A

De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 2), la parte considerativa
presenta 2 sub dimensiones que son motivacion de los hechos y motivacion del derecho.

De acuerdo al Cuadro 4, el valor maximo que le corresponde a cada sub dimension es 10;
asimismo, de acuerdo a la lista de especificaciones (punto 8.3), la calidad de una dimension se
determina en funcion a la calidad de las sub dimensiones que lo componen.

Por esta razon si una dimension tiene 2 sub dimensiones, cuyo valor maximo de cada uno, es
10; el valor maximo que le corresponde a la dimension es 20.

El nimero 20, es referente para determinar los niveles de calidad. Consiste en dividir 20 (valor
maximo) entre 5 (nimero de niveles), y el resultado es 4.

El nimero 4 indica, que en cada nivel de calidad hay 4 valores.

Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los datos, se
establece rangos; para orientar la determinacion de los 5 niveles de calidad. Ejemplo: observar
el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 5.

La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:

[ 17 - 20] = Los valores pueden ser 17, 18, 19 0 20 = Muy alta

[ 13 - 16] = Los valores pueden ser 13, 14,150 16 Alta
[9 - 12] = Los valores puedenser 9,10, 11 0 12 = Mediana

[5 - 8] = Losvalores puedenser 5,6,7u8 = Baja

108




[1 - 4] = Losvalores puedenser1,2,3 04

5.2. Tercera etapa: determinacion de la calidad de la dimension: parte considerativa — Sentencia

de segunda instancia

= Muy baja

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la parte considerativa de la

sentencia de primera instancia, conforme se observa en el Cuadro 5.

Fundamento:

e La parte considerativa de la sentencia de segunda instancia, presenta el mismo niimero de sub
dimensiones que la parte considerativa de la sentencia de primera instancia, entonces el

procedimiento a seguir es el mismo.

La exposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion — Anexo 2.

6. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA VARIABLE: CALIDAD

DE LA SENTENCIAS

Se realiza por etapas

6.1. Primera etapa: con respecto a la sentencia de primera instancia

Examinar el cuadro siguiente:

Cuadro 6
Calificacion aplicable a la sentencia de primera y segunda instancia

Calificacion de las sub Determinacion de la variable: calidad de la
" dimensiones Calificacion sentencia
] de las
1) . . <
= d o < §
Z s . = imensiones = B g =
= | & E = 8 E z | & | % s 2
s | g 5 2§38 | |2 p= = < =
3 5 o Sl = <| =
> £ &
)]
1 213 4 5 [1- | [9-16] 17 - [25-32] [33 -
8] 24] 40]
Introduccion X [9 -10] | Muy
o alta
2 X 7 [7 - 8] | Alta
‘Z | Postura de las [5-6] | Med
) g partes iana
.K,‘ 2 - 4] | Baja
% S [T-2] | Muy
= baja
2 2 |46 [8 |10 [17 -20] | Muy
= alta
[} 4 . ., 30
g Motivacion de X 14 [13-16] Alta
§ o 1 los hechos
=| 5 [9-12] | Med
| & | Motivacion iana
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del derecho X [5-8] Baja
[1-4] | Muy
baja
1 213 4 5

[9 -10] | Muy
E 9 alta
5 | Aplicacion del X [7 - 8] | Alta

g | principio de
= | congruencia [5-6] | Med
2 iana
& | Descripcién X [3-4] | Baja
de la decision [1 -2] | Muy
baja

Ejemplo: 30, esta indicando que la calidad de la sentencia en estudio es de rango alta, se deriva de los resultados

de la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron de rango: alta, alta y muy alta,

respectivamente.

Fundamentos

A De acuerdo a las Lista de Especificaciones la calidad de cada sentencia se determina en funcion

a la calidad de sus partes

A Para determinar la calidad de la sentencia de primera instancia, se aplica todos los

procedimientos especificados, de la forma siguiente:

1)
2)
3)
4)

Recoger los datos de los parametros.

Determinar la calidad de las sub dimensiones; y

Determinar la calidad de las dimensiones.

Ingresar la informacion a cuadro similar al que se presenta en el Cuadro 6. Se realiza al

concluir el trabajo de investigacion.

Determinacion de los niveles de calidad.

1)

2)

3)

4)

5)

Se determina el valor maximo, en funcién al valor maximo de la parte expositiva,
considerativa y resolutiva, que son 10, 20 y 10, respectivamente, (Cuadro 3 y 5), el
resultado es: 40.

Para determinar los niveles de calidad se divide 40 (valor maximo) entre 5 (nimero de
niveles) el resultado es: 8.

El numero 8, indica que en cada nivel habra 8 valores.

Para asegurar que todos los valores que surjan al organizar los datos, se establece rangos,
para orientar los 5 niveles de calidad. Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada
en la parte inferior del Cuadro 6.

Observar los niveles y valores de cada nivel en el siguiente texto:

Valores y niveles de calidad

[33 -40] = Los valores pueden ser 33,34,35,36,37, 38,39 0 40 Muy alta

[25 - 32] = Los valores pueden ser 25,26,27,28,29,30,31 o 32 Alta
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[17 - 24 ] = Los valores pueden ser 17,18,19,20,21,22,23, 0 24 = Mediana

[9 - 16 ] = Los valores puedenser 9,10,11,12,13,14,15016 = Baja

[ 1 - 8] = Los valores pueden ser 1,2,3,4,5,6,7u 8 = Muy baja

6.2. Segunda etapa: con respecto a la sentencia de segunda instancia
Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la sentencia de primera
instancia, conforme se observa en el Cuadro 6.

Fundamento:

e Lasentencia de primera instancia, presenta el mismo numero de sub dimensiones que la
sentencia de segunda instancia

e La exposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion — Anexo 2
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Anexo 5. Cuadros descriptivos de la obtencion de resultados de la calidad de las sentencias

Anexo 5.1: Calidad de la parte expositiva con énfasis en la introduccion y la postura de las partes - Sentencia de primera instancia sobre

sobre de divorcio por causal de separacion de hecho.

= s Calidad de la Calidad de la parte
< £ introduccion, y de la | expositiva de la sentencia de
g 'g = postura de las partes rimera instancia
E ° < . . roe - .2 = < i < <
z 2 E Evidencia Empirica Parametros Tl a 2l 4 2|5 - g = =
s » 3 s = 53 = =
$g = z|& | 2| <|glz |2|2B |< &
s 5 = = =| = = =
T E
n‘: 2 1 2 3 4 5 ({[-21|13-|1[5-6]]| [7- [9-
4] 8] 10]
1. El encabezamiento evidencia:
“la  individualizacion de la
JUZGADO MIXTO-CHULUCANAS sentencia, indica el N° de
expediente, el numero de
resolucion que le corresponde a
= | EXPEDIENTE: 00524-2013-0-2004-JM- lasentencia, lugar, fecha de
e expedicion, menciona al juez,
) ; Qs
Q - Jueces, etc”. Si cumple
.g FC-01 2. Evidencia el asunto: “/EIl
e planteamiento de las
= MATERIA: DIVORCIO POR | pretensiones? ;Cudl  es el
= problema sobre lo que se
decidira?”. Si cumple
CAUSAL 3. Evidencia la X
individualizacion de las partes:
. “se individualiza al
JUEZ: B.C.E. demandante, al demandado, y al
del tercero legitimado; éste
ultimo en los casos que hubiera
en el proceso)”. Si cumple
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Postura de las

partes

ESPECIALISTA:

REPRESENTANTE:

CHULUCANAS,
DEMANDADO:

DEMANDANTE:

P.R.R.

MINISTERIO PUBLICO

F.H.A.

C.RM.G.

SENTENCIA

RESOLUCION NUMERO DIEZ

Chulucanas, 10 de diciembre del 2015

V. ANTECEDENTES

Mediante escrito de folios 20 a 23 la parte demandante

interpone demanda de divorcio por separacion de hecho

contra A. F. H.

La demanda ha sido admitida a folios 24 y se ha conferido

traslado al demandado a efectos que ejerza su derecho a la

defensa.

4. Evidencia aspectos del
proceso: “el contenido explicita
que se tiene a la vista un proceso
regular, sin vicios procesales,
sin nulidades, que se ha agotado
los plazos, las etapas, advierte
constatacion, aseguramiento de
las formalidades del proceso,
que ha llegado el momento de
sentenciar”. No cumple

5. Evidencia claridad: e/
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas.  Si
cumple

1. Explicita y evidencia
congruencia con la pretension
del demandante. Si cumple

2. Explicita y evidencia
congruencia con la pretension
del demandado. Si cumple

3. Explicita y evidencia
congruencia con los
fundamentos facticos expuestos
por las partes. Si cumple
4. Explicita  los
controvertidos o aspectos
especificos respecto de los
cuales se va resolver. Si cumple
5. Evidencia claridad: “e/
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique

puntos
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Por resolucion seis y siete se tiene por saneado el proceso
y la existencia de una relacion juridica procesal véalida, se
declara rebelde al demandado y se fija fecha para

audiencia.

La audiencia se llevé acabo a folios 62 y 63, por lo cual los

autos se encuentran expeditos para sentenciar.
VI.  FUNDAMENTOS DE LAS PARTES
DE LA PARTE DEMANDANTE

Contrajo matrimonio civil con el demandado el 18 de enero
de 1985 ante la Municipalidad de Buenos Aires Morropén
habiendo fijado su hogar conyugal en Chulucanas y dentro
de esta vida conyugal han procreado a sus hijos J. J. F. C.
Y S. DEL. F. C.

Durante la vigencia de su matrimonio su vida conyugal se
desarrollaba en forma normal hasta que el demandado
empez6 a desarrollar conductas violentas con su persona
llegando incluso a agredirla fisicamente a la vez este se

ausentaba por larga temporada pues en ese entonces se

las expresiones ofrecidas”. Si
cumple
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desempefiaba como comerciante, y como se encontraba en
un lugar donde no tenia familia a mediados de enero de
1989, opto por retirarse junto con sus dos menores hijos a
la ciudad de Canchaque a casa de su madre, poniendo de

conocimiento el retiro del hogar.

El demandado se desatendid de su persona y de sus
menores hijos y nunca mas volvio a tener comunicacion ni
supo nada mas de él hasta la actualidad, siendo que a la
fecha sus hijos son mayores de edad ambos profesionales,
y durante la vigencia de su matrimonio no loan adquirido
bienes inmuebles o muebles susceptibles de division y
particion.

Mas de 28 afios se encuentra separada de hecho del
demandado residiendo la demandante en el direccion de
avenida principal s/n Villa La Legua sector Norte Piura en
la cual se encuentra residiendo mas de 21 afios, siendo que
la separacién se dio porque su relacion se habia
deteriorado.
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DEL DEMANDADO

Ha sido declarado rebelde al no haber subsanado la

omisioén advertida.

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 00524-2013-0-2004-JM-FC-01.

El anexo 5.1. Evidencia que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia fue de rango: alta. Se derivo de la calidad

de la introduccion, y la postura de las partes, que fueron de rango: alta y muy alta, respectivamente.
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Anexo 5.2: calidad de la parte considerativa con énfasis en la aplicacion del principio de motivacion de los hechos y del derecho - Sentencia

de primera instancia sobre sobre proceso de divorcio por causal de separacion de hecho

Parte considerativa de
la sentencia de primera

instancia

Evidencia empirica

Parametros

Calidad de la motivacion
de los hechos y el derecho

Calidad de la parte
considerativa de la sentencia
de primera instancia

Muy alta

Muy baja
Muy alta

Alta

s
<
[=-]

v | Muy baja

*| Baja

| Mediana

| Alta

p—

[13-
16]

[17-

[5-8]

e
—
.
|~

Motivacion de los hechos

VIl. FUNDAMENTOS DE LA DECISION

PRIMERO: El Estado garantiza a toda persona
natural o juridica, el derecho a ejercer la tutela
jurisdiccional efectiva, en defensa de sus derechos,
debiendo ejercerla con sujecion a un debido proceso
de conformidad con lo establecido en el inciso tercero
del articulo 139° de la Constitucion Politica del Estado
en concordancia con el articulo | del Titulo Preliminar

del Codigo Procesal Civil.

SEGUNDO: El demandante recurre a la instancia

1. Las razones evidencian la seleccion
de los hechos probados o improbadas.
“(Elemento imprescindible, expuestos
en forma coherente, sin
contradicciones, congruentes y
concordantes con los alegados por las
partes, en funcion de los hechos
relevantes que sustentan la
pretension(es)”. No cumple

2. “Las razones evidencian la fiabilidad
de las pruebas; (Se realiza el andlisis
individual de la fiabilidad y validez de
los medios probatorios si la prueba
practicada se puede considerar fuente
de conocimiento de los hechos, se ha
verificado los requisitos  requeridos
para su validez)”.Si cumple.

3. Las razones evidencian aplicacion de
la valoracion conjunta. “(El contenido
evidencia completitud en la valoracion,
y no valoracion unilateral de las
pruebas, el organo jurisdiccional
examina todos los posibles resultados
probatorios, interpreta la prueba, para
saber su significado) . Si cumple/

4. Las razones evidencia aplicacion de

14
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Motivacion del derecho

judicial a través de su derecho de accion manifestando
que con el demandado contrajo matrimonio civil el 18
de enero de 1985 ante la Municipalidad de Buenos
Aires, habiendo procreado hijos todos mayores de
edad, no han adquirido bienes y llevan separados méas
de 28 afios, siendo que su relacién se deterioro.

TERCERO: Es necesario precisar en primer término
que la carga de la prueba corresponde a quien afirma
los hechos que configuran su pretension, o quien las
contradice alegando hechos nuevos; es decir, la parte
demandante es quien debe acreditar con medios
probatorios idéneos y pertinentes los hechos
expuestos, como es, la pretensién de Divorcio por
causal de separacién de hecho; a efecto de producir
certeza en el juez

respecto de los puntos

controvertidos  sefialados en la  audiencia
correspondiente. Asi mismo, es importante sefialar
que, la juzgadora tiene la obligacion de valorar todos

los medios probatorios de manera conjunta, conforme

las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia” (Con lo
cual el juez forma conviccion respecto
del valor del medio probatorio para dar
a conocer de un hecho concreto)”.No
cumple

5. “Evidencia claridad (EI contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  viejos  topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas)”. Si cumple.

1. “Las razones se orientan a evidenciar
que la(s) norma(s) aplicada ha sido
seleccionada de acuerdo a los hechos y
pretensiones (El contenido seiiala la(s)
norma(s) indica que es vdlida,
refiriéndose a su  vigencia, y su
legitimidad)  (Vigencia en cuanto
validez formal y legitimidad, en cuanto
no contraviene a ninguna otra norma
del sistema, mads al contrario que es
coherente)”. Si cumple

2. “Las razones se orientan a interpretar
las normas aplicadas. (El contenido se
orienta a explicar el procedimiento
utilizado por el juez para dar
significado a la norma, es decir como
debe entenderse la norma, segin el
Jjuez)” Si cumple

3. “Las razones se orientan a respetar
los derechos fundamentales;, (La
motivacion evidencia que su razon de
ser es la aplicacion de una(s) norma(s)
razonada, evidencia aplicacion de la
legalidad)” No cumple

4. “Las razones se orientan a establecer
conexion entre los hechos y las normas
que justifican la decision; (El contenido
evidencia que hay nexos, puntos de
union que sirven de base para la
decision y las normas que le dan el

118




al principio de comunidad de prueba, apreciando su
criterio libre y razonable; sin embargo, en la
resolucion sélo seran expresadas las valoraciones
esenciales y determinantes que sustenten su decision,

conforme al principio de valoracion de la prueba.

CUARTO: Se encuentra acreditado en autos la
existencia del vinculo matrimonial entre el accionante
y la parte demandada, en mérito a la partida de
matrimonio, de folios 15, mediante la cual se acredita
que el demandante y el demandado contrajeron
matrimonio civil el dia dieciocho de enero del 2005

ante la Municipalidad Distrital de Buenos Aires.

QUINTO: Es importante determinar que la
separacion de hecho o de facto - como causal no
culposa-, se sustenta en uno de los elementos
constitutivos primarios del Matrimonio: la vida en
comun. Se presenta como el incumplimiento del deber
que los conyuges tienen en compartir el lecho, el techo

y la mesa imponiendo una situacion ajena y contraria

correspondiente respaldo
normativo)”.Si cumple
5. Evidencia claridad. Si cumple.
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a las relaciones que crea el matrimonio, una vez
ocurrida, los conyuges, sin necesidad de expresar
motivos (no subjetividad) sino Unicamente con la
probanza del peso del tiempo ininterrumpido (si
objetiva), la solicitarian pues, la separacion de hecho
es la mas clara y contundente falta de voluntad para

hacer vida en comun.

SEXTO: La causal de separacion de hecho contiene

tres elementos que la configuran:

b. I) El elemento material u objetivo: Este
elemento se presenta cuando se evidencia el
resquebrajamiento permanente y definitivo de la
convivencia, lo que sucede no sélo con el
alejamiento fisico de uno de los cényuges del
hogar conyugal, sino también cuando ambos
esposos viven en el mismo inmueble pero
incumpliendo con el deber de cohabitacion o
vida en comun, b.2) El elemento subjetivo o

psiquico: Es la falta de intencion para
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normalizar la vida conyugal, poniendo fin a la
vida en comin por més que algun deber se
cumpla; lo que supone que esta separacion debe
haberse producido por razones que no
constituyen verdaderos casos de estado de
necesidad o fuerza mayor, b.3) El elemento
temporal: Se presenta con la exigencia del
transcurso ininterrumpido de dos afios, si los
cényuges no tuviesen hijos menores de edad y

de cuatro, a los que tuvieran.

SETIMO: Del anlisis de los elementos que
configuran la separacion de hecho, la demandante no
ha acreditado en autos el elemento objetivo y
subjetivo y el elemento temporal; por cuanto no ha
presentado medio de prueba alguno que sustente los
fundamentos que expone y por los cuales pretende se
le otorgue el divorcio por separacion de hecho, solo
adjunta una partida de matrimonio, dos partidas de

nacimiento y una constancia domiciliriaria y si bien es

121




cierto el demandado ha sido declarado rebelde, sin
embargo esta es una presuncion legal relativa sobre la
verdad de los hechos expuestos en la demanda,
requiriendo de otros medios de prueba que la

refuercen.

Fuente: expediente N° 00524-2013-0-2004-JM-FC-01.

El anexo 5.2. Evidencia que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia fue de rango: alta. Se derivé de la calidad

de la motivacion de los hechos, y la motivacion del derecho, que fueron de rango mediana y alta
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Cuadro 5.3: calidad de la parte resolutiva con énfasis en la aplicacion del principio de congruencia y de la descripcion de la decision -

Sentencia de primera instancia sobre sobre proceso de divorcio por causal de separacion de hecho.

Calidad de la aplicacién

del principio de
congruencia, y la

Calidad de la parte
resolutiva de la sentencia de
primera instancia

debate, en primera instancia”. Si cumple.
4. “El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con
la parte expositiva y considerativa
respectivamente”. Si cumple.

5. “Evidencia claridad (E! contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos,  tampoco de  lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos; se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas)”. Si cumple

S «
-
o 9
< g
S D . . re . Y ooz
= a.g Evidencia empirica Parametros descripcion de la decision
N
=2 = s ] ] o = ]
2T & y = = = =
g.5% Z2lelflz |3 |E|=|5 |2 |3
= 2 .= z | 2| 38| < 5 z| 2| < 5
g g = = = S = =
S o
s 1 |23 4 5 |[1- [3- [5-6] |[7-8] | [9-10]
2] 4]
, 1. “El pronunciamiento evidencia

IV. DECISION: resolucion de todas las pretensiones
© oportunamente ejercitadas. (Es
= completa)” No cumple.
-% Declaro INFUNDADA la demanda de DIVORCIO POR LA | 2. “El pronunciamiento evidencia
T resolucion nada mas que de las
S e . . . ..
T2 CAUSAL DE SEPARACION DE HECHO interpuesta por M. G. pretensiones gjercitadas. ~ (No  se
&5 extralimita/Salvo que la ley autorice
= E ) . . . pronunciarse mas alla de lo solicitado) ”.
c o C. R. contra A. F. H., en consecuencia consentida o ejecutoriada | Si cumple.
g § 3. “El pronunciamiento evidencia
=20 i s
Q que sea archivese en el modo y forma de ley. ?phcac“’.n de las dos reglas precedentes a X
S as cuestiones introducidas y sometidas al 8
B
<
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1. “El pronunciamiento evidencia
mencion expresa de lo que se decide u
ordena”. Si cumple.

2. “El pronunciamiento evidencia
mencion clara de lo que se decide u X
ordena”. Si cumple.

3. “El pronunciamiento evidencia a quién
le corresponde cumplir con la pretension
planteada/ el derecho reclamado, o la
exoneracion de una obligacion”.  Si
cumple.

4. “El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara a quién le
corresponde el pago de los costos y costas
del proceso, o la exoneracion si fuera el
caso”. No cumple.

5. Evidencia claridad: “El contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos,  tampoco de  lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas”. Si cumple.

Descripcion de la decision

Fuente: expediente N° 00524-2013-0-2004-JM-FC-01.
El anexo 3 evidencia que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia fue de rango: alta. Se derivo de la calidad de

la aplicacion del principio de congruencia, y la descripcion de la decision, que fueron de rango; alta.
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Anexo 5.4: calidad de la parte expositiva con énfasis en la calidad de la introduccién y la postura de las partes - Sentencia de segunda instancia

sobre sobre proceso de divorcio por causal de separacion de hecho.

Calidad de la introduccion,

Calidad de la parte expositiva

Separacién de Hecho.
Dependencia : Juzgado Mixto de Chulucanas.

SENTENCIA DE VISTA

RESOLUCION N° 14.-

decidira?, el objeto de la
impugnacion, o la consulta; los

extremos a resolver”. Si
Cumple.
3. “Evidencia la

individualizacion de las partes;
se individualiza al demandante,
al demandado, y al del tercero
legitimado, éste ultimo en los
casos que hubiera en el
proceso)”. No cumple.

4. Evidencia aspectos del
proceso: “el contenido explicita

S =
2 2 y de la postura de las de la sentencia de segunda
5 . .
iy partes instancia
KRN g Evidencia Empirica Parametros s ~ s = ~ s
2T s 3 S = 23 = =
§= g Slz|5ls |S |8 |2 |§ |8 |=
55 8 2|8 | | < z |z |& |2 |< | &
s 5 = = = | 2 = =
gt
- =
< D
A @ 1 2 3 4 5 - | 3- [5- [7- [9-10]
2] 4] 6] 8]
1. El encabezamiento
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE PIURA evidencia: “la
individualizacion de la
sentencia, indica el N° de
PRIMERA SALA CIVIL expediente, el numero de
resolucion que le corresponde a
= la sentencia, lugar, fecha de
:g expedicion, menciona al juez,
2 | Expediente : 00139-2016-0-2001-SP-FC-01, | /ueces eic”. Sicumple.
= 2. “Evidencia el asunto: ;EI
e . . . lanteamiento de las
£ Materia : Divorcio por Causal de ﬁretensiones? Cudl s el X
- problema sobre lo que se
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Postura de las partes

Piura, 17 de agosto de 2016.-

ASUNTO:

En el proceso judicial seguido por dofia M. G. C.
R. contra don A. F. H., sobre Divorcio por
causal de separacion de hecho; viene en grado
de apelacién la sentencia contenida en la
Resolucion N° 10%° de fecha 10 de diciembre de
2015, al mérito del recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante?®, concedido
por resolucion N° 112!, de fecha 10 de marzo
2016.

ANTECEDENTES:

De la Sentencia Impugnada

que se tiene a la vista un
proceso  regular sin  vicios
procesales, sin nulidades, que
se ha agotado los plazos, las
etapas, advierte constatacion,
aseguramiento de las
formalidades del proceso, que
ha llegado el momento de
sentenciar”. No cumple.

5. Evidencia claridad: e/
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si
cumple.

1. Evidencia el objeto de la
impugnacion/la  consulta Si
cumple.

2. Explicita y evidencia
congruencia con los
fundamentos facticos/juridicos
que sustentan la impugnacion/o
la consulta. Si cumple.

3. Evidencia la pretension(es)
de quien formula la
impugnacion/o  de  quien
ejecuta la consulta. Si cumple.
4. Evidencia la(s)
pretension(es) de la parte
contraria al impugnante/de las
partes si los autos se hubieran
elevado en consulta/o explicita
el silencio o inactividad
procesal. Si cumple.

pags. 77 a 79.
20 Pags. 87 a 90
2L Pag. 91.
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Mediante Resolucion N° 10, de fecha 10 de
diciembre de 2015, se declara infundada la
demanda de Divorcio por causal de Separacion
de Hecho interpuesta por dofia M. G. C. R. contra
don A. F. H.

El A quo sustenta su decision en que, en el
presente caso, se advierte que, del analisis de los
elementos que configuran de hecho, Ila
demandante no ha acreditado en autos el
elemento objetivo y subjetivo y el elemento
temporal; por cuanto no ha presentado medio de
prueba alguno que sustente los fundamentos que
expone y por los cuales pretende se le otorgue el
divorcio por causal de separacion de hecho, solo
adjunta una partida de matrimonio, dos partidas
de nacimiento y una constancia domiciliaria y si
bien es cierto el demandado ha sido declarado

rebelde; sin embargo, esta es una presuncion

5. Evidencia claridad: e/
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos,  tampoco  de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si
cumple.
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legal relativa sobre la verdad de los hechos
expuestos en la demanda, requiriendo de otros

medios de prueba que la refuercen.

Pretension Impugnatoria

La parte demandada interpone recurso de
apelacién contra la citada sentencia que declara
infundada la demanda, peticionando que esta sea
revocada y/o anulada, argumentando como
sustento de su pretension impugnatoria
basicamente lo siguiente:

Que, al haberse declarado infundada la demanda,
se le estaria vulnerando el derecho a la dignidad
humana, ya que la apelante no podré recurrir a
exigir nuevamente tutela jurisdiccional efectiva
simplemente porque la pretension no fue
acompariada con los debidos medios probatorios
tal como lo exige la norma. Sin embargo, la

apelante alega que la demanda debid ser
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declarada inadmisible por falta de requisitos de
admisibilidad.

Asimismo, arguye que la Ad quo al declarar
infundada su demandada le causa un norme
perjuicio a su vida personal pues resulta ilégica
seguir atada a una persona con la cual ya no vive
y no ve mas de 28 afios, y que supuestamente
segun los fundamentos de la Ad quo no ha
cumplido con acreditar el elemento objetivo,
subjetivo y temporal; pese a ello, la recurrente
manifiesta que el elemento objetivo si se cumple
puesto que si ha habido un resquebrajamiento
permanente y definitivo de la convivencia, pues
su persona se retiré del hogar conyugal en los
dias de enero del afio 1989, y conforme lo ha
sefialado en uno de sus fundamentos de su
demanda no habiendo sido posible anexar la
copia de la denuncia policial ante la Comisaria

de Chulucanas que interpuso cuando se retiré del
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hogar conyugal por maltratos fisicos y
psicoldgicos de parte del demandado, porque
desgraciadamente esos archivos de dicha
denuncia ya no existen porque son del afio 1989
y son incinerados.

Aunado a ello, la parte demandante indica que el
sefior A. H. F., segun ficha RENIEC, aparece
como fecha de inscripcion el 12 de setiembre del
afio 2001, sefialando su domicilio real en la
ciudad de Lima-Lurin, con lo cual se probaria
que hace 15 afios que el demandado consigna una
direccion distinta fuera de la ciudad de Piura,
ademas de declararse soltero.

Que, respecto al elemento subjetivo menciona
que mal hace el Ad quo en expresar que no lo ha
acreditado pues su persona ha concurrido a su
instancia y ha planteado una accion para que se
declare disuelto el vinculo matrimonial, mas aun

si el demandado esta declarado rebelde pues a
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pesar de tener conocimiento de la presente accion
no le interesa, pues de lo contrario hubiera
asistido a la audiencia de ley, y poder contradecir
todo lo dicho en la demanda, ademas, no hay ni
la minima intencion de normalizar su vida
conyugal puesto que ambas personas ya han
hecho sus vidas y pese a ello dicho fundamento
no ha sido valorado con criterio razonable, por la
juzgadora al momento de sentenciar.

Que, con respecto al elemento temporal ha
mencionado que se encuentra separada del
demandado hace 28 afios, conforme lo demuestra
con la constancia de domicilio expedida por la
Gobernacion de Villa la Legua, donde certifica
que reside ahi desde el afio 1992, y sus hijos en
la actualidad ambos son mayores de edad
cumpliendo con la exigencia ininterrumpida de

mas de cuatro afos.
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Finalmente, la recurrente aleg6 haber presentado
una nueva prueba consistente en la constancia de
convivencia expedida por el Juez de Paz Unica
Nominacion de Villa la Legua- Catacaos quien
certifica que actualmente convive hace 23 afios
con la persona de J. T. T. Ch., con quien ha
establecido una unién de convivencia y estando
en la necesidad de formalizar su union con la
misma, es que solicitd al superior jerarquico, que
dicha sentencia sea revocada y/o anulada a fin de
poder divorciarse del demandado pues no puede
seguir atada a un hombre con el que ya no vive
ni menos cumplié con los fines fundamentales
del matrimonio uniéndome solo a él por papeles.

Tramite en Segunda Instancia

Elevados los actuados??, se lleva a cabo la Vista
de la Causa, quedando los autos expeditos para

22 pag. 99.
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resolver, la Primera Sala Especializada Civil de
Piura, procede a absolver el grado, atendiendo a

los siguientes:

Fuente: expediente N° 00524-2013-0-2004-JM-FC-01.

LECTURA. El cuadro 4, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango muy alta. Se derivo

de la calidad de la introduccion, y la postura de las partes que fueron de rango; alta y muy alta.
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Anexo 5.5.: calidad de la parte considerativa con énfasis en la aplicacion del principio de motivacion de los hechos y del derecho - Sentencia

de segunda instancia sobre sobre proceso de divorcio por causal de separacion de hecho.

jurisdiccional superior examine, a solicitud de parte o de
tercero legitimado, la resolucion que les produzca agravio, con

el proposito de que sea anulada o revocada, total o

parcialmente.

medios probatorios si la prueba
practicada se puede considerar
fuente de conocimiento de los
hechos, se ha verificado los
requisitos requeridos para su
validez). Si cumple.

3. Las razones evidencian
aplicacion de la valoracion
conjunta. Si cumple.

4. Las razones evidencia
aplicacion de las reglas de la
sana critica y las maximas de la

= Calidad de la Calidad de la parte
S o g motivacion de los considerativa de la sentencia
s ': 5 hechos y el derecho de segunda instancia
o =
2 e Evidencia empirica Parametros = g = = g £
z 8 2 % = § = ) % < g <
£E5T z |2 < |2 |z |& |8 |< z
o @« 5 = = = = = =
25§
S
g 7 2 (46| 8] 10 [(1- [[5- [19- [ 13- [[17-
4] 8] 12] 16] 20]
FUNDAMENTOS: 1. Las razones evidencian la
) seleccion de los  hechos
probados 0 improbadas.
(Elemento imprescindible,
expuestos en forma coherente,
E 3. 8. Aspectos Generales sin contradicciones,
B congruentes 'y concordantes
= con los alegados por las partes,
g en funcion de los hechos
> relevantes que sustentan la
= Primero.- Finalidad del Recurso de Apelacion pretension(es).Si cumple.
é - 2. Las razones evidencian la
> P4 H H A fiabilidad de las pruebas. (Se
: El recurso de apelacion tiene por objeto que el Organo | =< <& o8 Do O
'dg la fiabilidad y validez de los 10
>
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Motivacion del derecho

Dentro de dicho objeto, el Organo Jurisdiccional Superior no
puede modificar la resolucion impugnada en perjuicio del
apelante, salvo que la otra parte también haya apelado o se
haya adherido. Sin embargo, puede integrar la resolucion
apelada en la parte decisoria, si la fundamentacién aparece en
la parte considerativa. Cuando la apelacion es de un auto, la
competencia del superior s6lo alcanza a éste y a su tramitacion,
de conformidad con los articulos 364° y 370° del Codigo

Procesal Civil.

4. 8. Del Marco Normativo.

Segundo.-  Del divorcio por Causal de Separacion de
Hecho
El Cddigo Civil en su articulo 349°, respecto al divorcio

establece lo siguiente:

experiencia. Si cumple.

5. Evidencia claridad: e/
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique
las expresiones ofiecidas. Si
cumple

“Articulo 349°.- Causales de divorcio
Puede demandarse el divorcio por las causales
sefialadas en el articulo 333° incisos del 1 al 12

En ese sentido el articulo 333°, inciso 12) del Codigo Civil

sefiala como causal de divorcio:

1. Las razones se orientan a
evidenciar que la(s) norma(s)
aplicada ha sido seleccionada
de acuerdo a los hechos y
pretensiones. “(El contenido
seriala la(s) norma(s) indica
que es valida, refiriéndose a su
vigencia, y su legitimidad)
(Vigencia en cuanto a validez

formal y legitimidad, en cuanto

no contraviene a ninguna otra
norma del sistema, mads al
contrario que es coherente)”. Si

cumple.
2. “Las razones se orientan a
interpretar las  normas

aplicadas. Si cumple.

3. Las razones se orientan a
respetar los derechos
fundamentales. Si cumple.

4. “Las razones se orientan a
establecer conexion entre los
hechos y las normas que
justifican  la decision”. Si
cumple.

5. Evidencia claridad. Si
cumple.

20
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Articulo 333°.- Son causas de separacion de
cuerpos:

[...]

13) La separacion de hecho de los conyuges
durante un periodo ininterrumpido de dos
afios. Dicho plazo seré de cuatro afios si los
cényuges tuviesen hijos menores de edad.
En estos casos no sera de aplicacion lo
dispuesto en el articulo 335°[...]

Tercero.- De los Medios Probatorios

El Codigo Procesal Civil establece en su articulo 188° Ila
finalidad de los medios probatorios y en su articulo 197° su
valoracion, debiendo destacarse que esta ultima disposicion
derog6 la prueba tasada que imponia el cuerpo procesal

anterior, siendo su tenor como sigue:

Articulo 188.- Finalidad.-

Los medios probatorios tienen por finalidad
acreditar los hechos expuestos por las partes,
producir certeza en el Juez respecto de los
puntos controvertidos y fundamentar sus
decisiones.
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Articulo 197.- Valoracion de la prueba.-
Todos los medios probatorios son valorados por
el Juez en forma conjunta, utilizando su
apreciacion razonada. Sin embargo, en la
resolucion solo serdn expresadas las
valoraciones esenciales y determinantes que
sustentan su decision. (EI sombreado es
nuestro)

3.8. Andlisis de la Pretensién de Divorcio.

Cuarto.- De la Sentencia Impugnada

Mediante resolucion N° 10, de fecha 10 de diciembre de 2015,
se declara infundada la demanda de divorcio por la causal de
separacion de hecho interpuesta por dofia M. G. C. R. contra
don A. f. H.

En ese sentido, siendo el motivo de la apelacion la disolucion
del vinculo matrimonial, la absolucion del grado se centrara en

la causal que la motiva.
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Quinto.- Primer Presupuesto Legal sobre el
Cumplimiento de la Obligacion Alimentaria
como Requisito de Procedencia

Debe atenderse en principio, a que el primer parrafo del

articulo 345°- A del Cédigo Civil, establece como requisito de

procedencia para invocar el divorcio por causal de separacion
de hecho, que la parte demandante acredite que se encuentra al
dia en el pago de sus obligaciones alimentarias u otras que

hayan sido pactadas por los conyuges de mutuo acuerdo.

Sexto.- Del Criterio Jurisdiccional del Colegiado

respecto del Requisito de Procedencia.
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El requisito legal acotado en el considerando precedente, para
ser exigible entre cényuges, debe ser concordado con el
articulo 288°%3, 291924y 473925 del Codigo Civil.

En este sentido, debe tenerse presente que si bien los conyuges
se deben reciprocamente alimentos, también lo es que para que
estos sean exigibles como requisito de procedencia, deben
haber sido fijados judicialmente o por acuerdo previo entre
cényuges, en todo caso, no debe haber cesado dicha obligacion
por abandono del hogar sin justa causa del conyuge
demandado o debe encontrarse éste con incapacidad fisica o

mental que no le permita atender su propia subsistencia.

23 Cédigo Civil Articulo 288°.- “Los conyuges se deben reciprocamente fidelidad y asistencia”.

24 Cédigo Civil Articulo 291° “Si uno de los conyuges se dedica exclusivamente al trabajo del hogar y al cuidado de los hijos, la obligacién de sostener a la familia
recae sobre el otro, sin perjuicio de la ayuda y colaboracion que ambos conyuges se deben en uno y otro campo.

Cesa la obligacion de uno de los conyuges de alimentar al otro cuando éste abandona la casa conyugal sin justa causa y rehusa volver a ella. En este caso el juez puede,
segun las circunstancias, ordenar el embargo parcial de las rentas del abandonante en beneficio del conyuge inocente y de los hijos. El mandamiento de embargo

queda sin efecto cuando lo soliciten ambos conyuges”

5Cédigo Civil Articulo 473.- “El mayor de dieciocho aiios sélo tiene derecho a alimentos cuando no se encuentre en aptitud de atender a su subsistencia por causas
de incapacidad fisica o mental debidamente comprobadas .Si la causa que lo redujo a ese estado fue su propia inmoralidad, sélo podrad exigir lo estrictamente
necesario para subsistir. No se aplica lo dispuesto en el parrafo anterior, cuando el alimentista es ascendiente del obligado a prestar alimentos."
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Séptimo.-  Andlisis y Conclusion de las Pruebas
Referidas al Cumplimiento de la Obligacién
Alimentaria
En este aspecto, cabe sefialar que de autos no se aprecia que se
haya fijado una pension a nivel judicial o por acuerdo privado
entre los conyuges, por lo que de conformidad con el criterio
del Colegiado no se ha establecido una pensién alimenticia que
resulte exigible a la actora en este caso como requisito para la
procedencia de la demanda, por lo que dicho requisito no le

resulta exigible.

Octavo.- Del Segundo Presupuesto Legal: La
Separacion de Hecho como causal de
divorcio

Nuestro ordenamiento juridico, incorpor6 dentro de los

supuestos de divorcio, una causal remedio, denominada

“separacion de hecho”, por el cual habilitaba a cualquiera de

los conyuges a peticionar la separacion legal y/o el divorcio,

cuando los conyuges se encuentren facticamente separados
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durante un periodo ininterrumpido de dos afios o cuatro afos,
si los conyuges tuviesen hijos menores de edad, de
conformidad con el articulo 333° inciso 12)?® concordante con
los articulos 335°?" y 349°28 del Cadigo Civil.

Noveno.- De la Separacion de Hecho y sus Elementos
Constitutivos

En este sentido, conforme lo sefiala el Jurista Alex Placido
Vilcachahua®, podemos afirmar que la “separacion de hecho”
es el estado en que se encuentran los conyuges, quienes sin
previa declaracion judicial, han quebrado en forma permanente
y definitiva, sin solucion de continuidad, el deber de
cohabitacién, sin que una necesidad juridica lo imponga; ya
sea por voluntad expresa o tcita de uno o ambos conyuges y

% Codigo Civil Articulo 333 inciso 12) “... La separacion de hecho de los conyuges durante un periodo ininterrumpido de dos afios. Dicho plazo sera de cuatro afios si
los conyuges tuviesen hijos menores de edad. En estos casos no sera de aplicacion lo dispuesto del articulo 335 del Cédigo Civil...”

27 Cédigo Civil Articulo 335°- “... Ninguno de los conyuges puede fundar la demanda en hecho propio...”

28 Cédigo Civil Articulo 349° — ... Pueden demandarse el divorcio por las causales sefialadas en el articulo 333 incisos del 1) al 12)...”

2 Alex Placido, Libro “Divorcio — Reforma del Régimen de Decaimiento y Disolucion del Matrimonio”, Pag. 94
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sin la voluntad de unirse; siendo tres sus elementos
constitutivos®:

a) Elemento Obijetivo, dado por la separacion material,

ya sea por decisiéon unilateral o por mutuo acuerdo,
incumpliendo con ello el deber de  cohabitacion.
b) Elemento _Temporal, que exige que el transcurso

ininterrumpido de separacion material sea por 1o menos
de dos afos o cuatro afios si existieran hijos menores
de edad.

c) Elemento Subjetivo, esto es, que no exista causas de

necesidad o fuerza mayor que determine la separacion
de hecho o la suspension del deber de cohabitacion, de
conformidad con la Tercera Disposicion Final vy
Transitoria de la Ley N° 27495, concordante con el
articulo 289° del Cédigo Civil.

Décimo.- Del Vinculo Matrimonial

%0 Ejecutoria de la Segunda Sala Especializada en Familia de la Corte Superior de Lima, recaida en el Expediente N° 361-2009, de fecha 19 de mayo de 2009.
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Del estudio de autos, se advierte que las partes, don A. F. H. y
dofia M. G. C. R., contrajeron matrimonio civil por ante la
Municipalidad Distrital de Buenos Aires, provincia de
Morropdn, con fecha 18 de enero de 1985, como se aprecia del

Acta de Matrimonio®! que se anexa a la demanda.

Décimo Primero.- Analisis de las Pruebas sobre Divorcio

por la Causal de Separacion de

Hecho.-
En revision de estos autos, se aprecia que don A. F. H. y dofia
M. G. C. R., procrearon en su matrimonio -celebrado el 18 de
enero de 1985- a sus dos (02) hijos, de nombres J. J. F.C.,
nacido el 17 de febrero de 1986, segun se aprecia de su partida
de nacimiento®*y S. del C. F. C., nacida el 23 de mayo de 1987,
seguin se aprecia de la partida de nacimiento®®, por lo que a la
fecha de interposicion de la demanda, 27 de septiembre de

2013- segun sello de recepcion de Mesa de Partes del Juzgado

% pag. 15,
% Pag. 16
8 Ppag. 17
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de origen-, ambos ya habian adquirido la mayoria de edad,
consecuentemente, el plazo exigido por el inciso 12) del
articulo 333° del Codigo Civil para la procedencia de la causal
invocada es como minimo de dos afios de separacion material

entre los conyuges.

En este sentido, se advierte de los actuados que la demandante
en su escrito postulatorio de demanda®, refirio que su relacion
matrimonial con el demandado duro hasta mediados del mes
de enero de 1989, cuando en el segundo fundamento de hecho
de su demanda sefiala “... a mediados de enero del afio 1989,
opte por retirarme junto con mis menores hijos a la ciudad
de Canchaque a casa de mi sefiora madre poniendo de
conocimiento mi retiro del hogar ante la Comisaria de
Chulucanas ...”, version que se ve corroborada con la
declaracion asimilada del demandado, don A. H. F., quien en
su escrito de contestacion de demanda dijo “... la verdad es

que ella se retiré de mi casa, y para recuperarme me vine a

3 Pags. 20 a 23
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Lima ... es verdad la demandante dejo el hogar desde hace
mas de 28 afios, y desde esa fecha nos encontramos
separados, ella form6 su hogar, y vive con mis hijos,
residiendo con su pareja en la Avenida S/N Villa La Legua,
Sector Norte — Piura ...”, de conformidad con el articulo 221°
del Codigo Procesal Civil, pues si bien dicho escrito fue
declarado inadmisible mediante resolucion N° 05, de fecha 08
de julio de 2014 y posteriormente ante la falta de subsanacion
declarado en rebeldia mediante resolucion N° 06, de fecha 17
de octubre de 2014, lo que importa que dicho escrito no surta
efectos como contestacion de demanda y, por ende, no se tenga
por ofrecidos sus medios probatorios; también lo es, que ello
no enerva su contenido para ser merituado como declaracion

asimilada.

Cabe precisar ademas, que ambas versiones coincidentes de las
partes, respecto de su separacion, ademas se ven corroboradas
con la Constancia de Domicilio®®, en la que dofia Y. G. A,

% Pag. 18.
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Teniente Gobernadora, certifica: ”... Que, el ciudadano (a) M.
G. C. R. peruano (a), natural de Canchaque de 50 afios de
edad, identificado (a) DNI N° 03212819 tiene establecido su

domicilio o lugar de residencia habitual en la calle Av.

Principal s/n Villa La Legua sector norte localidad de Villa

la Lequa Distrito de Catacaos Provincia y Departamento de

Piura-Peru ... ”; por lo que se crea conviccion en el Colegiado
que los conyuges partes en el presente proceso, se encuentran
separados desde el 15 de enero de 1989, con lo cual a la fecha
de interposicion de la demanda, 27 de septiembre de 2013, han
transcurrido mas de dos afios con lo cual la separacion de los

cényuges cumplen con el elemento objetivo y temporal.

De otro lado, respecto al elemento subjetivo, debe atenderse a
que la actora en su escrito de apelacion ha sefialado “... como
puede verse en autos no hay ni la minima intencién de
normalizar nuestra vida conyugal puesto que ambas
personas ya hemos hecho nuestras vidas ... actualmente

convivo hace 23 aiios con la persona de J. T. T. Ch. ...”,
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afirmacion que debe ser merituado como declaracion
asimilada, de conformidad con el articulo 221° del Cddigo
Procesal Civil, lo que importa determinar que no tiene la
intencion de reanudar su vida conyugal y por el contrario a
formado una nueva familia, lo que a su vez importa determinar
a criterio del colegiado que también se configura el elemento

subjetivo en este caso.

Décimo Sequndo.- En conclusion

De lo actuado y glosado, se crea conviccion en el Colegiado
que los conyuges partes en el presente proceso estan separados
de hecho por mas de dos afios, sin que se haya acreditado
alguna causa justificable, con lo cual el matrimonio instituido
por las partes ya no cumple su finalidad, por lo que la
pretension de divorcio por la causal de separacion de hecho,

incorporada en nuestra legislacion como Divorcio -
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Remedio®, contenida en la demanda merece ser amparada v,

por ende, revocarse la recurrida.

2.8. De la Accesoria Legal.

Décimo Tercero.- De la Accesoria Legal: Del

Fenecimiento de la Sociedad de

Gananciales: Presupuesto Legal.-

El Régimen de la sociedad de Gananciales fenece por divorcio,
siendo que los casos de divorcio por la causal de separacion de
hecho, para los efectos de las relaciones entre los conyuges se
considera que esta se produce desde la fecha en que se produce
la separacion, sin perjuicio que para los terceros se considera
fenecido en la fecha de la inscripcion correspondiente en el
registro personal, de conformidad con el articulo 318° inciso

3) del Codigo Civil concordante con el articulo 319° del

% Ejecutoria de la Primera Sala Especializada en Familia de la Corte Superior de Lima, recaida en el Expediente N° 253 — 2009, de fecha 22 de abril de 2009.
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Caodigo Civil, éste ultimo modificado por la Ley N° 27495,
publicado el 07 de julio de 2001.

Décimo Cuarto.-  Analisis y Conclusion del

Fenecimiento de la Sociedad de
Gananciales y Liquidacion de la

Sociedad de Gananciales.

Habiéndose determinado la procedencia y fundabilidad, del
divorcio peticionado por la causal de la separacion de hecho,
conforme a las consideraciones precedentes y constituyendo el
fenecimiento de la Sociedad de Gananciales una accesoria
legal, debe declararse su fenecimiento, la misma que se
retrotrae a la fecha de la separacién de hecho, esto es, al 15 de
enero de 1989; sin embargo, ante la irretroactividad de la Ley
N° 27495, debera entenderse a partir de la vigencia de la citada
ley, esto es, a partir del 08 de julio de 2001; sin perjuicio del
efecto para los terceros, que surgira a partir de la fecha de su

inscripcion en el registro.
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Cabe precisar, que la liquidacion de los bienes sociales que
pudieren existir deberé efectuarse en ejecucion de sentencia,
de conformidad con los articulos 320°, 322° y 323° del Cadigo
Civil.

3.8.  Del deber de Velar por la Estabilidad Econémica
del Conyuge Perjudicado.

Décimo Quinto.- Del Marco Legal.

El articulo 345°-A del Cdodigo Civil, establece que:

“... el Juez velara por la estabilidad economica
del conyuge que resulte perjudicado por la
separacion de hecho... Deberd sefialar una
indemnizacién por dafos, incluyendo el dafio
personal u ordenar la adjudicacion preferente de
bienes de la  sociedad conyugal,
independientemente de la pension de alimentos
que le pudiera corresponder...”

Décimo Sexto.- Del Tercer Pleno Casatorio
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La Corte Suprema de Justicia de la Republica en su Tercer
Pleno Casatorio con motivo de la Casacion N° 4664-2010-
PUNO, de fecha 18 de marzo de 2011, sefial6 en su parte
pertinente respecto a la indemnizacion y/o adjudicacion de
bienes al conyuge perjudicado, a que se contrae el articulo 345°
- A del Cddigo Civil, lo siguiente:

“[...] 49.- Como se ha visto, en nuestro sistema
juridico, el divorcio por la causal de
separacion de hecho se sustenta en causa no
inculpatoria; por cuanto puede demandar el
divorcio cualquiera de los conyuges, sea
culpable o inocente de la separacion de hecho y
aun cuando haya mediado acuerdo de los
coényuges para el apartamiento. En
consecuencia, la indemnizacion, o en su caso,
la adjudicacion de bienes de la sociedad
conyugal, se debe establecer a favor del
cdnyuge que resulte mas perjudicado con la
separacion de hecho, y esta indemnizacién
debe comprender tanto el menoscabo
patrimonial como el dafio a la persona, en el que
se comprende al dafio moral.
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50.- No obstante ello, es necesario precisar que
la referida causal de divorcio, si bien se sustenta
en un criterio objetivo, en donde es indiferente
la culpabilidad del conyuge en la separacion de
hecho; sin embargo, para la determinacion de la
indemnizacion se hace necesario recurrir a
ciertos elementos de la culpa o dolo, a fin de
identificar al conyuge mas perjudicado. Y en
este sentido, sera considerado como tal aquel
cényuge: a) que no ha dado motivos para la
separacion de hecho, b) que a consecuencia de
esa separacion ha quedado en una manifiesta
situacion de menoscabo y desventaja material
con respecto al otro conyuge y a la situacion que
tenia durante la vigencia del matrimonio, c) que
ha sufrido dafio a su persona, incluso el dafio
moral. [...]

54.- Para nuestro sistema normativo la
indemnizacién regulada en el articulo 345-A
del Codigo Civil tiene el caracter de una
obligacion legal, la misma que puede ser
cumplida de una sola vez en cualquiera de las
dos formas siguientes: a) el pago de una suma
de dinero o, b) la adjudicacién preferente de
bienes de la sociedad conyugal.

Se opta por dos soluciones de caracter
alternativo pero a la vez con el caracter de
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excluyentes y definitivas. Sin embargo, se
debe tener en cuenta que en nuestro sistema esta
indemnizacion no sélo comprende la
indemnizacion por el menoscabo material sino
también el dafio personal. El titulo que
fundamenta y justifica la obligacion
indemnizatoria es la misma ley y su finalidad no
es resarcir dafios, sino corregir y equilibrar
desigualdades econdmicas resultantes de la
ruptura matrimonial [...].

55.- Por otra parte, para nuestro sistema la
indemnizacibn no tiene un caracter
alimentario porque su prestacion, ademas de
no ser de tracto sucesivo o de pago periddico,
no tiene por finalidad cubrir las necesidades
propias de la subsistencia sino el de
restablecer, en la medida de lo posible, el
mayor perjuicio sufrido por el conyuge [...]
63.- Para los fines de la indemnizacion,
resulta importante distinguir entre: a) los
perjuicios que se originaron con ocasion de la
separacion de hecho producida légicamente
mucho antes de la demanda, b) de los perjuicios
que se produzcan desde la nueva situacion
juridica creada con el divorcio mismo
(sentencia constitutiva), que tiene como
referente temporal la sentencia firme emitida en
dicho proceso.
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En el primer supuesto, la indemnizacién debe
cubrir los perjuicios desde que el apartamiento
de uno de los conyuges resulta lesivo a la
persona y a la situacion econémica del otro
consorte mas perjudicado. En consecuencia,
respecto de este, se tendrd en cuenta su
afectacion emocional y psicoldgica, la
tenencia y custodia de hecho de los hijos
menores de edad, si tuvo que demandar el
cumplimiento de la obligacion alimentaria,
entre otros. Es pertinente puntualizar que una
cosa es la conducta culpable —culpa en sentido
amplio— de uno de los cdnyuges, que motiva la
separacion factica (por ejemplo el adulterio, la
infidelidad, la injuria grave, la violencia fisica y
psicoldgica, pero cuyos hechos no se invocan
para sustentar la causal de separacién de hecho)
y otra cosa diferente es el hecho objetivo de la
separacion misma, que puede ser alegada como
causal de divorcio incluso por el conyuge que
motivo la separacion. [...]

72.- Nuestra legislacion propone que el Juez
debe velar por el conyuge mas perjudicado y a
tal efecto puede hacerlo de dos formas: a)
mediante el pago de una suma dineraria
indemnizatoria, o b) la adjudicacion preferente
de uno o varios bienes de la sociedad conyugal.
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El conyuge perjudicado elige cuél de las dos
formas conviene a sus intereses. Haya o no
eleccién, en todo caso, el Juez puede optar
por la alternativa mas adecuada al caso
concreto.

[...]

80.- [...] En esta situacion, resulta por demas
razonable, lo que propone al respecto este
Supremo Tribunal constituido en Pleno
Casatorio si no hay pretension deducida en
forma (acumulada en la demanda o en la
reconvencion), por lo menos debe haber
alegacion de hechos concretos de la parte
interesada referentes a los perjuicios sufridos, y
que la contraparte tenga la oportunidad
razonable de contradecirlos para que el Juez
pueda pronunciarse en la sentencia sobre la
estabilidad economica del conyuge afectado.
Sera suficiente, por ejemplo que el conyuge
alegue que su consorte lo abandoné en el
hogar conyugal sin causa justificada, con sus
hijos menores de edad, y que por esta razon
estuvo obligado a demandar el cumplimiento
de la obligacién alimentaria en la via judicial,
para que entonces, acreditada esta situacion
factica, el Juez deba considerarlo como el
cényuge mas perjudicado, y por tanto, fijar una
indemnizacion o disponer la adjudicacion de

155




bienes sociales a su favor [...] ” (el sombreado
s nuestro).

Décimo Séptimo.- Analisis 'y Conclusion de la

determinacion del cényuge

perjudicado

En principio la causal de la separacion de hecho, constituye
una causal remedio (no causal de sancion), por ende, no busca
un responsable siendo que seré la indemnizacion prevista para
estos casos, para aquel conyuge que sea perjudicado con la
separacion de hecho, entendiendo bajo una premisa de
causalidad adecuada, que el matrimonio y posterior separacion
de hecho ha generado en uno de ellos dafio moral o a la

persona.

La indemnizacion o la adjudicacién de bienes tiene la
naturaleza de una obligacion legal, cuya finalidad es corregir
un evidente desequilibrio econémico e indemnizar el dafio a la

persona, resultante de la separacion de hecho o del divorcio en
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si; su fundamento no es la responsabilidad civil contractual o

extracontractual sino la equidad y la solidaridad familiar.

Dentro de este contexto, se advierte que el A quo en la
sentencia consultada, concluye que no se evidencia de manera
objetiva que haya habido un cényuge perjudicado, pues en
principio es la conyuge ahora demandada la que se retird del
hogar conyugal, pero no abandond a sus hijos sino que se fue
en compafiia de sus hijos menores, luego no aparece que haya
requerido demandar alimentos, siendo que incluso la conyuge
form6 una nueva familia desde hace 23 afios
aproximadamente, no evidenciandose alguna otra situacion
que permita establecer al conyuge perjudicado, por lo que no
corresponde fijar indemnizacién alguna.

Por las consideraciones precedentes, de conformidad con los

dispositivos legales citados;

Fuente: expediente N° 00524-2013-0-2004-JM-FC-01

El anexo 5.5. Evidencia que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia fue de rango: muy alta. Se derivé de la

calidad de la motivacion de los hechos, y la motivacion del derecho, que fueron de rango; muy alta y muy alta.
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Cuadro 5.6: calidad de la parte resolutiva con énfasis en la calidad de la aplicacion del principio de congruencia y la descripcion de la

decision - Sentencia de segunda instancia sobre sobre proceso de divorcio por causal de separacion de hecho.

Calidad de la aplicacién

Calidad de la parte resolutiva

Aplicacion del Principio de Congruencia

resolucion N° 10, de fecha 10 de diciembre de 2015, que
declara infundada la demanda de Divorcio por causal de
Separacion de Hecho interpuesta por dofia M.G.C.R
contradon A.F. H.;y, REFORMANDOLA declaramos
FUNDADA la demanda de Divorcio por causal de
Separacion de Hecho interpuesta por dofia M. G. C. R,
en consecuencia DISUELTO el vinculo matrimonial
contraido entre don A. F. H. y dofia M. G. C. R., con
fecha 18 de enero de 1985, por ante la Municipalidad

resoluciéon nada mas que de las
pretensiones formuladas en el
recurso  impugnatorio/ o la
consulta (No se extralimita)/Salvo
que la ley autorice pronunciarse
mas alla de lo solicitado). Si
cumple

3. El pronunciamiento evidencia
aplicacion de las dos reglas
precedentes a las cuestiones
introducidas 'y sometidas al
debate, en segunda instancia. Si

cumple
4. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion

reciproca) con la parte expositiva
y considerativa respectivamente.
Si cumple

5. Evidencian claridad (El
contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,

S = Y .
> 2 del principio de de la sentencia de segunda
: 5 congruencia, y la instancia
Z 2 -S Evidencia empirica Parametros descripcion de la decision
=35 s = s & = s
232 2 |lz2ls|s |58 |2 |z s | =
=g g z | 8| 3| < gl z | & | Z = z
g3 s = = | S = =
=
S o
@ 1 2 |3 4 5 |[1- |[3- |[5-6] |[7-8] |[9-10]
2] 4]
DEC'S'ON 1. El pronunciamiento evidencia
_— resolucion de todas las
pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio/ o los fines
. . de la consulta. (Es completa) Si
REVOCAMOS la sentencia apelada contenida en la | cumpre 9
2. El pronunciamiento evidencia X
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Descripcion de la decision

Distrital de Buenos Aires, provincia de Morropén,
Departamento de Piura; y, por fenecida la sociedad legal
DEBIENDO cursarse

respectivos a la Municipalidad respectiva y a los

de gananciales; los partes
Registros Publicos, consentida o ejecutoriada que se la
presente resolucion; y, DEVUELVASE al Juzgado de su
procedencia. En el proceso judicial seguido dofia
M.G.C.R. contra don A. F. H., sobre Divorcio por causal
de separacion de hecho.- INTERVINIENDO como
Juez Superior ponente el Sefior C. M.-

SS.

C.C.
C. M.
L. L.

tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos tdpicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones  ofrecidas). Si
cumple.

1. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa de lo que se
decide u ordena. Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia
mencion clara de lo que se decide
u ordena. Si cumple

3. “El pronunciamiento evidencia
a quién le corresponde cumplir
con la pretensién planteada/ el
derecho  reclamado/ o la
exoneracion de una obligacion/ la
aprobacion o desaprobacion de la
consulta”. Si cumple

4. “El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara a quién le
corresponde el pago de los costos
y costas del proceso/ o la
exoneracion si fuera el caso”. No
cumple

5. Evidencia claridad: EI
contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones ofiecidas. Si cumple

Fuente: expediente N° 00524-2013-0-2004-JM-FC-01.

LECTURA. El cuadro 6, revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango muy alta. Se derivo

de la calidad de la aplicacion del principio de congruencia, y la descripcion de la decision, que fueron de rango: muy alta.
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Anexo 6: Declaracion de compromiso ético

Mediante el presente documento denominado declaracion de compromiso ético y no
plagio el autor(a) del presente trabajo de investigacion titulado Calidad de sentencias de
primeray segunda instancia sobre proceso de divorcio por causal de separacion de hecho,
expediente N° 00524-2013-0-2004-JM-FC-01, Distrito judicial de Piura. 2022. Declaro
conocer las consecuencias por la infraccion de las normas del Reglamento de
Investigacion de la Universidad Catolica los Angeles de Chimbote y el Reglamento del
Registro Nacional de Trabajos de Investigacion para optar grados académicos y titulos
profesionales — RENATI; que exigen veracidad y originalidad de todo trabajo de
investigacion, respeto a los derechos de autor y la propiedad intelectual. Asimismo,
cumplo con precisar que éste trabajo forma parte de una linea de investigacion dentro del
cual se tiene como objeto de estudio las sentencias, se aplico un disefio metodoldgico
comun, por lo tanto, es posible que tenga similitud en ese sentido y se explica, porque
forma parte de dicha linea. También se declara que al examinar las sentencias se tuvo
acceso a nombres, apellidos, datos que individualizan a los participes del proceso judicial,
a cada uno se les asignd un codigo para preservar su identidad y proteger los derechos
constitucionales, siendo el Unico aspecto inserto en las sentencias examinadas el resto de
contenido es conforme a su fuente de origen. El analisis aplicado se hizo en ejercicio del
derecho establecido en el articulo 139 inciso 20 de la Constitucion Politica del Estado.
Finalmente se declara que: el presente trabajo es auténtico, siendo el resultado el producto
de un trabajo personal acorde con la linea de investigacion del cual se deriva, trabajado
bajo los principios de la buena fe y respeto de los derechos de autor y propiedad
intelectual, de modo que al utilizar las fuentes para su elaboracién no hay copia, ni uso
de ideas, apreciaciones, citas parafraseadas o citas textuales, etc. Tomadas de cualquier
fuente sean en version fisica o digital, sin mencionar de forma clara y exacta su origen o
autor, por el contrario, en todos los casos se ha incorporado la cita y referencias
respectivas conforme orienta las normas APA, previsto en la Universidad. En
conformidad del presente contenido y como su legitimo autor(a) se firma el presente
documento

Piura, 18 de junio de 2022

NetsA
. =

Tesista: Godos Pefia Ofelia
Caodigo de estudiante: 0806152027
DNI N° 458497403

160



Anexo 7: Cronograma de actividades

Afio 2022 2022
N° Actividades
Semestre | Semestre Il |  Semestre | Semestre |1
Me Me Mes Me
S S S
1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 1 2 3
1 Elaboracion del Proyecto X
2 Revision del proyecto por el
jurado de investigacién X| X
3 Aprobacién del proyecto por el X
Jurado de Investigacion X
4 Exposicién del proyecto al Jurado
de Investigacion X| X
5 Mejora del marco teérico y
metodoldgico X | X
6 Elaboracion y validacion del
instrumento de recoleccion de
datos X[ X
7 Recoleccion de datos
XX X|X
8 Presentacion de resultados
X| X
9 Analisis e Interpretacion de los
resultados X| X
10 Redaccion del informe
preliminar X| X| X
11 Revision del informe final de la
tesis por el Jurado de
Investigacion X
12 | Aprobacion del informe final
de la tesis por el Jurado de
Investigacion X
13 | Presentacion de ponencia en
jornadas de investigacion X
14 Redaccién de articulo
cientifico X| X| X
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Anexo 8: Presupuesto

Presupuesto desembolsable
(Estudiante)

Categoria Base % NUmero Total
(1)

Suministros

- Impresiones 30 2 60.00

- Fotocopias

- Empastado 30 1 30.00

- Papel bond A-4 (500 hojas) 20.00 2 40.00

- Lapiceros

Servicios
- Uso de Turnitin 100.00 1 100.00
Sub total 230.00
Gastos de viaje

- Pasajes para recolectar informacion

Sub total

Total de | presupuesto

desembolsable
Categoria Base % o0 Total
NUmero (S1)
Servicios
- Uso de Internet (Laboratorio de 40.00 6 240.00
Aprendizaje Digital - LAD)

- Busqueda de informacién en base de datos 50.00 4 200.00

- Soporte informatico 60.00 2 120.00

Sub total 560.00

Recurso humano

- Asesoria personalizada (5 horas por 50.00 5 250.00

semana)

Sub total 250.00
Total de presupuesto no 810.00
desembolsable

Total (S/) 1,040.00
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